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Komunikat Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
dotyczacy artykutu dr. Wojciecha Marciniaka
nEdukacja i wychowanie czy indoktrynacja i
propaganda? ldeowe oblicza oswiaty w
placodwkach Zwigzku Patriotéow Polskich na
przykiadzie Potudniowego Kazachstanu
(1944-1946)"

Data publikacji 06.02.2024

W zwigzku z pojawiajgcymi sie w przestrzeni medialnej oraz w internetowych portalach
spotecznosciowych informacjami na temat artykutu dr. Wojciecha Marciniaka, zgtoszonego
do druku w piSmie naukowym IPN ,Pamiec i Sprawiedliwos¢”, formutowanymi bez
wystarczajacej znajomosci rzeczy oraz wytgcznie na podstawie informacji
rozpowszechnianych przez Autora, Instytut Pamieci Narodowej informuje, ze:

1. Na podstawie umowy zawartej przez dr. Wojciecha Marciniaka z Instytutem
Pamieci Narodowej, Autor przenidst autorskie prawa majatkowe do wyzej
wymienionego artykutu na IPN i z tego tytutu otrzymat honorarium.

Oznacza to, ze IPN ma prawo dysponowania tekstem dr. Marciniaka: moze wiec
opublikowa¢ artykut w wybranym przez siebie czasie i miejscu. Dlatego tez
rozpowszechniana przez dr. Marciniaka wersja, jakoby jego artykut zostat ,,aresztowany”
jest powaznym naduzyciem. Instytut - jak wyzej wskazano - wszedt w jego posiadanie na
podstawie umowy dobrowolnie podpisanej przez Autora. Tym samym dr. Marciniakowi nie
przystuguje prawo do domagania sie od IPN dziatan wzgledem jego tekstu czy wywierania
jakiejkolwiek presji w tym wzgledzie. Przystuguje mu jednakze prawo wystapienia do IPN
0 rozwigzanie umowy za porozumieniem stron, o czym zostat poinformowany przez
redaktora naczelnego. Z tej prawnej mozliwosci jednak nie skorzystat.

2. Réwnie nieuprawnione jest rozpowszechnianie informacji przez dr. Marciniaka,
jakoby IPN stosowat wobec jego tekstu praktyki cenzorskie. Wyjasniamy, ze
artykut dr. Marciniaka, tak jak kazdy tekst zgtoszony do czasopisma naukowego,
zostat poddany procedurze recenzyjnej. Pozytywne recenzje byty jednak wadliwe
pod wzgledem formalnym, co zostato stwierdzone przez redaktora naczelnego
podczas ewaluacji materiatéw zgromadzonych w redakcji w trakcie przygotowania



do wydania kolejnego numeru periodyku. Dr Marciniak przez dtugi czas nie
przyjmowat tej decyzji do wiadomosci, kwestionowat réwniez koniecznos¢
poddania artykutu ponownej recenzji.

2 lutego br. dr Marciniak zmienit zdanie i wyrazit zgode na ponowng recenzje swojego
artykutu. Do ponownej recenzji przedstawit jednak nie artykut zgtoszony wczesniej do
redakcji ,Pamieci i Sprawiedliwosci” i bedacy przedmiotem umowy miedzy nim a IPN, a
nowa wersje identycznie zatytutowanego tekstu. Ze wzgledéw formalnych IPN nie moze
poddac recenzji zmienionej wersji maszynopisu (jest m.in. obszerniejsza o 10 tys. znakéw),
poniewaz umowa zawarta z dr. Marciniakiem dotyczy jego wersji pierwotnej. Oba teksty
dotyczg zresztg tego samego tematu, nosza ten sam tytut i w przypadku, gdyby nowy tekst
dr. Marciniaka przeszedt pomysinie procedure recenzyjna, IPN bytby zobligowany do
podpisania kolejnej umowy z Autorem i powtdrnej wyptaty honorarium. Stanowitoby to
przyktad nieprawidtowego dysponowania srodkami publicznymi.

3. Jednoczesnie za niedopuszczalne nalezy uzna¢ wypowiedzi o charakterze
zniestawiajacym kierownictwo Instytutu, ktére dr Marciniak kierowat w przestrzeni
publicznej pod jego adresem, a takze pod adresem redaktora naczelnego
czasopisma ,Pamiec i Sprawiedliwos¢”, wzgledem ktérego dr Marciniak wysuwat
niedopuszczalne insynuacje.

4. W zwigzku z przedstawionym powyzej stanem faktycznym aktywnos$¢ Autora jest
obecnie analizowana pod katem naruszenia débr osobistych zaréwno Instytutu
Pamieci Narodowej jak rowniez redaktora naczelnego pisma ,PamieC i
Sprawiedliwos¢”.
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