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Rezydencja krélow i Rzeczypospolitej

Zamek Krélewski w Warszawie zawsze byl tradycyjng siedziba najwyzszych
wladz panstwowych, Zamkiem Kréla Jegomosci i Rzeczypospolitej, miejscem
obrad parlamentu, sceng uchwalenia Konstytucji 3 maja 1791 r., a po odzyskaniu
niepodleglosci przez Polske w 1918 r. — gmachem reprezentacyjnym Rzeczypo-
spolitej, siedzibg jej prezydenta; byl miejscem, z ktérym materialnie wigzalo si¢
sprawowanie wiadzy nad terytorium Polski — takze w dobie zaboréw, kiedy w jego
murach przebywali rosyjscy namiestnicy.

To wlasnie rola prezydenckiej rezydencji, symbolu pafistwowej suwerennosci,
przesadzila o losach Zamku Krélewskiego w czasie II wojny swiatowej, kiedy
stal si¢ on przyktadem stosunku wiadz niemieckich, tzw. Kulturpolitik, nie tylko
wobec polskiej paristwowosci, lecz takze — materialnych zabytkéw polskiej kultury
oraz zwigzanego z nig kontekstu dziedzictwa niematerialnego. Jego zniszczenie,
dokonane ostatecznie przez okupantéw w czasie Powstania Warszawskiego, okoto
polowy wrzesnia 1944 r., mialo wiec staé si¢ dopelnieniem zaglady polskiej pani-
stwowosci i narodowej wspélnoty.

Podobnie jak ideologicznie warunkowane bylo zniszczenie Zamku przez nie-
mieckich okupantéw, takze jego odbudowa miata wymiar symboliczny, a jej powo-
jenny kontekst — niesuwerennego paristwa, zaprzeczajacego testamentowi Polskiego
Panstwa Podziemnego — nie pozwalal na zachowanie profesjonalnego dystansu

wobec ideologii oraz polityki.

Geneza instytucji muzeum
Juz w okresic migdzywojennym (1918-1939), poza wypelnianiem swej giéwne;j,
rezydencjonalnej funkeji, byt réwniez Zamek Krélewski obiektem zabytkowym
i muzeum wnetrz, prezentujacym kolekeje nieistniejacej juz dzisiaj jako podmiot
prawa instytucji — Paristwowych Zbioréw Sztuki.

Dzieje Zamku po1945 1., lata sporéw o ksztalt jego odbudowy, wreszeie sama
odbudowa w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych to diugotrwaly proces
zmiany tradycyjnej funkeji tego gmachu — droga od monarszej i prezydenckiej
rezydencji do muzeum aspirujacego do wyznaczania standardéw nowoczesnosci.

Gdy w pierwszyeh latach po II wojnie $wiatowej czyniono w kregach kon-

serwatorskich przymiarki do odbudowy Zamku Krélewskiego, jako oczywistosé




traktowano nawigzanie do tradycyjnej funkcji obiektu. Podobne, acz z politycznych
motywacji wynikajace tendencje dominowaly w kregach éwezesnych wiadz komu-
nistycznych; w czerwcu 1949 r. wiadze Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
podjety decyzje o odbudowie Zamku Krélewskiego z przeznaczeniem na siedzibe
najwyzszych wtadz panstwowych (prezydenta i Rady Panistwa) oraz Patac Kultury
Polskiej, ktérego koncepcja nawigzywata do zamystu socrealistycznych projektan-
téw Trasy W-Z, aby uczyni¢ z Zamku Muzeum Kultury Polskie;.

2 lipca 1949 1., legitymizujac formalnie decyzje najwyzszych gremiéw partyj-
nych, uchwalg o odbudowie , Zamku Warszawskiego”, jak wéwczas najezesciej okre-
slano Zamek Krélewski, podjat Sejm Ustawodaweczy. To, Ze na wykonanie uchwaty
przyszlo czeka¢ ponad dwadziescia lat, do stycznia roku 1971, spowodowane bylo

_ sy P przed Pazdziernikiem’56
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BARBARZYNSTWO KONTRA DZIEDZICTWO

stopniowo od zalozonej uprzednio koncepcji odbudowy Zamku Krélewskiego
i przeznaczenia go na siedzibe najwyzszych wladz paristwowych.

Przeprowadzony w latach 1954-1955 konkurs na projekt jego odtworzenia
doprowadzit do wylonienia zwycigskiej koncepcji autorstwa Jana Bogustawskiego,
po 1971 r. generalnego projektanta. Projekt zakladal wprawdzie, warunkowane
monumentalnymi cechami architektury socrealistycznej, podniesienie brylty Zam-
ku o0 2,5 m, zarazem jednak przewidywal zachowanie ksztaltu historycznej bryly,
odtworzenie wnetrz z epoki stanistawowskiej oraz przeznaczenie odbudowanego
obiektu na cele muzealne. Takze w latach 19561970, kiedy na pytanie o odbudowe
padala ze strony wladz konsekwentnie negatywna odpowiedz, niezrealizowane
wizje odrestaurowania Zamku nawigzywaly do programu muzealnego, np. dziata-
jaca pod koniec lat pie¢dziesiatych pod auspicjami Ministerstwa Kultury i Sztuki
Komisja do spraw Odbudowy Zamku Krélewskiego zakladala przeznaczenie
budynku na Muzeum Tysiaclecia, organizacyjnie zwigzanego z Muzeum Naro-
dowym w Warszawie. Obchody Milenium Chrztu Polski w 1966 r. byly bowiem
nie tylko czasem walki o ,rzad dusz” miedzy wladzami komunistycznymi a Ko-
§ciolem katolickim, ale tez mogly sta¢ si¢ pretekstem dla srodowisk muzealnych
i konserwatorskich do wielu rewindykacji historycznych, takze w sferze odbudowy
przestrzeni historyczne;.

Decyzja o odbudowie Zamku Krélewskiego w Warszawie zapadia w stycz-
niu 1971 r. i jak wszystko, co odciskalo si¢ na jego losach w XX stuleciu,
takze ona miala polityczng i tragiczng zarazem wymowe, na ktorg skladal si¢
kontekst Grudnia *70. Przez caly okres odbudowy, obok prac projektowych,
budowlanych, konserwatorskich, trwaly réwniez prace organizacyjne i kon-
cepcyjne, przesadzajace o przyszlym instytucjonalnym ksztalcie Zamku. Juz
w czerweu 1971 r. na posiedzeniu Obywatelskiego Komitetu Odbudowy Zamku
Krélewskiego w Warszawie — gremium z jednej strony politycznego, z drugiej
jednak zapewniajacego gronom fachowym skuteczny wplyw na ksztaltowanie
oblicza odradzajacego si¢ obiektu — zapadla decyzja, ze odbudowany Zamek
bedzie nosil miano ,Pomnika Historii i Kultury Narodowej”, za$ jego histo-
ryczne i reprezentacyjne apartamenty stang si¢ widownig uroczystosci i aktéw
o charakterze pafistwowym i narodowym oraz zebrani naukowych, kulturalnych

i spolecznych o szczegélnym znaczeniu. Odbudowany Zamek Krélewski miat
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ukaza¢ spoleczeristwu wybitne osiggniecia polskiej kultury, nauki i historii.
Specjalnie podkreslano jego misj¢ edukacyjna, postulujac, by w zyciu Zamku
zapewnié nalezyty udzial mlodziezy.

Rekomendacje Obywatelskiego Komitetu Odbudowy Zamku uzyskaly sank-
cje wladz, nie bez wahan i kompetencyjnych sporéw, dopiero po o$miu latach,
w listopadzie 1979 r., kiedy to Prezydium Rady Ministréw podjelo uchwale o po-
wolaniu odrebnej jednostki zabytkowo-muzealnej pod nazwg ,Zamek Krélewski
w Warszawie — Pomnik Historii i Kultury Narodowe;j”. To byt poczatek nowego
okresu w dziejach instytucji muzealnej, przed ktérg stalo jeszcze wyzwanie w po-
staci niedokoriczonej odbudowy — procesu, ktéry faktycznie znajduje swéj finat
dopiero w naszych czasach wraz z udostepnieniem publicznosci zrekonstruowa-
nych ogrodéw zamkowych, ale przede wszystkim — wyzwanie samoorganizacji
i wypracowania tego, co specjalisci w dziedzinie zarzadzania kulturg okreslaja
mianem misji.

Patrzac z dzisiejszej perspektywy na dyskusje toczone w trakcie odbudowy,
spory o ksztalt dzieta, posta¢ odradzajacego si¢ muzeum i jego program, sledzac

przechowywane w Archiwum Dokumentacyjnym Zamku Krélewskiego protokoly

Mieszkanie, ktére podczas wizyty w Polsce miat do dyspozycji Otto Strandman,
gtowa paristwa Republiki Estoriskiej; Zamek Krélewski w Warszawie, 1930 r. Fot. AIPN




z posiedzeri Komisji Architektoniczno-Konserwatorskiej, trudno nie zastano-
wic sie nad stuszno$cig wyrazonej po latach refleksji Jerzego Lileyki, piszacego:
ynajprostsza idea Zamku, jako muzeum samego dla siebie, majacego wiasne zbiory
artystyczne i wlasny dostatecznie gleboki wyraz historyczny i ideowy, z trudem

przyjmowala si¢ nawet w kregach fachowcéw”.

Fenomen konserwatorski i fenomen spoteczny

Dzieje Zamku Krélewskiego w XX w. sg opowiescig o jego zniszczeniu i odbudo-
wie, ktérej przyswiecala dewiza, wyrazona wkrétce po zakonczeniu wojny przez
Jana Zachwatowicza, dwezesnego generalnego konserwatora zabytkéw, odnosza-
ca si¢ do zasadniczego pytania o stosunek polskiej zbiorowosci do zniszczonych
débr kultury. Zachwatowicz stwierdzil, ze ,poczucie odpowiedzialno$ci wobee
przyszlych pokoleri domaga si¢ odbudowy tego, co zniszczono, odbudowy pelnej,
swiadomej tragizmu popelnianego falszu konserwatorskiego”.

Restytuowany, by uzy¢ pojecia wprowadzonego do obiegu naukowego przez
Zachwatowicza, Zamek Krélewski w Warszawie, stanowigc odstgpstwo od usta-
lonych na przelomie XIX i XX w. regul konserwacji, okazal si¢ jednak tejze
konserwacji wybitnym dzielem; cz¢sciowo jedynie autentycznym, jednak w pelni
wiarygodnym, odbudowanym w oparciu o badania i kwerendy zrédtowe, odpowia-
dajacym tym samym konserwatorskiej maksymie: conservare est novam vitam dare;
przybierajacej zarazem kontekst ironicznego komentarza na temat odbudowanych
obiektéw, ktére sg tak doskonale, jak nigdy w swych dziejach.

Przywolany autentyzm zamkowej substancji, ocalonego w czasie 1I wojny
$wiatowej zamkowego wyposazenia, to godne przypomnienia doswiadczenie indy-
widualnych loséw, zycioryséw ludzi zaangazowanych w ratowanie tego, co stalo si¢
po wojnie podstawa odbudowy; to §mier¢ Kazimierza Brokla, ratujacego zamkowe
zbiory we wrzesniu 1939 r., to wojenna dziatalnos¢ polskich muzealnikéw i kon-
serwatorow z Muzeum Narodowego w Warszawie czy Towarzystwa Opieki nad
Zabytkami Przeszlosci. Piszac o nich, nie sposéb nie przywolaé postaci Stanistawa
Lorentza, zaangazowanego w dzialalnos¢ konspiracyjnych struktur Departamentu
Oswiaty i Kultury Delegatury Rzadu RP na Kraj, bodaj najwytrwalszego ore-
downika odbudowy Zamku Krélewskiego, czy Kazimierza Skérewicza, swiadka

niszczenia Zamku.



2 wrzesénia 1980 r. warszawskie Stare Miasto wraz z Zamkiem Krélewskim
zostalo wpisane na liste swiatowego dziedzictwa UNESCO jako wzér ,nie-
zwykle udanej, wiernej rekonstrukeji”. Przyklad odbudowy Zamku zwrécit tez
uwage miedzynarodowych srodowisk konserwatorskich, wywierajac tym samym
wplyw na intelektualny dyskurs oraz konkretne realizacje, inicjowane wszedzie
tam, gdzie waznym wyzwaniem dzisiejszej zbiorowosci stawala si¢ odbudowa
jej historycznej tozsamosci, réwniez w formach przestrzennych (np. odbudowa
Patacu Krélewskiego w Wilnie).

Odbudowany Zamek Krélewski w Warszawie jest jednak nie tylko efektem
wieloletnich staran konserwatoréw, historykéw, historykéw sztuki, muzealnikéw,
podejmowanych czesto wbrew politycznym oporom komunistycznych wiadz; jest
moze przede wszystkim wynikiem zbiorowego wysitku i zbiorowego doswiadcze-
nia generacyjnego, wszak do 1980 r. jego odbudowa sfinansowana zostala niemal
wylacznie dzigki ofiarnosci Polakéw w kraju i na uchodZstwie, a w sklad jego
artystycznego wyposazenia weszly dary rzeczowe od 0s6b prywatnych, instytucji

i rzadéw. Jest to zarazem moralny kapital przywréconej do zycia instytucii.

Komnata, kidrg podczas wizyty w Polsce miaf do dyspozycji Otto Strandman, glowa panistwg
“#Republiki Estonskiej; Zamek Krolewski w Warszawie, 1930 r. Fot. ALPA




Perspektywy

Zamek Krolewski w Warszawie zalicza si¢ do grupy tych instytucji muzealnych,
ktére maja niezbedny potencjal kreowania standardéw na miarg polskiego i eu-
ropejskiego muzealnictwa, takze jednak w znacznie szerszym kulturowym kon-
tekscie, pozostajac, obok Wawelskiego Wzgérza, symbolem tradycji suwerennosci
paristwowej, polskiego parlamentaryzmu. Odgrywa dzisiaj przede wszystkim rolg
muzeum, ktére obok stalych ekspozycji, typowych dla muzeum rezydencjalnego,
prezentuje takze wiele wystaw czasowych, rozwija programy edukacyjne, projekty
naukowo-badawcze. Zamek Krélewski jest tez sceng wielu uroczysto$ci najwyzszej
rangi pafistwowej, czym nawigzuje do tradycji I i IT Rzeczypospolite;.

Wyzwaniem na miare dziejéw jest pogodzenie kapitatu doswiadczenia histo-
rycznego, kilkuwiekowej tradycji monarszej i prezydenckiej siedziby, z wymogami
wspdlczesnego muzealnictwa. Muzeum wspélczesne, tradycyjne i nowoczesne
zarazem, jako instytucja spolecznej komunikacji, podobnie jak wiele instytucji
kultury musi rozstrzygnaé¢ wiele dylematéw ze sfery organizacji i zarzadzania,
dywersyfikacji Zrédel finansowania dziatalnosci, ale przede wszystkim z obszaru
dzialalnosci upowszechnieniowej, a co dotyczy chociazby skali stechnicyzowania
form ekspozycyjnych, ktére nie powinno przyémiewac autentycznosci tego, co autor
Podstaw muzeologii Wojciech Gluziriski nazywa ,unaocznionym”.

W czasach nam wspélcezesnych, determinowanych w duzej mierze kryteriami

rynkowymi, muzea, aby zachowaé¢ miejsce w spolecznej §wiadomosci, muszg do-
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stosowywac swa oferte do standardéw narzucanych przez instytucje, dla ktérych
przekazywanie warto$ci kulturalnych nie jest priorytetem. Wyzwaniem pozostaje
zachowanie zdolnosci komunikowania si¢ z otoczeniem spoleczno-gospodarczym, przy
jednoczesnej umiejetnosci kreowania potrzeb i gustéw tego otoczenia. Nadal ambitny
cel dziatalnosci instytucii kultury wyznaczaja stowa Henry'ego Cole’a z South Ken-
sington Museum w Londynie, wypowiedziane w 1874 r. i wskazujace na pozytywna
zalezno$¢ migdzy sukcesem materialnym i rozwojem duchowym: ,Jesli cheecie by¢
zdrowi, pragniecie, by wasze fabryki dobrze funkcjonowaly, nauka i sztuka rozwija-
ta sig, jesli cheecie jesé zdrowo, a zy¢ dlugo, jesli zalezy wam na tym, by wasze interesy
handlowe dobrze prosperowaly i cywilizacja krélowata wéréd was — twérzcie muzea
nauki i sztuki, by ilustrowaly zasady Zycia, zdrowia, nauki, sztuki i pickna”.
Wyzwaniem dla wspéiczesnych muzeéw, w tym Zamku Krélewskiego w War-
szawie, nie s3 jednak wyltgcznie ekonomiczne uniwersum i dominujacy jezyk ekono-
mii, ktéry pragnie waloryzowa¢ $wiat kultury. Wigksze zagrozenie stanowi¢ moga
rézne formy ,ideologizacji” i ,polityzacji” muzeéw, podporzadkowanie doraznym
potrzebom organizatoréw i odbiorcéw, ale i bardziej dlugofalowym wplywom ten-
dencji i méd, do ktérych mozna zaliczy¢ chociazby nurt tzw. nowej muzeologii,
obecny w dyskursie muzeologicznym od z géra ¢éwieréwiecza. Wyzwaniem najnow-
szym, o ciggle nierozpoznanych skutkach, pozostaje pandemia koronawirusa, ktéra
z pewnoscig dotknie réwniez calej instytucjonalnej sfery dziatalnosci kulturalnej.
Jednak nawet wobec ztozonosci wyzwar wspélczesnego $wiata, specyfika i istotg
codziennej dziatalnosci takiego muzeum, jak Zamek Krélewski w Warszawie, nie-
powtarzalnym genius loci, miejsca skupiajacego w sobie tyle tradycji i intelektualnych
kontekstéw jest konsekwentne poszukiwanie tego, co Wilhelm Lehmann nazwal
w 1910r. ,,czarodziejska formuly”, dzigki ktérej martwe i milczgce przedmioty nabieraja
Zzyciai tresci, opowiadajac nam historie, ktdra nie jest zamknietym podrecznikiem, lecz

potencjalem wiedzy i wartosci, ksztaltujacych nasza codziennosé i przyszle wybory.

Piotr Majewski (ur. 1971) — historyk, dr hab., prof. UKSW, dyrektor Narodowego Instytutu Muzealnictwa i Ochrony
Thioréw. W latach 1995-2009 pracowat w Zamku Krélewskim w Warszawie (wspdtautor ekspozycii , Zniszczenie i odbudowa
Tomku Krélewskiego w Warszawie”, , Stanistawa Lorentza walka 0 Zomek”, , Jan Zachwatowicz”). Autor ksigzek: Wojna
i kultura. Instytuce kultury polskij w okupacyjnych realiach Generalnego Gubernatorstwa 1939—1945 (2005); Ideologia
i konserwacja. Architektura zabytkowa w Polsce w czasach soarealizmu (2009); Twarze polskiej Klio. Szkice z dzigjow nowozytnych

i najnowszych (2013); Czas korica, czas poczgtku. Architektura i urbanistyka Warszawy historycznej 19391956 (2018) iin.
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Zygmunt Walkowski

Wojenne losy Zamku
Krélewskiego w fotografiach

Literatura poswiecona losom Zamku Krélewskiego w Warszawie w czasie 1l wojny

swiatowej jest bardzo bogata. W wydanych na ten temat ksigzkach, albumach,

przewodnikach, filmach i artykutach prasowych przez lata zgodnie podkreslano,

ie zhurzenia Zamku dokonano po upadku Powstania Warszawskiego, ale podawane
daty réiniq sie miedzy sohq.

Katalogu Zabytkiw Sztuki w Polsce odnotowano: ,W ostatnich dniach listo-
pada lub w pierwszych dniach grudnia 1944 [r.] mury Zamku wysadzono
w powietrze” (Katalog Zabytkow Sztuki w Polsce, Miasto Warszawa, cz. I:
Stare Miasto, Wydawnictwa Artystyczne i Filmowe, Warszawa 1993, s. 145). W innych
wydawnictwach podawano, ze Zamek byt burzony od pazdziernika 1944 do stycznia
1945 r. Pisano réwniez, ze zburzenie Zamku bylo wynikiem jednej, poteznej deto-
nacji: ,Ukryty w betonowym schronie oficer niemiecki nacisngt kontakt elektryczny,
a potem rozlegt sie potezny huk i prastare mury Zamku Krélewskiego rozsypaly si¢
w gruzy” (Aleksander Kr6l, Zamek Krolewski w Warszawie, Warszawa 1969, s. 209).
W trakcie prac nad analizg zdje¢ lotniczych Warszawy z okresu II wojny
$wiatowej stwierdzilem, Ze informacje o burzeniu Zamku Krélewskiego budzg
pewne watpliwosci. Podjalem wiec prébe ustalenia rzeczywistej daty zniszczenia
Zamku oraz sposobu, w jaki tego dokonano. Aby to wyjasnié, oparfem si¢ na ma-
terialach, ktére do tej pory nie byly brane pod uwage.
‘Tymi dokumentami sg: zdjecie z kartoteki Alfreda Mensebacha; zdjecia filmowe
wykonane przed 13 wrzesnia 1944 r. przez niemieckiego operatora z tarasu domu

Schichta; zdjecia lotnicze wykonane 18 wrzesnia 1944 r. przez wywiad sowiecki.



Na zdjeciu z kartoteki Alfreda Mensebacha widac, jok oddziat saperéw niemieckich zaktada tadun-

ki wybuchowe. Jak ustalit Bogumit Rudawski, Mensebach byt niemieckim architektem, petnigcym

w 1944 r. funkeje doradcy architekta miejskiego Leszna (w tzw. Kraju Warty). Zaraz po wybuchu po-
wstania w Warszawie zostat przydzielony do Sprengkommando. Stuzyt swojq fachowq wiedzq w nisz-
czeniu zabudowy miasta. Nie jest jasne, czy Mensebach dokumentowat dziatalnos¢ oddziatu na czyjes
polecenie, czy tez robit zdjgcia dla wtasnego uzytku. Na pewno jednak wszystkie fotografie powstaty
za wiedzq i zgodg przetozonych. W koficu 1944 r. Mensebach powrdcit do Leszna, gdzie wywotat zdje-
cia i utworzyt z nich kartoteke. Nie wiadomo, czemu ona miata stuzyé. Czy byta fotograficzaym zapi-
sem wojennej przygody, co sugerujq niektére fotografie? Dlaczego w ogéle Mensebach stworzyt taki
zbior, wiedzqc, ze do Wielkopolski zbliza sie Armia Czerwona? Losy samego fotografa sq nieznane.
Przypuszczalnie zgingt w styczniu 1945 r. podczas ucieczki z miasta, i to w poptochu, poniewaz pozo-
stawit niematq kolekcjg fotografii. Kartoteka zawiera te wykonane przez Mensebacha, ale takze przez
Thomasa Schmidta, fotografa z Nowego Tomysla. Schmidt réwniez uczestniczyt w burzeniu polskiej
stolicy, a po zakonczeniv zadania przekazat wykonane zdjgcia Mensebachowi. Wszystkie fotografie
znajduiq sig obecnie w Archiwum Il Wojny Swiatowej Instytutu Zachodniego w Poznaniu'.

Pod interesujgcym nas zdjeciem jest podpis ,Przygotowania do wysadzenia bytego Zamku Krélew-
skiego nad Wistq"; obok tego zdania widnieje data 8 wrzesnia 1944 r. Zdjecie to jest istotne dla
ustalenia rzeczywistej historii wysadzenia Zamku, tymczasem data na nim podana dotychczas byta
catkowicie pomijana we wszystkich publikacjach. Zarejestrowane na zdjeciv szczeg6ty pozwalajg

na zlokalizowanie miejsca akeji w pétnocno-wschodniej czesci Zamku.

! B. Rudawski, Zdjecia Alfreda Mensebacha, ,7Z. Archiwum Instytutu Zachodniego. Doku-
menty” 2017, nr 17, s. 1-3.
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Drugi dokument to panorama filmowa ze zbioréw Archiwum Wytwdrni Filméw Dokumentalnych
i Fabularnych w Warszawie. Zostata wykonana przez niemieckiego operatora z tarasu domu
Schichta przy Nowym Zjezdzie. Filmowanie zaczeto od lewej strony, gdzie wida¢ mury Dworu
Wielkiego, potem wzdtuz skarpy Starego i Nowego Miasta kamera kieruje sig ku potnocy, gdzie
na horyzoncie pojawia sig most kolejowy przy Cytadeli. W dalszym ciggu panoramy filmowana
jest strona praska; pod koniec ujgcia ukazuje sig most Kierbedzia i w gtebi wieza kosciota
$w. Floriana. Z lewej strony panoramy wyraznie rysujq sie — jeszcze niezburzone — mury Dworu
Wielkiego i pozostaty fragment ryzalitu potudniowego skrzydfa Saskiego z oknem mieszkania
Stefana Zeromskiego. W tle goruje wieza Zegarowa. Natomiast wszystko, co stato na potnoc od
Dworu Wielkiego i wiezy Zegarowej, a wiec cate skrzydto Potnocne, skrzydfo Saskie az po Stary
Dwor, nie istnieje. Z prawej strony panoramy widoczny jest niezniszczony most Kierbedzia.
Poniewaz Niemcy wysadzili wszystkie mosty na Wile 13 wrzesnia 1944 r., film, na ktérym widoczny
jest stojqcy most Kierbedzia, musiat zostaé nakrgcony przed tq datq.

14 BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020
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Trzeci dokument to wykonane przez wywiad sowiecki zdjecia lotnicze, ktérych kopie znajdujq sie

w Oddziale Muzeum Niepodlegtosci w Cytadeli. Samolot zwiadowczy, lecqe wzdtuz linii Wisty nad jej
prawym brzegiem od Swidra do Burakowa, wykonywat zdjecia w gtgb lewego brzegu, zajgtego przez
wojska niemieckie. Zestaw zdje¢ poprzedza strona informacyjna, na ktérej umieszczono mapke
rejonu lotu z zaznaczonq trasq przelotu oraz rubryke identyfikacyjng, w ktérej oprocz opisu trasy
przelotu, wysokosci lotu, nazwisk nawigatora i rozszyfrowujgcego zdjgcia podano date i godzing
wykonanego zadania — 18 wrzesnia 1944 r., 11.30.
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Samolot, caty czas fotografujqe, nadleciat w rejon Starego Miasta. Na jednym ze zdjg¢ jest widoczny
zniszczony most Kierbedzia. Od pdtnocy, po prawej stronie nieuszkodzonego jeszcze wiaduktu Pancera,
stojq patac Pod Blachg i Biblioteka Krolewska. Dalej, w prawo, w miejscu Zamku Krdlewskiego jest juz tylko
wielka, jasna przestrzen gruzow. Jest 18 wrzesnia 1944 r.
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Ldjecie nr 25 wykonane przez wywiad sowiecki 18 wrzesnia 1944 r., na ktérym widoczne sq ruiny
zniszczonego Zamku.

Ldjecie z kartoteki Alfreda Mensebacha z 8 wrzesnia 1944 r., zdjecia filmowe operatora niemieckiego,

ktdre zostaty wykonane przed 13 wrzesnia 1944 r., oraz zdjecia lotnicze wywiadu sowieckiego z 18 wrzesnia
1944 r. pozwalajq na ustalenie, kiedy byt niszczony Zamek Krdlewski. Proces ten zostat rozpoczety

8 wrzesnia i zakonczony przed 13 wrzesnia 1944 .

Artykut, w ktdrym zaprezentowatem wyniki mojej analizy, ukazat sig w ,Kronice Zamkowe;j” 1998, nr 1/36.
0d tego momentu oficjalnie przyjgto wskazane przeze mnie daty jako okres, w ktdrym w czasie Il wojny
swiatowej byt burzony Zamek Krélewski w Warszawie. Cho¢ przedstawione powyzej dokumenty pozwolity

na wyjasnienie, kiedy Niemcy niszczyli Zamek Krdlewski, to nadal poszukiwatem dowodéw, kidre by dodatkowo
potwierdzity te daty. W czasie mojego dwukrotnego pobytu w Archiwum Narodowym w College Park pod
Waszyngtonem dotarfem do ogromnego zbioru niemieckich zdjec lotniczych z lat Il wojny Swiatowej. Wsrod nich
znajdujq sie tysigee zdjec lotniczych Warszawy z lat okupacji i z czasu walk powstanczych w 1944 r.

Na zdjeciu lotniczym wykonanym 20 sierpnia 1944 r. widoczne sq mury Zamku, zniszczonego we wrzesniu
1939 r. Powyzej Zamku widoczna jest katedra $w. Jana z czesciowo zniszczonym stropem.
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Gx 12225 SD - nr 979 5.038 - 17 IX 1944 r.

Na niemieckim zdjeciu lotniczym wykonanym 17 wrzesnia 1944 r. w miejscu Zamku widoczne sq juz jedynie
jasne stosy gruzu, co potwierdza, ze Zamek zostaf zniszczony w pierwszej potowie wrzesnia 1944 r., a nie
w listopadzie czy grudniu.
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Gx 12216 SD - nr 750 5.71 -26 X 1944 r.

Analizujgc zdjecia lotnicze Zamku Krdlewskiego i jego okolicy, zwrécitem uwage, ze na zdjgciu
wykonanym 26 pazdziernika 1944 r. pojawita sie potezna barykada ostonowa przecinajgca pl. Zamkowy
od Krakowskiego Przedmiescia az do ul. $lepej. Ta barykada umotzliwiata Niemcom bezpieczne
przemieszczanie sig po pl. Zamkowym, ktry po zburzeniv Zamku zostat odstoniety na ostrzat od wschodu.
Moze to $wiadczy¢ o tym, ze Niemcy, burzqc pod koniec pierwszej dekady wrzesnia Zamek Krélewski,

ktdry stanowit naturalng ostong i stwarzat dogodne warunki obronne, zrobili to przedwczesnie, nie
spodziewajqc sig, Ze nacierajgce wojska sowieckie i polskie na kilka miesiecy zatrzymaiq sie na linii Wisty.

G

Gx 12205 SD A - nr 237 5.175 - 7 X1 1944 1. § 19
O TN
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el N Gx 12293 SD 2 - nr(.)-iS, 5.069 - 5 XII 1944 r. |8
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Dzigki zdjgciom lotniczym mozliwe byto rowniez okreslenie czasu, w kiérym zostata zburzona archikatedra
$w. Jana. Na jej Scianie frontowej jest umieszczona tablica poswigcona architektowi Janowi Zachwatowiczowi,
autorowi projektu odbudowy archikatedry. Na niej znajduje sig informacja: ,Katedra zostata zniszczona
w czasie Powstania w sierpniu 1944 r.". Reprodukowane powyzej zdjgcia lotnicze pokazujq, ze zaréwno

katedra, jaki i kosciot Jezuitow zostaty uszkodzone w czasie walk powstanczych, ale ostateczne zniszczenie
obu $wigtyn nastgpito miedzy 7 listopada a 5 grudnia 1944 r.

Przedstawione powyzej przyklady dowodza, jak wielkie mozliwosci w kory-
gowaniu bledéw datowania wydarzen historycznych kryja w sobie zdjecia lotnicze.

A w jakze niewielkim stopniu s3 one wykorzystywane.

Zygmunt Walkowski (ur. 1936) — fotograf, badacz i dokumentalista 1 wojny $wiatowej, wybitny znawca
* ikonografii fotograficzne i filmowej Warszawy. Dokonat rekonstrukeji filmowych kronik Powstania Warszawskiego,
: ﬁ: wspdtpracowat przy realizacji wystaw i filmow dokumentalnych. Laureat nagrody Kustosz Pamigci Narodowej

~ . (2008). Wsptautor ksiqzek: (z A.K. Kunertem) Wielka ilustrowana encyklopedia Powstania Warszawskiego, 1. 3,
cz. 112 (2000, 2001); (z AK. Kunertem) Kronika Powstania Warszawskiego (2004, 2014); (z W. Bartoszewskim
i AK. Kunertem) Powstanie Warszawskie (2009); Warszawa z wysoka. Katalog wystawy (2009, 2013) i in.
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Karolina Metrak

Biskup Jerzy Modzelewski
a odbudowa Zamku
Krélewskiego

W odtworzeniu zniszczonego w czasie Il wojny swiatowej Zamku Krélewskiego
duiq role odegrali przedstawiciele Kosciota.

21 stycznia 1971 r. w gabinecie bp. Jerzego Modzelewskiego w gmachu Kurii
Metropolitarnej Warszawskiej przy ul. Miodowej pojawil si¢ dyrektor Muzeum
Narodowego w Warszawie, prof. Stanistaw Lorentz.

Celem jego wizyty bylo zreferowanie biskupowi przebiegu spotkania I se-
kretarza KC PZPR Edwarda Gierka z przedstawicielami kultury twérczej, ktére
odbylo si¢ dzien wezesniej. Jak opowiedzial Lorentz, I sekretarz rozpoczal od
przedstawienia twércom sytuacji politycznej i gospodarczej kraju, a nast¢pnie
dotknal spraw Kosciola, podkreslajac, ze ,zyjemy w kraju katolickim i bierze-
my pod uwage sprawy Kosciola”. ,Ja — mial rzec Gierek — jako syn gérnika,
do dwunastego roku zycia odmawialem pacierz przed jedzeniem, z tradycja trzeba
sie liczy¢, staramy sie¢, by nastapil szeroki front wspélzycia Narodu”. Mial on
ubolewad, ze partia w relacji z Kosciolem zawinila w wielu sprawach, wobec czego
musi zrewidowaé swoje stanowisko. Po rozbudowanym, utrzymywanym nieco
w tonie samokrytyki wstepie Gierek mial zakomunikowaé zebranym, ze Biuro
Polityczne zdecydowalo odbudowaé Zamek Krélewski w Warszawie.

Decyzja w tej kwestii zapadla jednak wezesniej, gdyz juz 23 czerwea 1949 r.
komunisci wysuneli taki wniosek, postulujac, by odbudowany Zamek zostal prze-

znaczony na siedzibe najwyzszych wladz panstwowych oraz Patac Kultury Pol-
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Bp Jerzy Modzelewski, sufragan warszawski,
przewodniczqcy Rady Prymasowskiej Odbudowy
Koéciotow Warszawy. Fot. AAW

skiej. 2 lipca 1949 r. Sejm Ustawodawczy jed-
noglosnie podjal uchwale o odbudowie Zamku
Krélewskiego!. Sprawa omawiana byla z Bo-
lestawem Bierutem, ktéry mial o§wiadczyé,
ze odbudowany zabytek powinien by¢ wyzszy
od katedry $w. Jana. ,Czy tak ma wygladad
panorama socjalistycznej Polski, by katedra
gérowala nad Zamkiem?” - pytal retorycz-
nie I sekretarz. W odpowiedzi mial ustysze¢,
ze katedra zostala odtworzona wedlug pla-
néw autentycznych i podobnie powinno sta¢ si¢
z Zamkiem. Jednak u schylku 1961 r. decyzja
najwyzszych wladz partyjnych polozono kres wszelkim pracom projektowym,
aw polowie 1963 r. uporzadkowano ruiny Zamku. Wtadystaw Gomulka nie na-
lezal bowiem do entuzjastéw odbudowy Zamku Krélewskiego.

Nie sposéb jednoznacznie stwierdzié, czy przytaczane wezesniej przez Lorentza
cieple stowa w kierunku Kosciola rzeczywiscie zostaly wypowiedziane przez Gierka.
Jest to raczej watpliwe, skoro mialy pas¢ podczas spotkania I sekretarza z przedstawicie-
lami srodowisk twérczych. Budowana przez Lorentza narracja wyglada raczej na prébe
yurobienia” biskupa przed przejsciem do meritum spotkania. A jakie bylo meritum?

Zgodnie z dalszg relacja Lorentza, mi¢dzy uczestnikami rozwinetla sie dys-
kusja, w wyniku ktérej stwierdzono, ze Zamek Krélewski powinien wznosi¢
caly Nardd, a nie rzad. Nalezaloby wigc do tego celu powolaé specjalny komitet.
W tym miejscu dyrektor Lorentz przeszed! do wlasciwego celu jego wizyty przy
ul. Miodowej. Jak stwierdzil, w toku dyskusji on sam zaproponowal, by w ko-
mitecie znalazl si¢ przedstawiciel Kosciota. Obecny na spotkaniu Jézef Kepa

(wéwczas migdzy innymi czlonek KC PZPR i szef stolecznego PZPR) miat

1 ,Ochrona Zabytkéw” 1949, nr 2/4 (8), s. 217.
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o$wiadezy¢, ,ze istnieje taka mozliwosé, ale czynniki partyjne nie podejma w tej
sprawie inicjatywy”. Méglby jednak uczynic to sam pomystodawca. Lorentz zapytal
bp. Modzelewskiego, co sadzi o tej propozycji.

Biskup oczywiscie nie udzielil profesorowi odpowiedzi, zresztg raczej malo si¢
wypowiadal. Prosil jedynie o lepsze zorientowanie si¢ w sytuacji i przedstawienie
konkretniejszych propozycii.

Na lidcie kandydatéw ze strony Kosciola, ktérzy mogliby wejé¢ w sktad ko-
mitetu, KC PZPR oprécz bp. Modzelewskiego typowal jeszcze bp. Bronistawa
Dabrowskiego. Ostateczng decyzje podjat kard. Stefan Wyszyniski, z ktérym
bp Modzelewski rozmawial 23 stycznia 1971 r. Prymas zdecydowal, Zze do ko-
mitetu wejdzie bp Modzelewski, ktéry jako sufragan warszawski byl wéwczas
odpowiedzialny za budowe koscioléw w archidiecezji warszawskie;.

Pierwsze posiedzenie Obywatelskiego Komitetu Odbudowy Zamku Krélew-
skiego odbylo si¢ 26 stycznia 1971 r. w patacu Lazienkowskim. Na czele gremium
stang! Kepa, a wiceprzewodniczacym zostal Lorentz?. W sporzadzonej po spotkaniu
notatce bp Modzelewski zapisal, ze w sprawie proponowanego podczas posiedzenia
ksztaltu osobowego komitetu i prezydium nikt nie zabral glosu i zaproponowany
przez Kepe sktad zespotu przyjeto bez oporéw. Zostal potwierdzony oklaskami,
jednak przedstawiciel Kosciola tej propozycji nie oklaskiwal. Po czesci oficjalnej
nadszed! czas na towarzyska wymiane zdan. Biskup Modzelewski przeprowadzit
rozmowe z Kepa, podejmujac od razu temat wcigz blokowanego budownictwa
sakralnego w Warszawie. Jednak Kepa odpowiedzial wymijajaco, zaznacza-
jac tylko, ze problem budowy §wiatyn nie moze by¢ ,odizolowany” od innych

spraw; poradzil ponadto biskupowi, by w poruszanej kwestii rozmawial z Jerzym

2 Pozostali czlonkowie to m.in.: Jan Arbaszewski, Elzbieta Barszczewska, Waldemar

Baszanowski, Jan Bogustawski, Andrzej Borodzik, Piotr Biegariski, Jadwiga Bucholc, Bohdan
Czeszko, Alfred Fiderkiewicz, Andrzej Giersz, Aleksander Gieysztor, Jan Goraj, Janusz Groszkowski,
Tadeusz Gryczko, Stanistaw Herbst, Gustaw Holoubek, Zygmunt Huszcza, Jarostaw Iwaszkiewicz,
Jan Zygmunt Jakubowski, Michat Kaczorowski, Andrzej Kajka, Jan Kobus, Henryk Korotyriski,
Czestaw Kotela, Wincenty Krasko, Aleksander Krél, Jerzy Kuberski, Zbigniew Kubicki, Tadeusz
Kulisiewicz, Kazimierz Kumaniecki, Marek Kwiatkowski, Witold Lutostawski, Kazimierz F.0s,
Mieczystaw Lubiriski, Jerzy Majewski, Mieczystaw Marecki, Jan Mazurkiewicz-Radostaw, Lucjan
Motyka, Weronika Orzechowska, Jadwiga Osiecka, Tadeusz Pietrzak, Witold Rowicki, Zygmunt
Rybicki, Stanistaw Skalski, Franciszek Skibiriski, Wactaw Szymczak, Jan Swiderski, Wihadystaw
Tatarkiewicz, Janusz Wieczorek, Stefania Woytowicz, Leszek Wysznacki, Jan Zachwatowicz,

Michat Zymierski.
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Majewskim, przewodniczagcym Rady Narodowej m.st. Warszawy. Obecnosé
bp. Modzelewskiego w palacu Lazienkowskim najlepiej skomentowall dyrektor
palacu, o$wiadczajac, Ze po 25 latach biskup katolicki po raz pierwszy oficjalnie
znalazl si¢ w tym miejscu.

Do zadan Obywatelskiego Komitetu nalezaly przede wszystkim: zgromadze-
nie dokumentacji historycznej, propagowanie idei odbudowy Zamku oraz pozy-
skiwanie funduszy w kraju i za granicg. Jego prace skoncentrowaly si¢ w siedmiu
komisjach: naukowej, archeologicznej, architektoniczno-konserwatorskiej, propa-
gandy, polonijnej, funduszu i czynéw spolecznych.

Na wniosek Prezydium Komitetu Odbudowy i za zgoda prymasa bp Modzelewski
zostal wiceprzewodniczacym Komisji Polonijnej. Weszli do niej przedstawiciele réznych
srodowisk spolecznych —wojskowi, artysci, politycy i biskup katolicki. Na jej czele stangl
gen. Franciszek Skibiniski — uczestnik obydwu wojen §wiatowych, skazany w 1952 r.
wyrokiem Najwyzszego Sadu Wojskowego w tzw. sprawie nowego kierownictwa
konspiracji wojskowej na kare $mierci; oprécz niego czlonkami Komisji byli m.in. gen
Stanistaw Skalski —as lotnictwa okresu Il wojny §wiatowej, podobnie skazany w 1950 r.
na kare $mierci za ,szpiegostwo”; gen. Jan Mazurkiewicz, ktérego bezskutecznie pré-
bowano wykorzysta¢ w procesie politycznym przeciwko gen. Augustowi Emilowi
Fieldorfowi, skazany na dozywotnie wigzienie w 1953 r.; Gustaw Holoubek, ktéry
w 1967 r. weielil si¢ w role Konrada w inscenizowanych przez Kazimierza Dejmka
Dziadach; kompozytorzy Witold Lutostawski i Witold Rowicki oraz przedstawiciele
PZPR: Jerzy Kuberski — wéwczas zastepca cztonka KC PZPR, wkrétce minister
o$wiaty i wychowania, a na poczatku lat osiemdziesigtych kierownik Urzedu do spraw
Wyznan, oraz Alfred Fiderkiewicz, wieloletni komunista, ktéry swoja kariere rozpoczat
jeszcze jako cztonek Komunistycznej Partii Polski w latach dwudziestych?®.

Szczegélnym celem prac Komisji Polonijnej bylo poszukiwanie najodpowied-
niejszych sposobéw oddzialywania i propagowania idei odbudowy Zamku Kré-
lewskiego wsréd Polakéw za granicg. A bylo to grono wyjatkowo liczne —w latach
1971-1975 komitety odbudowy Zamku Krélewskiego, ktérych lacznie powstalo

osiemdziesigt trzy, istnialty w dwudziestu siedmiu paristwach (w samej Francji po-

% Pozostali czlonkowie Komisji Polonijnej: Jan Zygmunt Jakubowski, Jacek Dobierski, Tadeusz
Gryczka, Kazimierz £os.
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wstalo az szesnascie komitetéw, a jeden utworzono w Afryce). Zadaniem bp. Mo-
dzelewskiego byta popularyzacja idei odbudowy Zamku w Polsce oraz wsréd Polonii
poprzez duszpasterstwo emigracyjne i prase katolicka.

Jednak swoje poczynania bp Modzelewski musial najpierw uzgodnié z bp. Wia-
dystawem Rubinem, delegatem prymasa Polski do opieki nad emigracja i uchodz-
stwem polskim. Biskup Rubin ocenial, Ze powierzone bp. Modzelewskiemu zadanie
jest zagadnieniem bardzo skomplikowanym i wymagajacym szerszego naswietlenia.
Swoje obawy bp Rubin przedstawil w liscie do prymasa Wyszyiiskiego z 22 marca
1971 r.: ,Nie ulega watpliwosci, ze ogromna wickszo$¢ Polakéw na obezyznie przy-
jela zyczliwie idee odbudowy Zamku jako symbolu niepodlegtosci Polski i wigzéw
z dziejami narodu. Réwnoczesnie jednak mocno tkwi w emigracyjnej spolecznosci
nieufnos¢ do rzadzacego systemu bez wzgledu na to, kto stoi na czele wladz spra-
wujacych rzady. Swiadczy o tym uchwata Zjednoczenia Polskiego w Anglii”.

Obawy bp. Rubina mialy mocne podstawy. Zjednoczenie Polskie w Wielkiej
Brytanii, zalozone w 1946 r., bylo najbardziej reprezentatywng organizacja polskiej
diaspory w tym kraju. Powstalo w momencie, gdy rzad brytyjski przestal uznawa¢
Rzad RP na Uchodzstwie na rzecz rzadu komunistycznego. We wspomniane;
uchwale Zjednoczenia Polskiego w Wielkiej Brytanii czytamy: ,Walny Zjazd
Zjednoczenia Polskiego w Wielkiej Brytanii przestrzega spoleczeristwo przed
uzywaniem przez rezym idei odbudowy Zamku Krélewskiego dla celéw propa-
gandy i stwierdza, ze warunkéw na przeprowadzenie zbiérki na rzecz odbudowy
Zamku w Warszawie obecnie nie ma, gdyz kraj nasz pozostaje nadal w zaleznosci
od narzuconego mu rezymu komunistycznego”.

Biskup Rubin obawial si¢ réwniez, ze zaangazowanie Kosciola w szerzenie
idei odbudowy Zamku Krélewskiego moze sprowokowaé wysunigcie zarzutu
o wspdlprace polskiego episkopatu z komunistami: ,Kazda akcja na odbudowe
Zamku spotka si¢ z miejsca z atakiem tych sil politycznych, ktére uchwale przyjely,
co z kolei ustawi negatywnie do tej akcji wickszo$¢ Polonii. Jesli t¢ akcje podejma
przedstawiciele Kosciota, ataki bgda tym mocniejsze, poniewaz przylacza si¢
do niej wszelkie sity antykoscielne, w ktérych reku znajduje si¢ prasa na emigracji
i rozpeta burze przeciw Kosciolowi, zwlaszcza przeciw duszpasterstwu emigracyj-
nemu. Na to stale czekaja. Stad sadzg, Ze nasze duszpasterstwo tej akcji rozpoczaé

nie moze, nawet poprzez naszych swieckich”.
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Biskup Rubin pozostawit jedng mozliwo$¢ — autorytet prymasa Wyszyriskiego.
»2Emigracja - pisal bp Rubin — pewnymi silnymi grupami politykéw przeciwnych
Kosciotowi darzy zaufaniem tylko prymasa Polski”. Prymas powinien zatem wysto-
sowac list do Polonii z apelem o przeprowadzenie zbiérki na odbudowanie kaplicy
zamkowej z zapewnieniem, ze zebrane fundusze beda w rekach prymasa Polski tak
dtugo, dopdki nie rozpocznie si¢ budowa Zamku wraz z kaplica. Biskup Modzelewski
bylby odpowiedzialny za nawigzywanie kontaktéw z poszczegdlnymi srodowiskami
polonijnymi, budzenie ofiarnosci na rzecz odbudowy i przeprowadzanie zbiorek.

Trudno jednoznacznie oceni¢ reakcje Polonii na pojawienie si¢ idei odbudowy
Zamku, poniewaz byly one rézne. Glos podobny do wspomnianej uchwaty Walnego
Zjazdu Zjednoczenia Polskiego w Wielkiej Brytanii z pewnoscia nie byt odosobniony,
jak réwniez nie byly odosobnione reakcje pelne entuzjazmu wobec planéw odbudowy
Zamku. Pomoc bp. Modzelewskiemu zadeklarowal m.in. ks. Zygmunt Dobkowski,
duchowy kierownik Polonii w San Francisco: ,,Za wszelka cene musimy dokonac tego,
by Kosciél katolicki w Ameryce jako calo$¢ — zajal si¢ zbiérka na odbudowe Zamku
Krélewskiego. Jest tu plus
minus 831 parafii polskich.
Niektére z nich sg olbrzy-
mie” — pisal do biskupa, za-
taczajac listg 0séb, z ktéry-
mi warto si¢ skontaktowac.
18 maja 1971 r. bp Modze-
lewski w biurze Komitetu
Odbudowy w Warszawie
rozmawial z redaktorem
,Dziennika Polskiego”
w Chicago w sprawie utwo-
rzenia ,Polsko-Amerykari-
skiego Komitetu Odbudo-
wy Zamku Krélewskiego”;

Rekonstrukeja wiezy zamkowej.
Fot. AAW




19 pazdziernika 1971 r. przeprowadzit rozmowe z sekretarzem Ligi Katolickiej w Ame-
ryce Pélnocnej w sprawie podjecia akeji pomocowej; przebywajac w Rzymie, przedstawil
sprawe przedstawicielom Polonii francuskiej, wloskiej (jednym z najprezniej dziatajacych
przedstawicieli Polonii wloskiej na rzecz odbudowy Zamku byt Emeryk Hutten-
-Czapski), niemieckiej i amerykariskiej, wreczajac im jednoczesnie numer ,,Stolicy”
poswiecony historii Zamku.

Ide¢ odbudowy Zamku popierat caty Episkopat Polski. Uchwalg 124. Konferenciji
Planarnej Episkopatu zadeklarowat gotowos¢ do wlaczenia sie w dzielo i zapowiedziat
pomoc adekwatng do swoich mozliwosci. 10 lutego 1972 r. na wniosek bp. Modze-
lewskiego Konferencja Plenarna Episkopatu podjeta decyzje, aby kazda diecezja prze-
kazata ofiare na rzecz odbudowy kaplicy w Zamku Krélewskim. W zwigzku z tym
przedsiewzigciem dyrektor biura sekretariatu ks. Franciszek Gosciniski pytal naczelnika
Ministerstwa Finanséw Karola Szaryka, czy wplacane przez diecezje sumy na budowe
kaplicy beda wolne od podatku dochodowego. W pierwszej reakeji Szaryk katego-
rycznie zaprzeczyl, nie zwazajac na fakt, ze stanowisko to jest sprzeczne z wyraznym
przepisem Ministerstwa Finanséw (okdlnik z dnia 10 sierpnia 1959 r., cz. I, pkt 6:
Wydatki na konserwacje zabytkéw zaréwno wlasnych jak tez paristwowych dokony-
wane za zgoda wiadz konserwatorskich nalezy potraca¢ od dochodu koscielnych badz
zakonnych oséb prawnych). Biskup Modzelewski poinformowat o tym Obywatelski
Komitet Odbudowy Zamku i po pewnym czasie Ministerstwo Finanséw zmienito
zdanie, orzekajac, ze w przypadku przekazywania sum przez koscielne osoby prawne
na cele ogdlnospoteczne (a odbudowa Zamku Krélewskiego zdecydowanie do nich
nalezata) nie ma podstaw do utraty warunkéw zwolnienia od podatku.

W sposéb szczegdlny bp Modzelewski czuwal nad odbudows bardzo kon-
kretnej ezesci Zamku, czyli kaplicy krélewskiej. Poczatkowo sprawa jej odtwo-
rzenia nie byla przesadzona, jednak 16 lutego 1973 r. prof. Lorentz i dr Marek
Kwiatkowski o§wiadczyli, ze zostanie odbudowana. Dawna kaplica ufundowana
przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego znajdowala si¢ na pierwszym pietrze
przybudéwki do Wiezy Grodzkiej w skrzydle poludniowym Zamku. Ulegla znisz-
czeniu podczas obrony Warszawy w 1939 r. Czes¢ przedmiotéw sztuki sakralnej
z chwilg opuszczenia Zamku przez Prezydenta RP zostala przeniesiona do katedry
$w. Jana. Jednak niewiele zostalo uratowanych — do katedry przekazano kilka szat

liturgicznych oraz urne z sercem gen. Tadeusza Kosciuszki. Po zburzeniu katedry
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w 1944 r. odnaleziono ja pod gruzami. Przez kilka lat urne¢ przechowywano w ko-
Sciele $w. Jozefa przy Krakowskim Przedmiesciu, a nast¢pnie zostala przekazana
przez Kapitule Metropolitarng Warszawska do Muzeum Narodowego w Warszawie.
Po odbudowie Zamku urna z powrotem do niego wrdcita.

Obecnosé biskupa katolickiego w Obywatelskim Komitecie Odbudowy Zam-
ku Krélewskiego czynita 6w komitet prawdziwie obywatelskim nie tylko z nazwy.
Pozwolila bowiem na wiaczenie ogromnej przeciez polskiej i polonijnej spolecznosci
katolickiej w dzielo odbudowy Zamku. Dla wladzy obecnos¢ biskupa takze byta
niezwykle pozadana, poniewaz znaczgco poszerzyla grono ofiarodawcéw na rzecz
odbudowy, co wigcej — wlaczenie przedstawiciela Kosciola katolickiego do prac Ko-
mitetu w pelni wpisywalo si¢ w dazenia Edwarda Gierka do ,,normalizacji” stosunkéw
z Watykanem i Kosciolem katolickim w Polsce. Jednak obecnosci bp. Modzelew-
skiego w pracach Komitetu Obywatelskiego bynajmniej nie nalezy odczytywac jako
legitymizacji éwezesnej wiadzy, lecz jednie jako wsparcie stusznej idei. Prymas byt
sceptyczny wobec zapowiedzi nowej wladzy o normalizacji wzajemnych stosunkéw,
wobec czego zachowywal daleko idaca ostroznos¢. Z drugiej strony, po raz pierwszy
rozmawiajac z Gierkiem, pytal: ,Czy dla nas jest korzystng rzecza, gdy Wy znikniecie?
Raczej watpliwe, bo w tym ukladzie bloku, jaka bedzie ta partia nastepna? To juz
wolimy Was niz to niepewne. Ale Zebyscie si¢ utrzymali, musicie si¢ wzia¢ za siebie™.

19 lipca 1974 . 0 11.00 na Staréwce warszawskiej rozleglo si¢ bicie dzwonéw
katedry $w. Jana. Trwalo trzy minuty i byto samodzielng inicjatywa bp. Modze-
lewskiego, ktéry w tej sposéb oglosit Warszawie, ze Zamek Krélewski (w stanie
surowym) zostal odbudowany. O 11.15 uruchomiono zegar na wiezy, ktory 35 lat

wezesniej zatrzymal si¢ o tej samej godzinie po niemieckim bombardowaniu.

*  Protokét Rady Giéwnej Episkopatu Polski, Jasna Géra, 5 VI 1979 ., [w:] Sprawy, ktdre
toczq sig w Polsce, majg znaczenie swiatowe. Niepublikowane przemowienie Jana Pawta II do Rady
Glownej Episkopatu Polski, Jasna Gora, 5 czerwea 1979 r., Jasna Géra 2019, s. 42.

Karolina Metrak (ur. 1992) — historyk, pracuje w Archiwum Archidiecezji Warszowskiej. Przygotowuie prace
doktorskq Spdr o kizyz w panoramie miasta. Miejsce budownictwa sakralnego w relacjach migdzy paristwem
a Kosciotem, 19451989
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Ratowanie dobr kultury w czasie
Il wojny swiatowej
Ludzie, taktyka, metody

Pokolenie, do ktérego naleieli Stanistaw Lorentz, Jan Zachwatowicz, Karol
Estreicher, Michat Walicki, Bohdan Urbanowicz, Jézef Dutkiewicz, Jerzy Szablowski,
Bogdan Treter i wielu innych, wiedziato, ie naréd i pomniki jego kultury to jedno.

Karol Estreicher prezentuje obruueohurdu Dama z gronostajem 26 kwietnia
1946 r. na dworcu Kohlenhof w Norymberdze. Fof. za: A. Wolska, Zagrabiony,
odzyskany. Historia powrotu offarza Wita Stwasza do Krakawa, Krakow 2019, il. 49
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Zanim wybuchta wojna

W przededniu II wojny §wiatowej, w obliczu zagrozenia konfliktem zbrojnym,
dyrekeje 1 pracownicy muzedéw starali si¢ zabezpieczy¢ powierzone im zbiory.
Swéj niepokdj o dobra polskiej kultury wyrazili na XV Zjezdzie Zwiazku Muze-
éw w Polsce, ktéry odbyt si¢ 24-27 czerwca 1939 r. w Gdyni. Uczestnicy zjazdu
zaapelowali do Wydziatu Sztuki Ministerstwa Wyznani Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego o rozestanie do wszystkich muzedw instrukcji w sprawie pilnej
ochrony zbioréw. Wydali tez wlasnym sumptem broszure, ktéra przestali do mu-
ze6w zrzeszonych w Zwigzku Muzeéw. Zawierala ona cztery z pieciu wystapieri
oraz program prac zmierzajacych do zabezpieczenia zbioréw muzealnych na wy-
padek wojny’.

Wydanie broszury i rozpowszechnienie jej byto zapewne reakcja na kwestio-
nariusz, ktéry w kwietniu 1938 r. Iwowskie Kolo Zwiazku Bibliotekarzy Polskich
rozestalo do archiwéw, bibliotek i muzeéw. Autorzy kwestionariusza zamierzali
zbada¢ stan zabezpieczenia zbioréw w obliczu zagrozenia. Odpowiedzi budzily
niepokdj, poniewaz z 21 nadestanych pism wynikalo, Ze instytucje nie dysponowaly
ani §rodkami, ani warunkami do ochrony swoich zasobéw?. W zwiazku z tym
na Zjezdzie Delegatéw K6t Zwiazku Bibliotekarzy Polskich, zwolanym na 8 maja
1938 r., zobowigzano Rad¢ Zwiazku, by przygotowala ramowg instrukeje dla bi-
bliotek, archiwéw i muzeéw na wypadek wojny lotniczej. Akcje te zastopowalo
Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego, wchodzila ona
bowiem w kwestie obronnosci, lecz z poczatkiem nastgpnego roku ministerstwo
samo ja podjelo w ramach trzech wydzialéw: Archiwéw, Nauki i Sztuki®.

W pismie skierowanym 27 kwietnia 1939 r. do Ministerstwa Spraw Woj-
skowych w odniesieniu do ,archiwéw, bibliotek, muzeéw, zbioréw publicznych

i prywatnych, skarbéw koécielnych oraz cenniejszych zabytkéw sztuki nalezacych

! Broszuranosila tytul Zabezpieczenie zbiorow muzealnych na wypadek wojny. Referaty na XV-ty

Zjazd Zwigzku Muzesw w Polsce odbyty w Gdyni w dniach 24-27 czerwea 1939; por. D. Blonska,
W obliczu kataklizmu. Zabezpieczenie zbiordw Muzeum Narodowego w Krakowie przed pierwszg
i drugg wojng swiatowg, ,Dzieje Najnowsze” 2017, nr 1, s. 43.

2 A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbioréw Biblioteki Narodowej, [w:] Walka o dobra kultury.

Warszawa 1939-1945, red. S. Lorentz, Warszawa 1970, t. 1, s. 179-180; D. Btonska, W obliczu
kataklizmu. .., s. 38.
3

A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbiordw Biblioteki Narodowej.. ., s. 180.
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do instytucyj i korporacyj publiczno-prawnych i oséb prywatnych” zaklada-
no — po sporzadzeniu wezesniejszych spiséw — podzial zabytkéw ruchomych
na dwie grupy: przeznaczone do ewakuacji i zabezpieczane na miejscu®. W rezulta-
cie pozostawiono wolng reke wojewdédzkim konserwatorom i instytucjom kultury’.

Pomniki i zabytki architektury mialy zosta¢ specjalnie oznakowane®. Duzy
nacisk ktadziono na ochrone¢ zabytkéw nieruchomych, do ktérych zabezpie-
czania nalezalo zorganizowaé ekipy ratownicze’. W powyzszych zaleceniach
inspirowano si¢ projektem wstepnym — przygotowanym przez Komisje Eksper-
téw — konwencji migdzynarodowej o ochronie zabytkéw i dziet sztuki (wska-
zanych przez Miedzynarodowe Biuro Muzeéw® w ramach Komisji Mig¢dzyna-
rodowej Wspélpracy Intelektualnej dzialajacej przy Lidze Narodéw®) w czasie
konfliktéw zbrojnych. W 1938 r. projekt byl juz na tyle gotowy, Ze w nastgpnym
roku planowano przyja¢ go podczas miedzynarodowej konferencji organizowa-
nej w Holandii. Wybuch II wojny §wiatowej we wrzesniu 1939 r. zniweczyt te
plany'. Zalecenia Komisji Ekspertéw znalazty odbicie w polskim dokumencie

i koncepcji ochrony zbioréw.

4 D. Bloniska, Wobliczu kataklizmu. .., s. 41.

5 S. Lorentz, W muzeum i gdzie indziej, [w:] Walka o dobra kultury..., t. 1,s. 13.

¢ A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbioréw Biblioteki Narodowej. .., s. 180; D. Bloriska, W ob-
liczu kataklizmu. .., s. 43.
7

A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbioréw Biblioteki Narodowej..., s. 180.

& Office International des Musées, w literaturze ttumaczone jako Miedzynarodowy Urzad

Muzeéw, zob. S. Nahlik, Grabiez dziet sztuki. Rodowdd zbrodni migdzynarodowej, Wroctaw 1958,
s. 269. W artykule przyjeto nazwe analogiczng do tlumaczenia Office International de Ren-
seignements Universitaires (Migdzynarodowe Biuro Uniwersyteckie), zob. A.M. Brzezinski,
Oskar Halecki a Liga Narodéw. Poglady i dziatalnosé, £.6dz 2016, s. 125.

? A.M. Brzeziniski, Oskar Halecki a Liga Narodsw. .., s. 180. Wojna domowa w Hiszpanii uswia-
domita koniecznos¢ uwzglednienia w nowej miedzynarodowej konwencji chronigcej dobra kultury
réwniez zagrozeni w czasie wewnetrznych konfliktow, zob. Avant projet de Convention internationale
pour la protection des monuments et oeuvres d'art. Au cours des conflits armes / Preliminary Draft Inter-
national Convention For The Protection of Historic Buildings and Works of Art in Time of War, ,Mouse-
ion” 1939, nr 3-4, s. 180-201; S. Nahlik, Grabiez dziel sztuki..., s. 273; A.F. Vrdoljak, Intentional
Destruction of Cultural Heritage and International Law, [w:] Multiculturalism and international law,
»Thesaurus Acroasium” 2007, t. XXXV, s. [380], https://heritage.sense-agency.com/assets/ Uploads/
sg-7-13-vrdoljak-destruction-en.pdf [dostep: 20 VIII 2020 r.].

10 K. Satacifski, Dziedzictwo kultury w konfliktach zbrojnych — prawo, praktyka, nowe wyzwa-
nia, (w:] Ochrona dziedzictwa kultury w konfliktach zbrojnych w swietle prawa migdzynarodowego
i krajowego. 60 lat konwencji haskiej i 15 lat jej protokotu II, red. E. Mikos-Skuza, K. Salaciriski,
Warszawa 2015, s. 23.
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Spodziewano si¢, ze muzealia z ziem zachodnich Rzeczypospolitej zosta-
na przetransportowane za linie Wisly. Niektérzy prywatni kolekcjonerzy poszli
za tg sugestig. Na przyklad Antoni Kurytlo z Poznania za zgoda wtadz wojsko-
wych przewiézl do Olyki kolekcje obrazéw malarstwa holenderskiego, wloskiego
i niemieckiego, ktéra zdeponowal w Zaktadzie Rolnym Ordynacji Olyckiej'.
W obliczu zagrozenia wojennego do Muzeum Narodowego w Warszawie za-
czely naplywaé depozyty. Ich wlasciciele byli przekonani, ze tam zbiory beda
bezpieczniejsze. Jako pierwszy p6zng wiosng zglosit si¢ Roger Adam Raczyriski.
Obrazy z rogalinskiej galerii przyjechaly w sekrecie do Warszawy w falszywie
oznakowanych skrzyniach'. Do stolicy trafily tez z Rogalina archiwalia, rekopisy
i srebro ztozone w Patacu Krasiriskich, a militaria, szklo i porcelana —w Muzeum
Wojska. Cenne meble i portrety rodzinne zostaly przewiezione do Poznania.
Reszte zbioréw pozostawiono na miejscu®.

W Krakowie dzialania zabezpieczajace podjely magistrat oraz instytucje
muzealne. Z Muzeum Ksiazat Czartoryskich najcenniejsze eksponaty, spakowane
do siedemnastu skrzyn (w tym po jednej na Szkatule Krélewska z pamigtkami
po krélach polskich oraz obrazy Leonarda da Vinci, Rafaela i Rembrandta), wy-
wieziono do Sieniawy i tam je zamurowano w piwnicy oficyny patacowej. Jak

pokazaly pézniejsze wydarzenia, nie byl to pewny schowek™.

W Straty wojenne. Malarstwo obce, oprac. M. Romanowska-Zadrozna, T. Zadrozny, t. 1, Po-
znan 2000, s. 299, nr kat. 193.

12 S. Lorentz pisal, ze Roger Adam Raczynski zglosit si¢ w czerweu 1939 r., natomiast

M. Pietraszak-Dmowski podaje, Ze skrzynie z obrazami z Rogalina przewiezli Raczyriscy do Mu-
zeum Narodowego w Warszawie 16 maja 1939 r., zob. S. Lorentz, W muzeum i gdzie indziej. ..,
s. 14; M. Pietraszak-Dmowski, Ambasadora Edwarda Raczyriskiego prywatne przygotowanie do woj-
ny, ,Kronika Wielkopolski” 2003, nr 3, s. 78; A. Luczak, Utracone decorum. Grabiez dobr kultury
z majqtkow ziemiaristwa polskiego w Wielkopolsce w czasach okupacji niemieckiej w latach 1939—1945,
Warszawa — Poznan 2011, s. 271.

13 A. buczak, Utracone decorum..., s. 270-271; losy zbioréw zostaty odnotowane w Cultural
Losses of Poland, red. K. Estreicher, London 1944, s. 277; The Nazi Kultur in Poland, London 1945,
s. 98.

 Niemieccy zolnierze odkryli skrytke, rozgrabili przedmioty zlotnicze, spladrowali Szka-
tule Krélewska. Porzucone obrazy i pozostate zabytki przewieziono do Petkin. Tam zarekwiro-
wane trafily do siedziby gestapo w Rzeszowie. Przejete przez Kajetana Mihlmanna, zostaly prze-
transportowane do Krakowa, skad wywieziono je do Berlina. Na zadanie Hansa Franka wrécily
do Krakowa, ale wraz z ewakuacja Niemcéw w 1944 r. znéw opuscily Krakéw. Zob. W. Kalicki,
M. Kuhnke, Sztuka zagrabiona. Uprowadzenie Madonny, Warszawa 2014, s. 275-323; J. Walek,

Tutacze muzeum, ,Cenne, Bezcenne/Utracone” 2017, nr 1, s. 15.
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Z Panistwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu ewakuowano arrasy zapakowane
w metalowe skrzynie. Poczatkowo splawiane na galerze w dét Wisly, wyruszyty
w podréz, ktéra przez Rumunig, Francje i Wielka Brytani¢ miala je w koricu
zaprowadzi¢ az do Kanady. Piecze nad nimi sprawowali kustosz Stanistaw Swierz-
-Zaleski i architekt Jozef Polkowski. Do Bukaresztu towarzyszyl im takze Bogdan
Treter, konserwator wojewédzki w Malopolsce®.

Z poczatkiem wrzesnia wywieziono obrazy Jana Matejki Bitwe pod Grunwaldem
i Kazanie Skargi z Towarzystwa Zachety Sztuk Pigknych oraz Hold pruski z Mu-
zeum Narodowego w Krakowie. Dwa pierwsze trafily do Muzeum Lubelskiego.
Zrolowane i zamknigte w skrzyni eskortowali dyrektor administracyjny Zachety
Stanistaw Mikulicz-Radecki oraz wiceprezes Stanistaw Ejsmond, ktéry zginal pod-
czas bombardowania miasta. Zawartoscig skrzyni zajal sie prof. Wiadystaw Woyda,
intendent muzeum. Ukryt ja, maskujac ladg z ksigzkami. Gdy w 1941 r. Niemcy
chcieli przeja¢ budynek, obrazy przewieziono w biaty dzien wozem do szopy taboréw
miejskich, gdzie pod podioga doczekaly korica wojny'. Hold pruski ewakuowano
do Zamoscia. Transportowali go Eugeniusz Tor, dyrektor Muzeum Przemystowego
w Krakowie pochodzacy z Zamojszczyzny, i Roman Wazowski, brat burmistrza
Zamoscia. Obraz ukryto w podziemiach kosciota §w. Katarzyny, poniewaz piwnice
innych gmachéw byly juz wypelnione'. Gdy zorientowano sie, ze Niemcy wiedza
juz o kierunku wywiezienia obrazu, burmistrz Zamoscia pod pretekstem podrézy
stuzbowej przetransportowal go cigzaréwka pod eskorta zandarméw z powrotem

do Krakowa. Tam, schowany w Muzeum Czapskich, doczekat korica wojny™.

5 B. Treter, Wspomnienia z podrozy z arrasami wawelskimi z Krakowa do Bukaresztu w 1939 1.,

,Ochrona Zabytkéw” 1961, nr 1-2, s. 17-24.

16 Matejko. Obrazy olejne. Katalog, red. K. Sroczyriska, Warszawa 1995, s. 76, 154; W. Kalicki, M. Kuhn-
ke, Sztuka zagrabiona.. ., s. 131-153; M. Dziedzic, Malbork. Sprowadzenie , Bitwy pod Grunwaldem” bylo glo-
snym wydarzeniem. Przez szes¢ lat obraz Matejki przyciggngl rzesze turystow, https://malbork.naszemiasto.pl/
malbork-sprowadzenie-bitwy-pod-grunwaldem-bylo-glosnym/ar/c15-7743615 [dostep: 29 V12020 1.].

7 W Kolegiacie Zamojskiej znajdowala si¢ cz¢s¢ zabytkow bibliotecznych z Pelplina, w ra-
tuszu schowano zbiory arcyksiecia Habsburga z Zyweca, w tym kolekcj¢ broni, a u franciszkanéw
zaméwil sobie miejsce jeden z katowickich bankéw, zob. S. Jagoda, ,Hold pruski” w Zamosciu,
http://gazetabaltycka.pl/promowane/hold-pruski-w-zamosciu [dostep: 30 VI 2020 r.].

'8 Matejko. Obrazy olejne. .., s. 182; , Hold pruski” w Zamosciu — wojenne dzicje obrazu. Ze wspo-
mnieti Eugeniusza Tora, oprac. Z. Zygulski jun., ,Rozprawy Muzeum Narodowego w Krakowie”
1999, seria nowa, t. 1, s. 129-138; J. Waltos, Grabiez oftarza Wita Stwosza, Warszawa 2015, s. 84;
S. Jagoda, , Hold pruski” w Zamosciu, ,Gazeta Baltycka”, 25 V 2015 r.
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Gdy w polowie czerwca wojewddzcy konserwatorzy zabytkéw przekazali
tekst instrukeji skierowanej przez Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego do wojewodéw, sugerujac wywiezienie najcenniejszych zbioréw
w glab Polski albo zabezpieczenie ich na miejscu przez zamurowanie, zakopanie
lub przechowanie w domach zaufanych ludzi, do ogélnokrajowej akcji zabezpiecze-
nia najcenniejszych zbioréw wlaczyla si¢ Kuria Diecezji Pelpliriskiej. Po odbyciu
narady obrazy i rzezby z Muzeum w Pelplinie postanowiono wywiez¢ do Torunia
po to, by ukryé je w koszarach. Najcenniejsze inkunabuty (600 toméw) i rekopisy
(411) oraz szesnastowieczne polonika (707) z Biblioteki Seminarium Duchow-
nego zapakowane w 24 skrzynie oraz dokumenty z Archiwum Diecezjalnego
(4 skrzynie) zostaly przewiezione do Zamoscia, bo w Sandomierzu nie bylo juz
miejsca, a opasle dwa tomy Biblii Gutenberga umieszczone w skérzanej walizce
zostaly zdeponowane w Banku Gospodarstwa Krajowego w Warszawie, gdzie
znajdowaly sie tez cenne manuskrypty z Biblioteki Narodowej. Stamtad Biblia
zostala ewakuowana do Paryza, do Biblioteki Polskiej, nastepnie przez Aubusson
wraz z arrasami do Londynu i na statku M/s ,Batory” do Kanady".

Rzezby wymontowane z oltarza Wita Stwosza kosciota Mariackiego w Krakowie
zostaly ewakuowane i za zgoda bp. Jana Kantego Lorka schowane w sandomierskiej
katedrze oraz w tamtejszym seminarium duchownym. Scene Whiebowzigcia ukryto
w piwnicy oficyny kamienicy przy ul. §w. Jana, drobne rzezby w skrytce w Collegium
Novum, a zwieiczenia i obramienia skrzydel — w grobowcu w prezbiterium bazyliki
Mariackiej. Oprécz ostatniego, wszystkie miejsca zostaly odkryte przez okupantéw,
ktérzy w kosciele zastali tylko pusty szafe oftarzows. W 1940 1., gdy Niemcy wywiezli
etapami z Krakowa do Norymbergi najpierw rzezby przez Berlin, a péZniej zdemon-
towang szaf¢ oftarzows, elementy z grobowca wyjgto i schowano na strychu®.

Splawieniem rzezb oltarzowych galarami we wrzesniu 1939 r. zajal si¢ Karol
Estreicher. Uzycie szlaku wodnego skracalo droge i bylo bezpieczniejsze ze wzgle-
déw konserwatorskich?!. Po wykonaniu tego zadania Estreicher przedostal si¢ przez

Rumuni¢ do Francji, gdzie jako sekretarz gen. Wladystawa Sikorskiego, premiera RP

¥ A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbioréw Biblioteki Narodowey. .., s. 4546, 186; A. Liedtke,
Saga pelpliriska Biblii Gutenberga, Pelplin 1983, s. 39-64.

20 J. Walto$, Grabiez ottarza Wita Stwosza..., s. 36—93.
2 Tbidem, s. 98.
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Fot. Muzeum Narodowe w Warszawie

na uchodzstwie, nadzorowal bezpieczeristwo skrzyn z wawelskimi skarbami,
a takze rozpoczal dokumentowanie strat kultury polskiej pod okupacja niemiecka
w ramach powstalego w 1940 r. Biura Rewindykacji, ktére dziatalo w strukturach
Ministerstwa Informacji i Dokumentacji. Po kapitulacji Francji wraz z Rzagdem RP
udat si¢ do Wielkiej Brytanii. Tam dzialal w Biurze Rewindykacji Strat Kul-
turalnych przy Ministerstwie Prac Kongresowych w Londynie. Wraz z o§mio-
osobowym zespolem zbieral informacje i raporty przekazywane przez kurieréw
z kraju, dokumentujac na fiszkach straty w zakresie muzeéw, bibliotek, archiwéw,
zbioréw prywatnych, kos$cielnych oraz budynkéw historycznych spowodowane
przez ich wywiezienie, jak i niszczenie. Prowadzil tez kartoteke osobows Niem-

c6éw grabiacych polskie zabytki®?, rozporzadzal wykazem polonikéw w zbiorach

2 W. Kowalski, Karol Estreicher w alianckich przygotowaniach do restytucji dziel sztuki zagra-
bionych w czasie IT wojny swiatowej, ,Muzealnictwo” 1986, t. 30, s. 24-34; P. Majewski, Polnische
Denkmalpflege angesichts der Totalitarismen (1939-1956), [w:] Kunstgeschichte im Dritten Reich.
Theorien, Methoden, Praktiken, red. R. Heftrig, O. Peters, B. Schellewald, Berlin 2008, s. 352;
M. Romanowska-Zadrozna, Dokumentacja polskich strat wojennych i rewindykacja po 1990 roku,
[w:] Grabiez i niszczenie dziedzictwa kultury polskiej, Warszawa 2009, s. 38; A. Wolska, Zagrabio-
ny, odzyskany. Historia powrotu oltarza Wita Stwosza do Krakowa, Krakéw 2019, s. 33-54.
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niemieckich i austriackich znajdujacych si¢ zaréwno w muzeach, jak i bibliotekach,
ktére moglyby postuzy¢ jako ekwiwalent za dziela sztuki zniszczone z peing
premedytacja®*. Na podstawie sugestii plynacych z osrodkéw konspiracyjnych
Estreicher przygotowal tez projekt przyszlego traktatu pokojowego w kontekscie
poniesionych strat oraz ich restytucji, uwzgledniajac rewindykacje zastepczg. Pu-
blikowal raporty i opracowania dotyczace sytuacji w okupowanym kraju oraz strat
wojennych?!. Najwigksze znaczenie w przysziosci bedg miaty: 7he New German
Order in Poland, Cultural Losses of Poland, The Nazi Kultur in Poland®.

W Warszawie Stanistaw Lorentz, dyrektor Muzeum Narodowego, w przede-
dniu wojny postanowil dobrze zabezpieczy¢ muzealia na miejscu. W tym celu
w kwietniu 1939 r. rozpoczgto w pracowni stolarskiej zbijanie kilkuset drewnia-
nych okutych skrzyn, wybitych wewnatrz cynows blacha, do ktérych 25 sierpnia
1939 r. spakowano eksponaty wedtug wezesniej sporzadzonych spisow?. Wiekszosé
muzeéw i bibliotek staralo si¢ zabezpieczy¢ kolekeje na miejscu po to, by chroni¢

je gléwnie przed bombardowaniami.

Walka z niemieckimi grabiezcami
Atak Niemiec na Polske 1 wrzesnia 1939 r. zagrozit siedzibom zbioréw. W wyniku
nalotéw dywanowych na Warszawe 17 wrzesnia 1939 r. stang! w ogniu Zamek
Krélewski, symbol polskiej paristwowosci, ucierpialo tez skrzydio Muzeum Na-
rodowego. W obliczu zagrozenia pracownicy muzeum zabezpieczali nie tylko
wlasne zbiory, ale tez pomagali chroni¢ zasoby innych instytucji kultury*”’. W ga-
szeniu plongcego Zamku Krélewskiego i ratowaniu zbioréw prowadzonych przez

Zarzad Miejski bral udziat Jan Zachwatowicz, adiunkt Wydziatu Architektury

% Por. Archiwum PAN, Materialy Wtadystawa Tomkiewicza. Polonica w Niemczech.
Tezy generalne. Malarstwo, rzezba, militaria, sztuka zdobnicza. Wykaz zabytkéw, po 1945,
sygn. I11-280, 34; A. Kawecka-Gryczowa, Ochrona zbiorow Biblioteki Narodowej.. ., s. 205.

2 'W.Kowalski, Karol Estreicher w alianckich przygotowaniach. .., s. 24-34; P. Majewski, Polnische
Denkmalpflege..., s. 352; M. Romanowska-Zadrozna, Dokumentacja polskich strat wojennych...,
s. 38; A. Wolska, Zagrabiony, odzyskany..., s. 52-54.

% The New German Order in Poland, London 1942; Cultural Losses of Poland, red. K. Estreicher,
London 1944; The Nazi Kultur in Poland, London 1945.

%S, Lorentz, W muzeum i gdzie indziej.. ., s. 13-14.
27 Ibidem, s. 43.
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na Politechnice Warszawskiej, odznaczony dziewi¢¢ dni pézniej Krzyzem Wa-
lecznych za obrone Warszawy. Dzicki dobrze przeprowadzonej akeji gasniczej
ogien nie dotart do Sal Stanistawowskich?. Ekipie pod kierownictwem Lorentza
z Michalem Walickim i Janem Morawiriskim na czele udalo si¢ ocali¢ takie frag-
menty wystroju wnetrz, jak freski, sztukaterie, stolarke i kominki oraz przedmioty
nalezace do wyposazenia: obrazy malarstwa polskiego i obcego, rzezby, meble,
brazy, tkaniny, a takze insygnia krélewskie Stanistawa Augusta Poniatowskiego®.
Zwozono je pod ostrzalem do Muzeum Narodowego az do momentu kapitulacji®.
Zabohaterskg postawe przy ratowaniu débr kultury Lorentz, jako jeden z nielicz-
nych cywiléw, zostal odznaczony Krzyzem Virtuti Militari tuz przed wejsciem
wojsk niemieckich do stolicy®’.

W porozumieniu z wiadzami miasta w Muzeum Narodowym w Warszawie
powstal o$rodek ochrony muzeéw i zbioréw, ktéry petnit swoja funkcje nie tylko
w czasie oblezenia, ale przez caly okres okupacji*’. Kierowal nim dyrektor Lorentz,
ktéry w czasie wojny uczestniczyl w wielu innych obszarach dzialalnosci Polskiego
Parnistwa Podziemnego®. Wobec niemieckich zamiaréw doszczetnego zniszczenia
Zamku Krélewskiego w Warszawie nieformalne grono pod auspicjami Mariana

Lalewicza, prezesa Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przesztosci, postanowito

2 J. Zachwatowicz, Wspomnienia z lat okupacji, [w:] Walka o dobra kultury..., s. 111; Jan Za-
chwatowicz w stulecie urodzin, Warszawa 2000, s. 60.

# Ich list¢ przytacza A. Krél, Zamek Krolewski w Warszawie, Warszawa 1971, s. 227-234.

30 A. Kr6l, Zamek Krolewski w Warszawie..., s. 194; M. Pleskaczyniska, Stanistawa Lorentza
walka o Zamek. Wprowadzenie do Wystawy, [w:] Stanistawa Lorentza walka o Zamek. Wystawa
w stulecie urodzin. 28 kwietnia-30 czerwea 1999, Warszawa 1999, s. 15; M. Walczak, Micha? Walicki
(1904-1966), ,Rocznik Historii Sztuki” 2011, t. 36, s. 127-128.

3t M. Pleskaczynska, Stanistawa Lorentza walka o Zamek.. ., s. 15.

32 S. Lorentz, W muzeum i gdzie indziej..., s. 13-15.

% Dzialal w ramach Delegatury Rzadu na Kraj w Departamencie Likwidacji Skutkéw

Wojny oraz Departamencie Oswiaty i Kultury, w ktérym kierowal Dzialem Kultury i Sztuki.
Uczestniczyl tez w pracach Kierownictwa Walki Cywilnej, w ktérym kierowat Zespotem Muze-
éw w Dziale Kultury w Departamencie Oswiaty oraz ,koordynowat calos¢ spraw kultury”. Wraz
z Aleksandrem Gieysztorem pracowal w referacie spraw kultury w Biurze Informacji i Propagandy
Komendy Giéwnej Zwiazku Walki Zbrojnej / Armii Krajowej. Por.; J. Pruszynski, Dziedzictwo
kultury Polski. Jego straty i ochrona prawna, t. 1, Zakamycze 2001, s. 451; P. Majewski, Wojenne
raporty o stratach dobr kultury, [w:] Straty Warszawy 1939-1945. Raport, red. W. Fatkowski, War-
szawa 2005, s. 332, 325-326; P. Majewski, Wojna i kultura. Instytucje kultury polskiej w okupacyjnych
realiach Generalnego Gubernatorstwa 1939—1945, Warszawa 2005, s. 102, 109-113.
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Rysunek ceramicznego naczynia aptecznego na lekarstwa, zwanego
arbarello, Wochy, XVI w. Fot. Muzeum Narodowe w Warszawie

kontynuowaé w listopadzie i grudniu 1939 r. akcje
ratowania wszystkiego, co bedzie mozliwe, z my-
§l o przyszlej odbudowie. Ocalono m.in. kolumny
stiukowe z Kaplicy Krélewskiej, malarska dekoracje
$cienng z Gabinetu Monarchéw Europejskich (Kon-

ferencyjnego) oraz tron krélewski. Zachowaly si¢

: oo z tego okresu notatki Lorentza sporzadzane w czasie
Rﬁ4 Lﬁgo t 4 demontazu’*.

38

Zaraz na poczatku okupacji dostrzezono

w Muzeum Narodowym koniecznos¢ dokumen-

tacji wszystkich obiektéw przejmowanych przez Niemcéw. Na zlozonych kartkach
zapisywano metryczki muzealiéw, przewaznie uzupelnione rysunkiem przedmiotu
wykonanym pospiesznie oléwkiem czy piérem lub sam szkic kompozycyijny, czasem
bardziej precyzyjny badz podkolorowany albo namalowany akwarela. Wojenne fiszki
zebrane w kartotece , Dziela sztuki zabrane w okresie okupacji przez Niemcéw” prze-
chowywane s w Zbiorach Ikonograficznych i Fotograficznych Muzeum Narodowego
w Warszawie®. Byt to zalazek dokumentacji strat, ktéra w zajetym kraju prowadzono
najpierw spontanicznie, pézniej juz metodycznie w ramach konspiracyjnych struktur.
Z poczatkiem listopada 1939 r. powstala w Warszawie z inicjatywy Antoniego
Olszewskiego, bytego ministra przemystu i handlu, tajna Komisja Rewindykacji i Od-
szkodowarl. W 1921 i 1922 r. Olszewski byl przewodniczacym Komisji Mieszanej
Reewakuacyjnej*® i Komisji Mieszanej Specjalnej w Moskwie, ktére ustalaty sposoby

wykonania traktatu ryskiego. Dzigki temu dobrze zdawal sobie sprawe z wagi doku-

** P. Majewski, Wojna i kultura...,s. 197-200.

% R. Olkowski, Badania proweniencyjne muzealiow, ,Muzealnictwo” 2012, t. 53, s. 32-33
(il. 4); M. Romanowska-Zadrozna, Badania proweniencyjne w Europie i Stanach Zjednoczonych,
2Muzealnictwo” 2015, t. 56, s. 236-237 (il. 9-11).

36 A. Piber, Antoni Olszewski, [w:] Polski Stownik Biograficzny 1979, t. XX1V, https://www.
ipsb.nina.gov.pl/a/biografia/antoni-olszewski [dostep: 30 VI 2020 r.]J; J. Pruszyriski, Dziedzictwo
kultury Polski..., t. 1, s. 338; H. Laskarzewska, Traktat ryski, fakty i refleksje, ,Cenne, Bezcenne,
Utracone” 2013, nr 1-4, s. 62—-67.
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mentacji przy dochodzeniu roszczeni. Dlatego celem konspiracyjnej aktywnosci bylo
dokumentowanie strat poniesionych w czasie dzialan wojennych i pézniejszych grabiezy
dokonywanych przez okupanta. W pracach tych wspierali go m.in.: prof. Wladystaw
Tomkiewicz, historyk sztuki i profesor Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Waclaw
Borowy, cztonek Polskiej Akademii Umiejetnosci i przedwojenny dyrektor Biblioteki
Uniwersytetu Warszawskiego, oraz wspomniani wezesniej dr Lorentz, przedwojenny
dyrektor Muzeum Narodowego w Warszawie, dr Jan Morawiniski, kustosz tegoz
muzeum, i dr Walicki, wiceprezes Towarzystwa Opieki nad Zabytkami Przeszlosci
i pracownik muzeum, a takze Czestaw Klarner, byly minister skarbu RP, odpowiedzial-
ny w Komisji za sprawy finansowe®. Pierwszy raport Komisji sporzadzony w koncu
lutego 1940 r., zatytulowany Prowizoryczne zestawienie strat wojennych Patistwa Polskiego,
dotart do rzadu RP we Francji juz w marcu 1940 r.*® i pod francuskim tytulem
LInvasion allemande en Pologne opublikowany zostal w tym samym roku”. Juz wéwczas,
wobec ogromu zniszczen, postulowano wprowadzenie rewindykacji zastepczej do zasad
powojennego fadu®. Kolejny raport - Dziatalnos¢ wiadz okupacyjnych na terytorium Rze-
czypospolitej za okres od 11X 1939 do 1 XII 1940 - byl rozszerzeniem poprzedniego, a do
Londynu dotart drogg dyplomatyczng via Watykan*'. Rok p6ézniej Komisje wiaczono
do struktur Delegatury Rzadu na Kraj jako Dzial Likwidacji Skutkéw Wojny, a w grud-
niu 1942 r. przeksztalcono w Departament Likwidacji Skutkéw Wojny*. Jednym
z celéw dzialan tego departamentu — oprécz rejestracii strat wyniklych z dzialan

wojennych, planowanego niszczenia i wywozu débr kultury do Niemiec czy pisania

37 J. Pruszynski, Dziedzictwo kultury Polski..., t. 1, s. 450-451; A. Eberhardt ez al., Szkody wy-
rzqdzone Polsce podczas 11 wojny swiatowej prez agresora niemieckiego. Historia dociekari i szacunkiw, [w:]
Problem reparacji, odszkodowari i swiadczeri w stosunkach polsko-niemieckich 1944—2004. Studia pod redakciq
naukowq Witolda M. Géralskiego, t. 1, Warszawa 2004, s. 15, 44; P. Majewski, Wojna i kultura.. ., s. 106.

3% A. Eberhardt et al., Szkody wyrzgdzone Polsce..., s. 15, 44; P. Majewski, Wojenne raporty. ..,
s. 335.

3 L'Invasion allemande en Pologne. Documents, témoignages authentifiés et photographies, recueillis
par le Centre d’Information et de Documentation du Gouvernement polonais, Paris 1940; por. ]. Pru-
szyniski, Dziedzictwo kultury Polski. .., t. 1, s. 449.

40 P. Majewski, Wojenne raporty...,s. 335.

4 Ibidem, s. 336.

2 A. Eberhard et al., Szkody wyrzqdzone Polsce..., s. 15, 44; por. T. Strzembosz, Rzeczpospolita
podziemna. Spoteczeristwo polskie a patistwo podziemne 19391945, Warszawa 2000, s. 187; J. Pru-
szynski, Dziedzictwo kultury Polski. .., t. 1, s. 450-451; P. Majewski, Wojenne raporty..., s. 328-330;
P. Majewski, Polnische Denkmalpflege..., s. 351.
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memorialéw dotyczacych postepowania wiadz okupacyjnych — bylo wypracowa-
nie, z mysla o przysztych traktatach, form rekompensowania szkéd poniesionych
przez Polske w dziedzinie kultury*. Dla przyktadu: w tym departamencie Walicki
rejestrowal straty wojenne polskich muzeéw. Po upadku Powstania Warszawskiego
pracowal przy pakowaniu i wysylce dziet sztuki z Muzeum Narodowego. Zdobyta
wiedza przydala mu si¢ pézniej w dzialaniach rewindykacyjnych*.

Polityka kulturalna Niemcéw prowadzona wobec Polakéw polegala na catkowi-
tym zniszczeniu kultury polskiej, a w §lad za tym narodu polskiego, wyzbytego wlasnej
tozsamosci. Po wojnie w 1946 r. Zachwatowicz stwierdzil jednoznacznie: ,Znaczenie
zabytkéw przeszlosci dla narodu z drastyczng jaskrawosciag uwypuklily doswiadczenia
lat ostatnich, kiedy Niemcy, pragnac zniszczy¢ nas jako naréd, burzyli pomniki naszej
przeszlosci™. Efekty niszczenia i pladrowania przez Niemcéw Zamku Krélewskiego
w Warszawie utrwalono na konspiracyjnych fotografiach, ktére wraz z opisami na od-
wrocie staly si¢ wymownym dokumentem wojny i okupacji*. Zachwatowicz dziatal
w strukturach Polskiego Paristwa Podziemnego, kierujac Zespolem do spraw Zabyt-
kéw w Dziale Kultury w Departamencie Oswiaty Kierownictwa Walki Cywilnej*.
Zajmowal si¢ tajnym nauczaniem na szczeblu akademickim. Prowadzit tez ewidencje
dokonywanych przez Niemcéw zniszczen ,,materialnej substancji polskich zabytkéw”
oraz uczestniczyl w pracach urbanistyczno-architektonicznych skoncentrowanych
na przyszlej rewitalizacji i odbudowie miasta. Bral udzial w brawurowych akcjach
ratowania dokumentacji zabytkéw, rysunkéw pomiarowych, elementéw wystroju i wy-

posazenia wnetrz. W koricu pazdziernika 1939 r. wraz Jerzym Szablowskim wywiézt

# Gléwnym autorem opracowan i koordynatorem dziatari byt Stanistaw Lorentz. Do gro-
na jego wspolpracownikéw, oprécz wymienionych w tekscie, nalezeli m.in. pracownicy Mu-
zeum Narodowego Maria Friedléwna i Zygmunt Miechowski, przedwojenny dyrektor Bibliote-
ki Narodowej Jézef Grycz oraz Witold Suchodolski, naczelny dyrektor Archiwéw Paristwowych.
Zob. ]. Pruszyniski, Dziedzictwo kultury Polski. .., t. 1, s. 451; por. W Suchodolski, Ze wspomnier ar-
chiwisty, [w:] Walka o dobra kultury..., t. 1, s. 445-461; Dokumenty polskie [w:] ibidem, t. 2, s. 458—462.

4 M. Walczak, Michal Walicki..., s. 127-128.

# J. Zachwatowicz, Program i zasady konserwacji zabytkéw, ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultu-
ry” 1946, t. 8, nr 1-2, s. 48.

¥ S. Lorentz, W muzeum i gdzie indzigj..., s. 48 (il. 34-35), 65 (il. 36-37); M. Pleskaczyriska,
Stanistawa Lorentza walka o Zamek. .. s. 20 (il. 6); P. Majewski, Polnische Denkmalpflege..., s. 349;
zdjgcia przechowywane s3 w Narodowym Archiwum Cyfrowym w Warszawie.

4 ]. Pruszyniski, Dziedzictwo kultury Polski..., t. 1, s. 451.
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w 128 skrzyniach zbiory Centralnego Biura Inwentaryzacji Zabytkéw Sztuki w Polsce
z zajetego przez gestapo gmachu Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego przy al. Szucha*. Na przetomie 1939 i 1940 r. wraz z ekipg Lorentza
ratowal detale architektoniczne i fragmenty wystroju wnetrz Zamku Krélewskiego
w Warszawie przeznaczonego przez Niemcéw do wysadzenia. Podczas Powstania
Warszawskiego wspélnie z Lorentzem, Piotrem Bieganiskim i Stanistawem Herbstem
chronit dobra kultury. Ocalit m.in. rysunki pomiarowe zabytkéw z Zaktadu Architek-
tury Polskiej. Po upadku powstania, gdy Zamek Krélewski, wysadzony w powietrze,
legt w gruzach, a dom po domu byt pladrowany i podpalany, wspétdziatat z Lorentzem
przy tzw. akgji pruszkowskiej — wynegocjowanym z Niemcami ratowaniu ocalalych
jeszcze zasobéw muzeéw, bibliotek i archiwéw oraz zbioréw prywatnych ze zréw-
nywanej z ziemig Warszawy. Akcja ta, majaca akceptacje i finansowanie struktur
podziemnych, miala trwa¢ dwa tygodnie, w rezultacie ciagneta sie od polowy listo-
pada do polowy stycznia 1945 r. Dzialalnos¢ grup koordynowal Lorentz, sam stojac
na czele tej, ktéra ratowala dziela z Muzeum Narodowego. Pozostatymi kierowali:
J6zef Grycz (Biblioteka Narodowa), Borowy (Biblioteka Uniwersytecka), Witold
Suchodolski (archiwa), a grupa nielegalna, ktéra konspiracyjnie wywozila uratowane
dobra — wlasnie Zachwatowicz. Jego zespdl z plonacego juz gmachu Architektu-
ry Politechniki Warszawskiej wynidst ,pelng dokumentacje konserwatorska, plany,
projekty, fotografie niezbedne przy odbudowie zabytkéw Warszawy™’. Przewieziono
je najpierw do Brwinowa, ukrywajac w remizie strazackiej, a nastepnie Bohdan Gu-
erquin ocalale materialy przetransportowat do kosciota Bernardynéw w Piotrkowie
Trybunalskim, gdzie umiescil w podziemiach pod trumnami®®. Wykorzystano tez
informacje uzyskane przez Rade Gléwna Opiekuriczg, ktéra z poczatkiem sierpnia
1944 r., prowadzac negocjacje z Niemcami w celu ratowania zabytkowej substancji
Krakowa, zdobyta wiedz¢ o kierunku ewakuacji dziel sztuki. Rada pomogla takze
w zorganizowaniu i przeprowadzeniu akcji pruszkowskie;.

Po przesunigciu frontu za lini¢ Bugu w polowie 1944 r. i utworzeniu pod

ostong Armii Czerwonej komunistycznego Polskiego Komitetu Ocalenia Naro-

% J. Zachwatowicz, Wspomnienia..., t. 1, s. 112-113; Jan Zachwatowicz w stulecie..., s. 62.

¥ Wypowiedz Stanistawa Lorentza w: M. Janion, Genius i locus, [w:] Jan Zachwatowicz w stu-
lecie. .., s. 38.

50 Thidem.
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pamigtkowa ku czci profesora Stanistawa Lorentza w sefng rocznic

 Warszawie podczas wystawy ,,Rewfn?ykowu

dowego, pozostalosci polskich zbioréw prywatnych stanety ponownie w obliczu

zagrozenia. Jedynym sposobem ich ochrony przed dewastacja, jakiej mogly

dokona¢ przemieszczajace si¢ wojska sowieckie, bylo przeksztalcenie siedzib

rodowych w muzea nominalnie narodowe, co mialo miejsce np. w Kozléwee®

iw bancucie®.

Odzyskiwanie dobr kultury i walka z sowieckim barbarzynstwem

W 1945 r., gdy w styczniu ruszyla ofensywa wojsk sowieckich, w §lad za fron-

tem wystano na zachéd Grupy Operacyjne Komitetu Ekonomicznego Rady

Ministréw i Ministerstwa Przemystu po to, by przede wszystkim chronié

i zabezpiecza¢ majatek trwaly i srodki produkeji, ale takze zagrabione przez

Niemcéw dziela sztuki. Za nimi pociagneli upowaznieni do akeji rewindykacyj-

nej specjalisci z zakresu historii sztuki, bibliotekarze, archiwisci i muzealnicy,
by na Slasku i Pomorzu poszukiwaé polskich strat wojennych wywiezionych
i ukrytych w sktadnicach, a oprécz nich takze dziel sztuki opuszczonych
i poniemieckich®*. W przypadku obiektéw ze zbioréw polskich nieocenione
okazaly si¢ dokumentacja zbierana w konspiracji w kraju i publikacje wydawane
przez Rzad RP na Uchodzstwie.

v K. Kot, Muzeum Zamoyskich w Kozlowce. Poczgtek, [w:] Muzea — rezydencje w Polsce. Ma-

teriaty sesji naukowej zorganizowanej w Muzeum Zamoyskich w Kozlowee 18 wrzesnia 2014 roku,

Lublin 2015, s. 107.

2 A. Cholewianka-Kruszynska, Kazimierz i Juliusz Wierciriscy. Malarskie pasje tazicuckich ofi-
galistow, Lancut 2013, s. 19, https://www.zamek-lancut.pl/upload/ksiazka_wiercinscy.pdf [do-
step: 30 V12020 r.].

3 L. Karecka, Akcja rewindykacyjna w latach 1945-1950. Spor o terminologi, czy o istotg rzeczy,
»Ochrona Zabytkéw” 2002, t. 55, nr 34, s. 405.
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Na Dolnym Slgsku i Slasku Opolskim w lipcu i sierpniu 1945 r. pracowaly
ekipy pod kierunkiem Lorentza, od lutego tegoz roku dyrektora Naczelnej Dyrekcji
Muzeéw i Ochrony Zabytkéw przy Ministerstwie Kultury i Sztuki. Polscy rewin-
dykatorzy w nieréwnych zawodach konkurowali z trofiejnymi komandami Armii
Czerwonej w wyszukiwaniu niemieckich sktadnic, zbierajac czasem to, co pozostalo
po uprzednim splagdrowaniu tych pomieszczen przez sowieckich zotnierzy. Po rezy-
gnacji Lorentza z prac w terenie akcje na obszarze Slaska od polowy lipca kontynu-
owal Witold Kieszkowski** wraz z Jerzym Zanoziriskim i J6zefem Dutkiewiczem.
Odnalezione muzealia zwozono do sktadnic w Krakowie i Warszawic”, a gdy pozniej
rozbudowano administracje polska — takze do zaadaptowanych lokalnych siedzib
i rezydencii, takich jak Paulinum w Jeleniej Gorze®®. Poszukiwania rewindykacyjne
prowadzono réwniez na Pomorzu Gdanskim?®.

Za granicg Bohdan Urbanowicz, artysta malarz, porucznik zwolniony z oflagu
w Murnau, dowiedzial si¢ o ukrytych w zamku Fischhorn w Austrii, w amery-
kariskiej strefie okupacyjnej, cennych dzietach sztuki z Polski, gléwnie ze zbioréw
warszawskich. Po uzyskaniu od wiadz polskich odpowiedniego upowaznienia
od wrzesnia 1945 do kwietnia 1946 r. kierowal ich spisem i przygotowaniem

do transportu do Warszawy’®.

> W. Kieszkowski, Skiadnica muzealna Paulinum i rewindykacja zabytkéw na Dolnym g/qsku,
Warszawa 1948, s. 140-141.

L. Kaminska, Wawelska i warszawska — najwigksze powojenne skladnice przemieszczanych
débr kultury w Polsce. Przyczynek do szerszego opracowania, ,Muzealnictwo” 2017, t. 58, s. 249-256.

5 'W. Kieszkowski, Skladnica muzealna Paulinum..., s. 136.

°7 L. Karecka, Akcja rewindykacyjna. .., s. 406.

8 B.T. Urbanowicz, Dziennik Fischhornu, [w:] Walka o dobra kultury..., t. 2, s. 334-384.
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Estreicher, wéwczas juz oficer Polskich Sil Zbrojnych na Zachodzie, znany
nie tylko w Europie, z ustaniem dzialai wojennych zaczal realizowaé plany rewin-
dykacyjne. Mimo teoretycznie utatwionego dost¢pu do administracji w brytyjskiej
i amerykanskiej strefie okupacyjnej Niemiec, ustalenie miejsc przechowywania
polskich strat wojennych, a zwlaszcza odnalezienie i skompletowanie poszczegdl-
nych czesci i elementéw oltarza mariackiego Wita Stwosza okazalo si¢ nietatwe.
Zdobycie tych informacji wymagalo sporo zabiegéw Rzadu RP na Uchodzstwie,
a przede wszystkim oficeréw lacznikowych w pozyskaniu potrzebnych informacii,
co zaowocowalo spektakularnym sukcesem®”. W koricu oltarz mariacki powrdcit
specjalnym pociagiem z Norymbergi do Krakowa 30 kwietnia 1946 r. wraz z inny-
mi dzielami sztuki wywiezionymi przez Niemcéw w czasie wojny, a odzyskanymi
dzieki staraniom Estreichera, jak skarby z muzeum i biblioteki Uniwersytetu
Jagielloniskiego, obrazy Canaletta z Zamku Krélewskiego w Warszawie, obrazy
z kolekeji ksigzat Czartoryskich, wéréd nich Portret Cecylii Gallerani, czyli Dama
z gronostajem Leonarda da Vinci, i Krajobraz z mifosiernym Samarytaninem Rem-
brandta®. Dopiero w 1959 i w 1961 r. w dwu partiach przywieziono z Kanady
m.in. arrasy wawelskie, szczerbiec, zbroje¢ karacenows z Kérnika®, modlitewnik
krélowej Bony oraz miecz, berlo i faricuch Orderu Orta Bialego kréla Stanistawa
Augusta z Zamku Krélewskiego w Warszawie, a takze Psafterz floriasiski z Bi-
blioteki Narodowej i Bibli¢ Gutenberga z Pelplina®.

Powroty byly mozliwe dzigki wezesniejszemu dokumentowaniu grabionych

i przemieszczanych dziet sztuki, zbieraniu i publikowaniu o nich informacji

* L.H. Nicholas, Grabiez Europy. Losy dzief sztuki w Trzeciej Rzeszy i podezas II wojny swiato-
wej, Krakéw 1997, s. 393. Najnowsze ustalenia na podstawie dokumentéw odnajdziemy w ksigzce
Agaty Wolskiej zob. A. Wolska, Zagrabiony, odzyskany..., s. 109-196.

¢ W. Kowalski, Dziafalnos¢ restytucyjna Karola Estreichera po zakoriczeniu II wojny swiatowej,
»Muzealnictwo” 1988, t. 31, s. 6; M. Romanowska-Zadrozna, Dokumentacja polskich strat wojen-
nych..., s. 30; A. Wolska, Zagrabiony, odzyskany...,s. 171-242.

1 Zbroja ta w 1939 r. wraz z kolczugg, koncerzem, dwoma pistoletami, olstrem i karabelg

wyjechata na Wystawe Swiatows w Nowym Jorku. Eksponaty te w czasie wojny dotgczyty do ar-
raséw w Kanadzie i w 1961 r. wrécily wraz z nimi do kraju. Zob. M. Romanowska, Zéroje wracajg
do Kornika, ,Cenne, Bexcenne, Utracone”, 2003, nr 3—4 (39-40), s. 7, il. s. 2.

62 C. Skuza, Odzyskiwanie mienia polskiego po II wojnie swiatowej, Pita 1992, s. 281-289; idem,
Wojenne i powojenne losy polskich skarbéw narodowych, Torun 1994, s. 163-185; J. Petrus, Wojenne
losy wawelskich zabytkéw. Powrst Skarbéw Narodowych w 1959 r., ,Spotkania z Zabytkami” 2019,
nr 9/10, s. 24-31.
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za granica, a takze trosce o zachowanie przekazéw ikonograficznych: fotografii
lub odrecznych rysunkéw. Podejmowane w obliczu zagrozenia wojennego decyzje
o ukryciu lub ,wycofywaniu zbioréw na tereny bezpieczne” eksponatéw cennych
lub narazonych na zniszczenie z powodéw ideologicznych nie zawsze gwarantowaly
sukces, ale ryzyko cz¢sto si¢ oplacalo. Dobrze zabezpieczone dzieta pozostawione
»na miejscu” mogly przetrwaé bombardowania, niezliczone transporty, a nawet
chwile ci¢zkiej préby, gdy Niemcy uzyli ich do budowy barykady przed Muzeum
Narodowym®. Notatki prowadzone podczas powstania przez dyrektora Lorentza
pozwolily na ustalenie okolicznosci niemieckich grabiezy®. Ratowane z pozogi
wyposazenie wnetrz i ich wystroju oraz detale architektoniczne, a takze dokumen-
tacja, rysunki pomiarowe i fotografie, urbanistyczne projekty rewitalizacji dzielnic
i ich odbudowy staly si¢ podstawa do odtworzenia unicestwionych zabytkéw,
w tym Starego Miasta i Zamku Krélewskiego w Warszawie. Gdy po latach spy-
tano Lorentza, kiedy pomyslal o odbudowie Zamku Krélewskiego w Warszawie,
odpowiedzial, Ze ,na jesieni 1939 r., gdy Niemcy rozpoczeli demolowaé wnetrza
zamkowe, gdy saperzy borowali otwory na tadunki dynamitowe — gdy stalo si¢
jasne, ze Zamek wyleci w powietrze™.

Pokoleniu, ktére ratowalo nasze zabytki, nalezy si¢ wdzigczna pamieé. Za-
réwno tym, co przezyli i dziatalno§é na rzecz ochrony débr kultury kontynuowali
po woijnie, jak i tym, ktérzy podczas wojny oddali zycie, oraz wszystkim, ktérych
nazwiska odnajdujemy na kartach opracowan opisujacych dramatyczne zmagania

ludzi ratujacych dobra kultury podczas II wojny §wiatowe;.

65 M. Romanowska-Zadrozna, Obraz Jana Matejki. Odzyskane dzielo kultury polskiej, ,Cenne,
Bezcenne, Utracone” 2006, nr 4 (49), s. 12-15.

¢ W. Kalicki, M. Kuhnke, Szzuka zagrabiona..., s. 221.
¢ M. Pleskaczyriska, Stanistawa Lorentza walka o Zamek..., s. 15.

Maria Romanowska-Zadrozna (ur. 1957) — historyk sztuki, b. pracownik Narodowego Instytutu Muzealnictwa
i Ochrony Zbiorow. Autorka ksigzek: (z Tadeuszem Zadroznym) Straty wojenne. Malarstwo obce — obrazy olejng, pastele,
akwarele utracone w latach 1939—1945 w granicach Polski po 1945 bez Ziem Zachodhnich i Péfnocnych, 1. 1 (2000);
(z A. tuczak i P. Migasiewiczem) Grabiez i niszczenie dziedzictwa kulfury polskiej (2009); (z M. Pierzchatq)
Straty wojenne. Malarstwo obce — obrazy olejne, pastele, akwarele tracone w latach 1939—1945 w granicach Polski
0 1945 bez Ziem Zachodnich i Pétnocnych, t. 2 (w druku) i in.
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Agnieszka Luczak

By slad nie pozostat
Jylko w Chwalewiku”

»Niepowetowane straty, poniesione w naszych zhiorach kulturalnych
podczas wojny swiatowej, daty mi silny bodziec do gromadzenia
wszelkich wiadomosci o nich” — pisat Edward Chwalewik jui
w 1916 r! Taki byt poczatek kompendium wiedzy o polskim
dziedzictwie narodowym, od ktérego badacze strat kulturalnych
rozpoczynajq poszukiwanie podstawowych informacji’.

' E. Chwalewik, Zbiory polskie. Archiwa, bibljoteki, gabinety, galerje, muzea
iinnezbiory pamiqtek przeszlosciw ojczyZnie i na obczyznie, Warszawa 1916; wyd. 1,
t. 1-2, Warszawa — Krakéw 19261927, reprint wyd. I, Warszawa 1991.

2! H. Laskarzewska, Zbiory polskie Edwarda Chwalewika. Niezbednik bada-
cza dziedzictwa narodowego, ,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2006, nr 4, s. 15-18;
D. Pietrzkiewicz, Z grabiezy Katarzyny ocalone szczqtki. .. czyli udzial Biblioteki
Uniwersyteckiej w Warszawie w rewindykacji ksiggozbiordw na mocy traktatu ryskie-

90, ,Z badani nad ksigzka i ksiegozbiorami historycznymi” 2011, t. 5, s. 249-250. -
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walewik, wybitny i ceniony znawca polskich zbioréw, zostal powolany
C h w 1922 r. jako ekspert do Mieszanej Komisji Specjalnej zajmujacej sie
zwrotem polskiego mienia kulturalnego w ramach ustalen traktatu
ryskiego z 1921 r. Po stronie polskiej w pracach tego gremium uczestniczylo okolo
osiemdziesieciu 0s6b, w tym znakomici bibliotekarze, archiwisci, muzealnicy i histo-
rycy. Podczas pobytu Polakéw w Moskwie, ktéremu towarzyszyly napieta atmosfera
i liczne kuriozalne sytuacje ze strony rosyjsko-ukrairiskiej, starano si¢ odzyskaé
zbiory wywozone z ziem polskich do Rosji od 1772 r. Stefan Rygiel, rzeczoznawca
z Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, pisal: ,Delegacja [...] w codziennym
szarpigcym nerwy wysitku wyrywa z ukrycia polskie dzieta sztuki, zbiory naukowe
i artystyczne, archiwa, biblioteki. Lawiny przeszkéd i trudnosci, krajowych i za-
granicznych, zawalajg droge naszych bibliotekarzy, muzeologéw i archiwistéw; od
trzech prawie lat w Rosji, zmagaja si¢ oni w twardym uporze z i$cie wschodnimi
metodami dyplomacji i nauki rosyjskiej oraz z krétkowzrocznoscia naszej dyplomacii
warszawskiej. Pomimo wszystko jednak do§¢ znaczne sg wyniki tych walk dialek-
tyczno-dyplomatyczno-naukowych, po ktérych nastgpuje mozolne wykonywanie
rezolucji, uchwalanych przez strone rosyjska z premedytacja stworzenia dla nich
warunkéw, badz to zupelnej niewykonalnosci, badZz wykonalnosci utrudnionej™.
Mimo tych trudnosci, do maja 1922 r. do kraju powrécito —wedtug Sprawozdania
rocznego z dziatalnosci Delegacji Polskich w Komisjach Mieszanych Reewakuacyjnej i Spe-
galnej w Moskwie — m.in. 246 skrzyn zabytkéw z wyposazenia Zamku Krélewskiego
w Warszawie, ktére wywieziono podczas ewakuacji w 1915 r. Wrécilo takze 41 arraséw
ze stynnej wawelskiej kolekeji kréla Zygmunta Augusta, 24 glowy z Sali Poselskiej
na Wawelu, cz¢$¢ zbioréw przechowywanych w Oruzejnej Palacie (sztandary, regalia
krélewskie, obrazy itp.), pomnik ksiecia Jézefa Poniatowskiego, zbiory Stanistawa
Krosnowskiego (obrazy, rzezby, gobeliny, meble itp.), 64 dzwony koscielne pochodzace
z Lublina, Siedlec i okolic, ktére wywieziono do Rosji w latach 1914-1915, obraz
Jana Matejki Birwa pod Grunwaldem, 21 obrazéw Canaletta. Ponadto Podkomisja
Muzealna zglosita 33 Zadania zwrotu débr kultury, ktérych wykonanie nastreczalo
tym wickszych trudnosci, im cenniejsze byly obiekty”.

3 S. Rygiel, Sprawa zwrotu mienia kulturalnego Wilesiszczyzny z Rosji, ,Ateneum Wilenskie”
1924, nr 2, s. 159; D. Pietrzkiewicz, Z grabiezy..., s. 251.

* D. Pietrzkiewicz, Z grabiezy..., s. 253.
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Przedwojenna pocztéwka. Fot. domena publiczna

Podczas negocjacji w Moskwie Chwalewik utwierdzil si¢ w przekonaniu,
ze powinien stworzy¢ obszerne kompendium dotychczasowego stanu wiedzy
o polskich zbiorach gromadzonych w ciggu kolejnych stuleci. Druga edycja ksiazki,
wydana w latach 1926-1927, zostala rozszerzona przeszlo czterokrotnie i liczyta
dwa tomy. Do dzi$ jest to najbardziej znana publikacja, od ktérej badacze strat
kulturalnych rozpoczynaja poszukiwanie podstawowych informacji o kolekcjach
iich wlascicielach, po ktérych czgsto §lad pozostat ,tylko w Chwalewiku™. Jak si¢
okazalo, byla to broni obosieczna. Paradoksalnie bowiem ksigzka ta stanowila
spore ulatwienie podczas grabiezczych dzialan podjetych przez najezdzcéw po
wybuchu IT wojny $wiatowej. Kazdy profesjonalny rabu$ dziel sztuki mial przy
sobie ,Chwalewika”, dzigki ktéremu mégt odpowiednio dobrze ukierunkowaé

. . . 6
swoje ,poszukiwania”™.

° H. baskarzewska, Zbiory polskic Edwarda Chwalewika. .., s. 15-18; D. Pietrzkiewicz, Z gra-
biezy..., s. 249-250.

¢ W. Kalicki, M. Kuhnke, Szzuka zagrabiona. Uprowadzenie Madonny, Warszawa 2014, s. 7.
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Pustynia i kastracja kulturalna

Tymczasem skala zniszczen, konfiskat, rozproszen, strat, zmian wlascicieli i miejsc
przechowywania, jaka przyniosta II wojna §wiatowa, wielokrotnie przewyzszala
straty polskiego dziedzictwa poniesione na skutek poprzednich konfliktéw zbroj-
nych. Ze strony III Rzeszy byla to nie tylko cheé grabiezy, lecz celowa polityka
niedajgca obywatelom polskim prawa do posiadania i tworzenia wlasnej kultury.
Towarzyszyta temu nazistowska propaganda, ktéra od wrzesnia 1939 r. nasilita si¢
jeszcze, kladge nacisk na obecnos$é i dominacje kulturowa Niemcéw na ziemiach
polskich. Na poparcie tej tezy podejmowano wiele watkéw: personalny (wybitni
Niemcy w dziejach Polski, np. Wit Stwosz i rzekomo Mikotaj Kopernik), geogra-
ficzny (prastare niemieckie tereny, np. Kraj Wisty, Kraj Warty; miasta: Gdansk,
Poznan, Krakéw, Torun i inne), cywilizacyjny (niemieckie prawo miejskie w Polsce,
kupcy, artysci, architekei, niemieckie budowle i rozwigzania technologiczne)'.

Trafnie podsumowat te polityke III Rzeszy Czestaw Madajczyk: ,W Polsce
i na okupowanych terenach radzieckich pozbawienie wlasnej kultury i stworzenie
intelektualnej pustyni, czy — jak ostrozniej okreslit Alexander Dallin — »kastracji
kulturalnej«, byto czescig sktadows programu wyniszczenia narodéw, zmierzalto
tymczasem ku pograzeniu ich w kompleks nizszosci. Polska miata by¢ szkolnym
przykladem przewagi czy wyzszosci germariskiej kultury. [...] Obok tego celu
tymczasowego realizowano »kastracje kulturalng«. Dokonywano jej miedzy in-
nymi poprzez fizyczng likwidacje okreslonych két inteligencji, uniemozliwienie
jej reprodukcji oraz przez swiadome i systematyczne niszczenie i grabienie débr
kultury. Obok ludzi ofiarg niszczenia padaly ksiazki, na ziemiach zaanektowanych
przez Rzesze ksiazki polskie w ogéle, w czgsci Polski zwanej Generalnym Guber-
natorstwem te, ktore byly na indeksie, w okupowanej czg¢éci ZSRR - rézne (facznie
okolo 100 mln toméw), poza tym pomniki, dziela sztuki $wieckiej i sakralnej,
obiekty architektury, jak Zamek Warszawski czy Lawra Peczerska w Kijowie. [...]

Grabiez kulturalna miata by¢ na Wschodzie prawie catkowita [...]”8.

7 E.C. Kr6l, Polska i Polacy w propagandzie narodowego socjalizmu w Niemczech 1919—1945,
Warszawa 2006, s. 394.

8 Cz. Madajczyk, Trzecia Rzesza i Zycie kulturalne na terytoriach przez nig okupowanych,
[w:] Inter arma non silent Musae. Wojna i kultura 1939-1945, red. Cz. Madajczyk, Warszawa
1982, s. 187-188.
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Na terenach okupowanych przez Sowietéw wladze kwestionowaly prawo
wlasnosci, przejmowaly zbiory do sowieckich instytucji paristwowych i jawnie

aprobowaly niszczenie §ladéw wielowiekowej polskiej obecnosci na Kresach’.

Zamek Krélewski w Warszawie
Obrazowym przykladem burzliwych loséw naszego dziedzictwa narodowego jest
Zamek Krolewski w Warszawie. Jak w soczewce skupiaja si¢ w nim wszystkie
najwazniejsze problemy reprezentatywne dla poszczegélnych kategorii strat pol-
skich zabytkéw oraz dla postawy polskich naukowcéw ratujacych dobra kultury.
Zamek Krélewski to takze symbol konsekwentnego i upartego dazenia do od-
budowy narodowego skarbu, mimo niesprzyjajacego klimatu politycznego po
wojnie oraz koniecznosci stworzenia precedenséw metodologicznych w dziedzinie
konserwatorstwa, w sytuacji gdy w gruzowisko byly obrécone stolica i zabytkowe
centra wielu polskich miast. Wreszcie, Zamek jest takze symbolem powszechnej
narodowej zbiérki, mimo podzialéw i przepasci politycznej miedzy komunistami
rzadzacym krajem a Polakami pozostajacymi na emigracji.

W latach II wojny §wiatowej Zamek Krélewski byt niszczony we wrzesniu
1939 r. Pézniej skonfiskowano jego wyposazenie. Podczas Powstania Warszawskie-
go Niemcy zniszczyli go doszczetnie, wysadzajac jego ruiny'. Powszechnie znana
fotografia plongcej wiezy zamkowej z wrzesnia 1939 r. jest zaréwno symbolem
ataku na polska suwerennosé, jak i dziedzictwo kulturalne. Jest tez $wiadectwem
niemieckiego barbarzynistwa lamigcego postanowienia migdzynarodowe. Wszak
Zamek Krélewski — rezydencja prezydenta Rzeczypospolitej — byl arena najwaz-
niejszych wydarzen rangi pafistwowej i migdzynarodowej. Podczas bombardowan
bronigcej si¢ Warszawy we wrzesniu 1939 r. zniszczono réwniez szpitale, koscioly,
gmachy muzealne, instytucje naukowe i pomniki. Zatem Niemcy nie zastosowa-
li si¢ do art. 27 konwencji haskiej z 1907 r., ktéra jednoznacznie tego zabraniala.

Na ogélna liczbe 18 495 warszawskich doméw tylko 2645 bylo nieuszkodzonych,

! M. Matwijéw, Muzea lwowskie w latach 1939-1945 i sprawa ich rewindykacji przez Polskg
po Il wojnie swiatowej, ,Muzealnictwo” 1997, t. 39, s. 22.
10 Zamek Krolewski po 1939 roku — zniszczenie i odbudowa, oprac. P. Majewski, https://

www.zamek-krolewski.pl/historia/historia/zamek-krolewski-po-1939-roku-zniszczenie-i-

-odbudowa [dostep: 20 VIII 2020 r.].
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uszkodzone — 13 843, a zniszczonych catkowicie — 2007, czyli 14,3 proc.! Bom-
bardowania stolicy migdzy 7 a 25 wrzesnia 1939 r. spowodowaly liczne pozary
budynkéw bibliotecznych i ich zbioréw — sptongly m.in. Biblioteka Ordynacji Za-
moyskich (strata ok. 30 proc. zbioréw) czy Biblioteka Ordynacji Przezdzieckich'.
Z kolei 25 wrzesnia 1939 r. pozar strawil patac przy Krakowskim Przedmiesciu 5,
ktéry nalezal do Edwarda Raczyriskiego. Dziatajacy w konspiracji muzealnicy, kt6-
rzy wlatach 1941-1942 opracowali raport o stratach kultury polskiej dla Rzadu RP
na UchodzZstwie, tak ocenili te stratg: ,Zbiory nalezace do hrabiego Edwarda
Raczyriskiego, polskiego ambasadora w Londynie, zostaly niemal catkowicie
zniszczone wraz z pigknym domem, ktéry je miescil i z ktérym zbiory stanowily
wspaniale zharmonizowang calos¢. Byt to jak gdyby pomnik kulturalnych trady-
¢ji kilku wybitnych rodéw polskich ~ Czapskich, Matachowskich, Krasiriskich
i Raczyniskich — tradycji datujacych si¢ od polowy XVIII w. do naszych czaséw.
Najpickniejsza czes¢ kolekcji stanowila galeria obrazéw, zawierajaca okolo trzystu
dziet takich malarzy, jak Holbein, Murillo, Ribera, Guercino, Jordaens, Teniers,
Bloemaert, Honthorst, Netscher, Bol, G. Metsu, van Dyck i inni. Niestety, zbiér
ten nigdy nie zostal dokladnie skatalogowany i przestudiowany przez historykéw.

sztuki”®,

Miedzy brawurg Kmicica a sprytem Zagtoby
To, ze mozemy dzisiaj podziwiac¢ liczne polskie zabytki, w tym Zamek Krélewski
w Warszawie, jest efektem wysitku calej rzeszy ludzi — wybitnych fachowcéw, kté-
rym przyszio pracowaé i wykonywaé swoje obowigzki w ekstremalnych warunkach
dwoch totalitaryzméw. Nie wahali sie i, aby chronié¢ nasze dziedzictwo, podej-
mowali brawurowe akcje na miar¢ Kmicica lub wymyslali na poczekaniu fortele

w stylu Zagloby. Wynosili z Zamku potajemnie elementy dekoracji i urzadzenia

1 Tak wynika z przygotowanego wiosng 1942 r. przez jedng z komérek Polskiego Paristwa Pod-
ziemnego zestawienia strat substancji mieszkaniowej miasta Warszawy podczas bombardowarn we
wrzesniu 1939 r. Wiecej na ten temat pisze T. Szarota, Naloty na Warszawg podezas II wojny swiato-
wej, [w] Straty Warszawy 1939-1945. Raport, red. W. Falkowski, Warszawa 2005, s. 243, 264.

12 H. Laskarzewska, Biblioteki warszawskic w latach okupacji. Zasady dziatania, straty ksiggo-
zbiorow, [w:] Straty Warszawy 1939-1945. Raport...,s. 538.

S Walka o dobra kultury. Warszawa 1939-1945, red. S. Lorentz, Warszawa 1970, t. 2 (doku-
| ment nr 34), s. 464.

@
-



w Warszawie, przed 1939 .
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wnetrz, ktére nalezg obecnie do wyposazenia i stanowily jednoczesnie podstawe
zrédlowa dla powojennej odbudowy™.

Z poczatkiem wrzesnia 1939 r. rozpoczela si¢ dramatyczna ewakuacja po-
nad 250 zabytkowych obiektéw ze zbioréw Zamku Krélewskiego na Wawelu,
w tym 140 szesnastowiecznych flamandzkich gobelinéw. Droga wiodla na wschéd,
nast¢pnie przez Rumunie, Malte, Francje, Wielka Brytani¢ do Kanady, gdzie
drogocenny ladunek dotar! w lipcu 1940 r. Opieke nad transportem sprawowali
Stanistaw Swierz-Zaleski, kustosz zbioréw wawelskich, oraz Jozet Krzywda-Po-
lkowski, réwniez pracownik Wawelu. Wiadze kanadyjskie zapewnity skarbom
bezpieczny i odpowiedni magazyn w Ottawie.

Do tego transportu dolaczono jeszcze kolejne bezcenne polskie zbiory, ktére
w lecie 1939 r. zdeponowano w Banku Gospodarstwa Krajowego w Warsza-
wie, a wkrétce poczta dyplomatyczng via Rumunia wystano do Francji. Gdy
IIT Rzesza zaatakowala Francje, woéwczas w polowie 1940 r. Karol Estreicher,
dzialajac w imieniu Rzadu RP na Uchodzstwie, przetransportowal trzy walizy
débr kultury, ktére byly zdeponowane w skarbcu Banku Francji. Zawieraly one
21 manuskryptéw muzycznych Chopina, 22 supercymelia z warszawskiej Bi-
blioteki Narodowej, w tym najstarsze polskie rekopisy, oraz Biblie Gutenberga
ze zbioréw diecezji chetminskiej. Tak powigkszony tadunek 17 czerwca 1940 r.
przewieziono do juz bombardowanego przez Niemcéw portu w Bordeaux, gdzie
ulokowano na polskim statku handlowym. Sytuacja byla na tyle dramatyczna,
ze Estreicher przywigzal Szczerbiec (miecz koronny kréléw polskich) do deski
statku, majac nadziej¢, ze w wypadku zatonigcia przynajmniej on si¢ uratuje. Po
szcze$liwym doplynieciu do Wielkiej Brytanii uratowane skarby zdeponowano
w polskiej ambasadzie w Londynie. W sierpniu tego roku zdecydowano jednak
wyslaé je transatlantykiem M/s ,Batory” do Kanady".

W podobnych akcjach uczestniczyli inni muzealnicy, narazajac czgsto wlasne
zycie. Stanistaw Lorentz zabezpieczal dziela sztuki w warszawskim muzeum w cza-
sie walk powstaiczych, Jan Zachwatowicz wywiézl dwukrotnie w dramatycznych

okoliczno$ciach dokumentacj¢ umozliwiajacg odbudowe zabytkowej Warszawy.
" Zamek Krélewski po 1939 roku — zniszczenie i odbudowa. ..

5 N. Cieslinska-Lobkowicz, Walka w obronie polskich dobr kultury w czasie wojny i okupacji hi-
tlerowskiej, ,Kronika Zamkowa” 2008, nr 1-2, s. 161.
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Uratowal przed zniszczeniem materialy inwentaryzacyjne Zaktadu Architektury
Polskiej Politechniki Warszawskiej'. Estreicher, ktéry od lipca 1942 r. do korica
wojny przebywal na emigracji i pracowal w Ministerstwie Prac Kongresowych,
przygotowywal polityczny grunt pod reparacje. Gromadzil §wiadectwa grabiezy
i zniszczerd. W 1946 r. przywiézl do Polski zagarniety przez Niemcéw i ukryty
w Norymberdze oltarz Zasnigcia Najswictszej Maryi Panny Wita Stwosza —jedno
z najwybitniejszych dziel péznogotyckiej sztuki rzezbiarskiej w Europie — oraz
stynng Damg z gronostajem Leonarda da Vinci i inne liczne polskie dzieta sztuki.

Poswiecenie muzealnikéw szto dalej — negocjacje Lorentza (z koniecznosci
suto zakrapiane) z sowieckimi komendantami wojennymi, dzigki ktérym udawato
mu sie¢ przeja¢ do muzeum ukryte w skrytkach na Ziemiach Zachodnich dzieta
sztuki, powaznie nadwyrezyly jego zdrowie. Lorentz uparcie dazyl wraz z liczna
grupa wspoélpracownikéw do odbudowy Zamku Krélewskiego — jak twierdzil,
mysl o tym zakietkowata w nim juz we wrzesniu 1939 r. Trzeba tez wspomnie¢
o szesédziesigciu pracownikach polskich muzeéw, ktérzy stracili zycie, prébujac
ratowaé zabytki kultury przed niemieckim rabunkiem'.

»2Postawa Lorentza, od 1935 r. dyrektora warszawskiego Muzeum Narodowe-
go, byla charakterystyczna dla calego kregu os6b zaangazowanych w konspiracyjna
walke o zachowanie dziedzictwa kulturalnego Polski. W chwili wybuchu wojny
we wrzesniu 1939 r. mieli oni $rednio po trzydziesci kilka/czterdziesci kilka lat.
Byli kierownikami i pracownikami instytucji kulturalnych i naukowych miode-
go panistwa polskiego, ktérego powstanie w 1918 r. po 120 latach nieistnienia
zbieglo si¢ z wejsciem w dorostos¢ pokolenia Lorentza. Stuzba niepodlegtemu
pastwu, budowanie jego nowoczesnych instytucji kultury staty si¢ dla tych mlo-
dych inteligentéw zyciowa misja i zawodowym wyzwaniem. Charakteryzowaly
ich proparistwowo$¢, odpowiedzialno$¢ za powierzone zbiory i wysoki poziom
fachowosci. Te cechy przesadzily o ich zachowaniu jako grupy, ktéra z pelng deter-

minacja, ale tez w miare¢ mozliwosci z rozwaga podjela i prowadzita konspiracyjna

1 B. Rymaszewski, Era ochrony zabytkéw Jana Zachwatowicza, ,Ochrona Zabytkéw” 1984,
nr 37/2,s. 119.

7 N. Cieslinska-Lobkowicz, Walka w obronie polskich dobr kultury..., s. 171.

8'S. Lorentz, W muzeum i gdzie indziej, [w:] Walka o dobra kultury. Warszawa 1939-1945,
red. S. Lorentz, Warszawa 1970, t. 1, s. 49.
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”19

walke w obronie polskich débr kultury”®® — trafnie podsumowala cale pokolenie
Nawojka Cieslinska-Lobkowicz.

Do wspomnianej grupy oprécz Lorentza nalezeli m.in. historycy sztuki i mu-
zealnicy: Karol Estreicher (1906-1984), Mieczystaw Gebarowicz (1893-1984),
Jan Morawiriski (1907-1949), Bohdan Marconi (1894-1975), Stanistawa Sawicka
(1895-1982), Kazimierz Skérewicz (1866-1950), Jerzy Szablowski (1906-1989),
Wiadystaw Tomkiewicz (1899-1982), Michal Walicki (1904-1966); historycy
i architekci: Wactaw Borowy (1890-1950), Stanistaw Herbst (1907-1973), Adolf
Szyszko-Bohusz (1883-1948), Jan Zachwatowicz (1900-1983); bibliotekarze: Jozef
Grycz (1890-1954), Alodia Kawecka-Gryczowa (1903-1990), Edward Kuntze
(1880-1950), Adam Lewak (1891-1963), Marian Lodyriski (1884-1972), Stefan
Vrtel-Wierczyriski (1886-1963); archiwisci: Aleksy Bachulski (1893-1951), Ka-
zimierz Konarski (1886-1972), Antoni Rybarski (1886-1962), Jézetf Stojanowski
(1884-1964), Witold Suchodolski (1887-1967)%.

Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Krélewskiego
Miedzynarodowy autorytet prof. Lorentza oraz powszechna wiedza o jego determi-
nacji w kwestii odbudowy Zamku Krélewskiego sprawily, ze z prosbg o protektorat
zwrécili si¢ do niego przedstawiciele Zagranicznego Komitetu Odbudowy Zamku
Krélewskiego w Londynie, powstalego w lipcu 1967 r. Komitet ten zamierzat
organizowac¢ zbiérke funduszy na ten cel wéréd Polonii zamieszkalej w Wielkiej
Brytanii oraz w innych paristwach Zachodu. Jego statut umozliwial organizacje
imprez kulturalnych, z ktérych dochéd mial by¢ przeznaczony na odbudowe
Zamku. Komitet przygotowal tez broszure Odbudujmy ostatni klejnot architektury
Starego Miasta, ktéra rozestal do wszystkich wazniejszych osrodkéw polonijnych
z proéba o zbidrke pieniedzy. W przestanym do Lorentza liscie dr Ignacy Czay-
kowski (przewodniczacy Komitetu Wykonawczego) oraz Zygmunt Kotkowski
(sekretarz KW) sugerowali powotanie Centralnego Komitetu Odbudowy Zamku
Krélewskiego w Warszawie, co utatwiloby przekazywanie pozyskiwanych srodkéw

na ten cel. Londyriski Komitet przekazal takze informacje o swojej dziatalnosci

9 N. Cieslinska-Lobkowicz, Walka w obronie polskich dobr kultury...,s. 159.
20 Thidem, s. 172.
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zagranicznym placéwkom PRL. Pojawit si¢ réwniez pomyst, aby w odbudowanym
Zamku znalazlo si¢ miejsce na siedzibe organizacji polonijnych. To umozliwiloby
zdobycie na odbudowe takze pieniedzy pozyskanych wezesniej na Dom Polonii
podczas zbiérki wsréd Polakéw w Ameryce Laciriskiej — ok. 30 tys. dolaréw.
Lorentz podjal ten pomyst i przekazal sprawe do Lucjana Motyki, éwczesnego
ministra kultury i sztuki®'. W efekcie propozycje Zagranicznego Komitetu prze-
kazano do Gabinetu Ministra Spraw Wewnetrznych. W notatce podsumowujacej
sprawe z 13 wrzeénia 1967 r. nieznany z nazwiska funkcjonariusz tak skonstatowal:
»Nie bez znaczenia jest fakt, ze do Warszawy przyjezdza coraz wigcej wycieczek
z kraju i z polskich §rodowisk emigracyjnych. Kazda wycieczka oglada Warszawe
dokladnie i z gospodarska troska. Padaja stowa podziwu, zachwytu, dumy... Ale
gdy wycieczki zatrzymuja si¢ na Placu Zamkowym i uczestnicy spojrza na Wiste
w kierunku Pragi, budzi si¢ jakie$ uczucie zazenowania, wstydu, zalu, buntu,
na widok paru kikutéw pozostalych z resztek muréw zamkowych, sterczacych
samotnie na wielkiej przestrzeni. Rzuca si¢ w oczy zeszpecona harmonia calosci
zabudowy Starego Miasta. Ciénie si¢ pytanie — dlaczego uznaje si¢ taki stan rze-
czy? Wiadomo, ze w Kraju jest ciezko i trudno, ze sa inne wazniejsze potrzeby,
ale honor, ambicja narodowa, patriotyzm, cierpia na tym, ze symbol naszej pan-
stwowosci, starty z powierzchni na rozkaz Hitlera, nie wraca jeszcze do dawnej
$wietnosci. I pierwszy odruch rodakéw — trzeba poméc..., trzeba co$ zrobié...
Padajg propozycje mniej lub wiecej realne. I niektérzy samorzutnie przystepuja
do dzialania™.

Sprawa ta wymaga jeszcze dalszych badan, ale wiele wskazuje na to, ze pro-
pozycja Komitetu utkneta na biurku szefa MSW. Trudno si¢ zresztg dziwi¢, wszak
jak wiadomo, sam I sekretarz KC PZPR Wtadystaw Gomutka byt zdecydowanie
przeciwny odbudowie Zamku. Brak odzewu ze strony komunistycznych wladz
krajowych zapewne spowodowal, ze dzialalnos¢ Komitetu stracita wiarygodnosé

w oczach Polakéw na uchodzstwie. Wiarygodno$¢ ta byla kwestionowana takze

2 AIPN, 1585/2931, MSW, Gabinet Ministra, Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku Kré-
lewskiego w Warszawie — organizacja, dzialalnos¢. Notatka, 1967 r., Korespondencja S. Lorentza
dot. ZKOZKwW, sierpien—pazdziernik 1967 r., k. 4-10.

22 AIPN, 1585/2931, MSW Gabinet Ministra, Zagraniczny Komitet Odbudowy Zamku
Krélewskiego w Warszawie — organizacja, dziatalnos¢. Notatka dot. ZKOZKwW, Warszawa,
131X 1967 r., k. 2-3.
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przez dziennikarzy w kolejnych artykutach emigracyjnych tytuléw prasowych:
»Wiadomosci Londyriskich”, ,Dziennika Polskiego i Dziennika Zotnierza” oraz
przez rozglosnie Radia Wolna Europa®. Jednak dzicki dzialalnosci Komitetu
przeprowadzono kampanie informacyjng o Zamku wéréd Polonii na Zachodzie,
naglasniajac potrzebe skladek, ktére ostatecznie zebrano kilka lat pézniej. Stalo si¢
to mozliwe po przejeciu w kraju wladzy przez Edwarda Gierka, starajacego sig
uwiarygodni¢ w oczach spoleczeristwa i Zachodu m.in. przez podjecie tematu
odbudowy Zamku. Poza dzialaniami wizerunkowymi, zapewne miala takze swoje
znaczenie mozliwo§¢ pozyskania przez wladze PRL zachodnich dewiz dzigki

hojnym skladkom Polonii.

Konserwacja czy restavracja?

Pisarz Waldemar Lysiak, ktéry byt studentem i asystentem prof. Zachwatowicza
na Wydziale Architektury Politechniki Warszawskiej, wspomina: ,Mialem z nim
jedno spiecie. Kiedy Gierek, mamigc spoleczenstwo, zdecydowal o odbudowie
Zamku Krélewskiego w Warszawie, a profesor Zachwatowicz si¢ tego podjal,
wygarnglem mu: »Panie profesorze, uczyl nas pan, ze nie mozna odbudowywacé
zabytkéw, bo to beda makiety, a teraz sam pan si¢ bierze za makiete. ..« Zapadla
chwila milczenia, po czym on, siedzac za biurkiem, spojrzal na mnie — stojace-
go — tak, iz wyraznie poczulem, ze patrzy na mnie z géry. I nie podnoszac glosu,
powiedzial: »Panie doktorze, pan nic nie rozumie...«. To bylo bardziej dotkliwe
niz kopniak za drzwi. Dzi§ wspominam to z rozrzewnieniem i oczywiscie wiem,
ze to on mial racj¢” — podsumowal Lysiak?*.

Istotnie, Zachwatowicz jako generalny konserwator zabytkéw po II wojnie
$wiatowej stworzy! precedensy w praktyce konserwatorskiej, w ktérej od poczatku
XX w. opowiadano si¢ za , konserwacja’, a nie ,restauracjy’. Ale i sytuacja polskich
zabytkéw byla precedensowa na skutek barbarzyristwa I11 Rzeszy. Zachwatowicz
zdecydowal o rekonstrukcji warszawskiej Staréwki, mimo ze odbudowa zburzonej

dzielnicy w historycznych formach zaprzeczala stosowanym wéwcezas doktrynom

2 Ibidem, k. 2.

2 P. Tomcezyk, 120 lat temu urodzil sig Jan Zachwatowicz, rekonstruktor Zamku Krolewskiego
w Warszawie, https://dzieje.pl/aktualnosci/120-lat-temu-urodzil-sie-jan-zachwatowicz-rekonstru
ktor-zamku-krolewskiego-w-warszawie [dostep: 31 VII 2020 r.].
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konserwatorskim. Kierowal si¢ przekonaniem, Ze na §wiadome wydzieranie naro-
dowi jego historycznych pamiatek — dla utrzymania tozsamosci narodowej — moze
by¢ tylko jedna odpowiedz: powrét do nich za wszelka ceng. Dlatego uznajac
wyjatkowosé zaistnialej sytuacji, tak sformulowal w 1946 r. zasady postepowania:
»Nie mogac zgodzi¢ si¢ na wydarcie nam pomnikéw kultury, bedziemy je rekon-
struowali, bedziemy je odbudowywali od fundamentéw, aby przekazaé pokoleniom,
jezeli nie autentyczna, to przynajmniej dokladng forme tych pomnikéw, zywa
w naszej pamigci i dostepng w materiatach”.

Koncepcja ta zostala takze zastosowana przy odbudowie Zamku Krélewskiego
w Warszawie, przy ktérej Zachwatowicz odegral role wybitng. Jak réwniez przy
odbudowie Katedry Warszawskiej czy rekonstrukeji sklepient gotyckich Katedry

Gnieznienskiej*. Mial takze znaczacy wplyw na decyzje w 1947 r. o odbudowie

zabytkowego centrum Gdariska?’.

Co z tymi odszkodowaniami?

»Roszcze do przekletych Niemcéw pretensje o odszkodowanie za moja znisz-
czona, spalona, rozkradziong bibliotek¢ (12 000 toméw). Zbieralem to przez
30 lat, wydatem ogromne pienigdze. Trudno mi dzi§ powiedzie¢ ile — ale suma
150 000 przedwojennych zlotych nie bedzie zbyt duza. Musza, $cierwa, odda¢ mi to
wksigzkach. Reflektuje na dzietalingwistyczne, etnograficzne, folklorystyczne, itp.”%
— napisal dosadnie Julian Tuwim w li§cie do Ministerstwa Kultury i Sztuki po
zakoniczeniu wojny. Taka retoryka byla charakterystyczna dla emociji, jakie to-
warzyszyly wéwczas tym, ktérzy przetrwali czasy II wojny $§wiatowej oraz byli
$wiadkami licznych zbrodni popelnionych przez okupanta.

Z kolei dodatkowe oczekiwania w kwestii Zamku Krélewskiego sformuto-
wal w 1946 r. Lorentz w broszurze Zburzenie Zamku Krélewskiego w Warszawie:

»Zagadnienie odszkodowania za zniszczenie przez okupanta niemieckiego Zamku

# J. Zachwatowicz, Program i zasady konserwacji zabytkow, ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury”
1946, t. VIII, nr 1-2, s. 48.

2 B. Rymaszewski, Era ochrony zabytkéw. .., s. 121-122.

¥ Odbudowa srédmiescia Gdariska po 1945, https://www.gedanopedia.pl/gdansk [dostep:
20 VIII 2020 r.].

28 List Juliana Tuwima do Ministerstwa Kultury i Sztuki, [w:] W. Kowalski, Likwidacja skut-
kow wojny w dziedzinie kultury, Warszawa 1990, s. 74.
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Krélewskiego w Warszawie powinno by¢ rozpatrywane odre¢bnie i wydzielone
z rozwazan na temat odszkodowari za caloksztalt strat, poniesionych przez nas
w dziedzinie kultury. Akt miat charakter symboliczny i byt wyrazem $§wiadome;j
woli narodu niemieckiego. Wyrok zapadl na szczytach hierarchii sfer rzadzacych,
ale zaaprobowany byl i ochotnie bez skrupuléw moralnych wykonywany przez
przedstawicieli réznych warstw spoleczeristwa niemieckiego [...]. Nie moze chyba
ulegaé watpliwosci, ze ciezary materialne zwigzane z odbudowsy i rekonstrukcija
powinien ponies¢ naréd niemiecki, a nie naréd polski”.

Z dzisiejszej perspektywy wiemy jednak, jak bardzo oczekiwania te okazaly si¢
nierealne. Temat odszkodowan nie zostal powaznie potraktowany, podobnie jak
kwestie rewindykacii i restytucji débr kultury, ktére zostaly uwikiane w zimno-
wojenng mig¢dzynarodows polityke. Tylko dzigki zaangazowaniu, po§wieceniu
i wytrwalej pracy calej rzeszy znakomitych bibliotekarzy, archiwistéw, muzealni-
kéw, architektéw i historykéw udalo sie zachowad, odzyskaé i odtworzy¢ czastke
naszego dziedzictwa narodowego. Nie zmienia to faktu, ze $lad po jego znaczne;

czedci pozostal ,tylko w Chwalewiku”.

" Agnieszka tuczak (ur. 1969) — historyk, dr, pracownik Biblioteki Raczynskich w Poznaniu. Autorka ksigzek:
* (z A Pietrowicz) Polityczne oczyszczanie gruntu. Zagtada polskich elit w Wielkapolsce (1939—-1941) (2009);

. Utracone decorum. Grabiez ddbr kultury z majgtkdw ziemiaristwa polskiego w Wielkopolsce w czasie okupacji
 niemieckiej w latach 19391945 (2011); (z ). Kubiakiem) Wypedzeni 1939. .. Deportacje obywatsli polskich
7 ziem weielonych do Il Rzeszy (2015) i in.
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rancuscy rewolucjonisci uznawali dzwony koscielne za werbel kleru, a ich
uzywanie karane bywalo gilotyna. Dekret o rozdziale paristwa od Kosciota
uchwalony w 1911 r. przez laicka I Republike Portugalska zakazywal bicia
w dzwony w celach liturgicznych!. Swiatynie w sowieckiej Rosji w ramach walki
z chrze$cijaristwem zostaly po zwycigstwie bolszewickiej rewolucji ogolocone z dzwo-
néw i umilkly. W czasie II wojny swiatowej I1I Rzesza zagrabita kilkadziesiat tysigcy
dzwondéw z calej okupowanej Europy, w Polsce niszczac przede wszystkim instrumenty
odlane z wdzigcznosci za odzyskana niepodleglosé. Obecnie réwniez obserwowad
mozemy niepokojaca tendencje eliminowania muzyki dzwonéw z fonosfery polskich

miast i wsi.

Dzwony pewnego miasta
Dzieje dzwonéw w Polsce pierwszej polowy XX w. w lokalnej skali dobrze po-
kazuje historia Osiecznej w Wielkopolsce. Miasto to 2 sierpnia 1859 r. nawiedzit
wielki pozar, ktéry strawil m.in. kosciét parafialny Swigtej Trojey i stopil dwa
dzwony odlane w 1819 r. Trzy nowe brazowe dzwony zakupiono juz rok pézniej
w ludwisarni Fryderyka Gruhla w Kleinwelce k. Budziszyna w Saksonii. Nosity
one imiona Maryi Krélowej Korony Polskiej, $w. Wawrzynca oraz $w. Mikolaja
i zdobione byty miedzy innymi napisem opisujacym okolicznosci ich powstania:
»,DN. II SIERPNIA MDCCCLIX / RUNALEM W POPIOL Z ZALO-
SNYM JEKIEM / DN. XXII MAJA MDXXXLX/POWSTALEM Z GROBU

! G. Kucharczyk, Chrystofobia. 500 lat nieta-wi:’ci do Jegusa i Kosciola, Warszawa 2020.



Z RADOSNYM DZWIEKIEM / DLA NOWE] CHWAELY BOZE]J /1/ PO-
CIECHY LUDZKIE]J”. Nanoszenie na dzwonach napiséw upamigtniajacych
ich losy bylo czgsto praktykowane od czaséw nowozytnych. Mialo to na celu
ukazanie cigglosci trwania dzwonu, ktéry jak feniks odradzal si¢ po uszkodzeniu,
grabiezy lub zniszczeniu. Nalezy jednak pamietaé, ze przelanie uszkodzonego
dzwonu na nowy wigzalo si¢ z jego calkowitym przetopieniem. Stare dekoracje
lub inskrypcje niekiedy odtwarzano wedlug dawnego wzoru lub nawigzywano
do nich w zredagowanych na nowo napisach.

26 lipca 1917 r. dzwony Krélowa Korony Polskiej oraz sw. Wawrzyniec
z Osiecznej zostaly zarekwirowane przez niemieckie wladze paristwowe na po-
trzeby przemystu zbrojeniowego. Aby ulatwi¢ ich demontaz i transport, jeszcze
na wiezy ko$cielnej zostaly rozbite na kawalki. Ocalale fragmenty z przedsta-
wieniami Matki Boskiej z Dziecigtkiem Jezus i sw. Wawrzyrica oraz dwa kablaki
korony zostaly pézniej oprawione w zachowang do czaséw obecnych okoliczno-

§ciowq tablice z napisem ,Resztki dzwonéw zabranych w 1917 r. / na cele wojenne.

Tymczasowa sktadnica dzwonéw przeznaczonych
do przetopienia przez Rzesze Niemieckg. Fot. AIPN




X. [Ksiadz] P. [Pawet] S. [Steinmetz]”, ktéra umieszczona jest na Scianie kruchty

kosciota. Takze z miejscowego kosciota klasztornego oo. Franciszkanéw Refor-

matéw zabrane zostaly wéwczas dwa blizej nieznane dzwony.

Réwnoczesnie z dzwonami koscioléw katolickich na cele wojenne oddane zostaly

dwa brazowe dzwony osieckiego ko$ciota protestanckiego, ktérego nowy budynek po-

$wigcony zostal w 1900 r. Wigkszy dzwon ufundowal szambelan krélewski Heinrich

von Heydebrand und der Lasa, wlasciciel dbr rycerskich Osieczna, mniejszy — baronowa

iecenie dzwonu w Swarzewie przez hiskup
ifiskiego Konstantyna Dominika, 1937-r.

Luise von Leesen, z domu Freyin
Werthern z Dobramysli.
Heinrich von Heydebrand
juz w 1918 r. ufundowat dla ko-
$ciola protestanckiego trzy nowe
dzwony, tym razem wykonane
ze staliwa. Wybér tego mate-
rialu podyktowany byt, jak si¢
pézniej okazalo, uzasadniong
obawg, Ze nowe instrumenty,
jesli zostang odlane z brazu, po-
dzielg los swoich poprzednikéw.
Najwigkszy dzwon zdobiony byt
herbem rodu von Heydebrand
und der Lasa oraz inskrypcjami
,EHRE SEI GOTT IN DER
HOEHE” (chwata Bogu na wy-
sokosci) 1 ,,Gestiftet an Stelle der
im Weltkriege zur Verteidigung
des / Vaterlandes eingeschmolze-
nen Bronceglocke von Kammer-
herrn/Heinrich von Heydebrand
u. [und] d. [der] Lasa zu Schloss
Storchnest 1918” (ufundowany
na miejsce spizowego dzwonu

przetopionego dla obrony Ojczy-



zny w wojnie §wiatowej przez szambelana Heinricha von Heydebrand und der Lasa).
Nalezy zwréci¢ uwage na osobliwoéé¢ sformulowania ,,obrona Ojczyzny” w kontekscie
przyczyn i przebiegu I wojny $wiatowej. Jak widzimy, interpretacja faktéw praktyko-
wana w ramach obecnej niemieckiej polityki historycznej ma swoje dluzsze, o wiele
wezesniej wyksztalcone korzenie.

Parafia rzymskokatolicka na nowe dzwony czekala ponad dziesi¢é lat. W 1928 1.
Odlewnia Braci Felczyriskich w Kaluszu wykonala dla Osiecznej pigé dzwonéw
warto$ci 1461 dolaréw, z ktérych trzy przeznaczone byly dla kosciola parafialnego,
dwa za$ o wartosci 213 dolaréw - dla kosciota klasztornego. 15 maja dzwony po
przywiezieniu ze stacji kolejowej w Lesznie do Osiecznej zostaly wystawione na wi-
dok publiczny w oczekiwaniu na uroczystos¢ ich poswigcenia. Kuria archidiecezjalna
w Poznaniu wyrazila na nig zgode specjalnym pismem z 16 maja 1928 r.

27 maja w czasie nabozeristwa odprawionego przez ojca gwardiana Augustyna
Gabora ksiadz dziekan Pawet Steinmetz wyglosit okoliczno$ciowe kazanie. Przywotat
w nim znang od wiekéw sentencje, gloszacg znaczenie dzwonéw w zyciu wspdlnoty
koscielnej: ,Zywych zwoluje, umartych optakuje, nawatnice rozpraszam”. W czasie
kazania odczytal réwniez wypracowanie uczennicy o rekwizycji dzwonéw w 1917 r.
A nastepnie zadal pytanie, czy stary dzwon Mikotaj ma zosta¢ sprzedany (zapewne
aby czg$ciowo pokry¢ koszty nowych dzwonéw), na co parafianie odpowiedzieli prze-
czgco. Po nabozeristwie zakoficzonym uroczysta procesja ks. Steinmetz dokonat przed
bramg po wschodniej stronie kosciota aktu konsekracji wszystkich pigciu dzwonéw.
Cztery dni pézniej te zakupione dla fary zostaly wciagniete na wieze kosciola i za-
wieszone obok zachowanego dawnego dzwonu §w. Mikolaja. Nosily imiona Matki
Boskiej Czestochowskiej, sw. Wawrzyrica oraz sw. Mikolaja i zdobione byty inskryp-
cja: ,ROKU 1859 RUNAEEM W POPIOE. / ROKU 1860 ODZYEEM / ROKU
1917 POLEGEEM JAKO OFIARA WOQJNY / ROKU 1928 POWSTALEM
Z GROBU”. Dzwony odlane dla kosciola klasztornego Franciszkanéw nosity imiona
$w. Franciszka i $w. Walentego. Wigkszy zdobiony byt napisem nawigzujacym do po-
wrotu franciszkanéw do Osiecznej (po wezesniejszej kasacie klasztor uzytkowany byt
jako dom ksi¢zy emerytéw) oraz dzwonéw utraconych w I wojnie swiatowej ,BELLUM
ME DEVORAVIT AN [anno] 1917/ CUM FRATRIBUS REDEUNTIBUS 1927
REDIIET EGO 1928” (wojna mnie pochloneta w roku 1917 / z braémi z powrotem

zjednoczonymi w 1927 powracam i ja w 1928).
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Dzwony Felczyriskich z 1928 r. wraz z ocalalym §w. Mikolajem z 1860 r. zo-
staly zagrabione w czasie I wojny $wiatowej przez niemieckie wladze okupacyjne
i przetopione na cele wojenne.

Po zakoniczeniu wojny do ko$ciola farnego przeniesiono z nieuzytkowanego ko-
$ciola protestanckiego (niemieccy wyznawcy tej konfesji opuscili miasto) trzy staliwne
dzwony odlane w 1918 r. Kosciél poprotestancki w Osiecznej zostal rozebrany w 1975 r.
Jego dzwony, do dzi$ uzytkowane przez katolicki koscidt parafialny, sa bodaj ostatnimi
$wiadkami dawnej obecnosci protestantéw w miescie. Z kolei w kosciele klasztornym
pod helmem wiezy zawieszone sg obecnie dwa dzwony. Jeden, poswiecony Maryi,
zostal odlany w 1949 r. przez Slaskg Odlewnie Dzwonéw we Wroctawiu. Drugi nosi
po jednej stronie swojego plaszcza (boku) inskrypcje: ,PREAPOS OSIECZNIENSIS
ETDECAN. LESZNENSIS/ DOM. PAULUS STEINMETZ ME DEDICAVIT
1928” (prepozyt osiecki i dziekan leszczyriski wielebny Pawet Steinmetz poswiccit
[ofiarowal] mnie w 1928 r.). Po drugiej stronie plaszcza znajduje si¢ plaskorzezba
z przedstawieniem $wictego z palmg meczenstwa i krzyzem na ramieniu oraz napis

,STE. PATRONE ORA PRO NOBIS” (§wicty patronie, médl si¢ za nami). By¢

moze jest to cudem ocalaly przedwojenny dzwon §w. Walentego?.

Dzwony w prawidtach dziejow
Dzieje dzwonéw koscielnych w Osiecznej stanowia lokalny przyklad wydarzen po-
wszechnych, wystepujacych na obszarze wszystkich trzech zaboréw, w odrodzonej
IT Rzeczypospolitej, w czasie niemieckiej i sowieckiej okupacii, a takze w powo-
jennej komunistycznej Polsce. Natychmiastowa reakcja na zniszczenie dzwonéw
w 1859 r. dowodzi, ze w dawnych czasach uznawane byly one za niezbedny element
wyposazenia kosciola. Oprécz funkeiji stricze liturgicznych ich dzwigk okreslal pory
dnia, a zarazem wyznaczal granice religijnej ekumeny, tworzac rodzaj swojskiej
i bezpiecznej czasoprzestrzeni. Od §redniowiecza przypisywano im ponadto moc
odstraszania demondéw i nieprzewidywalnych nieszczesé, co bylo czesto wyliczane
obok innych funkcji w inskrypcjach nanoszonych na instrumenty: Jaudo Deum ve-
rum, plebem voco, congrero clerum, defunctos ploro, pestem fugo, festa decoro (wychwalam

Boga prawdziwego, wzywam lud, gromadze¢ duchowienstwo, optakuje umartych,

2 T. buczak, Dzwony koscielne w Osiecznej, ,Zeszyty Osieckie” 2008, z. 16, s. 36—40.
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Dzwon odlany ku czci Jézefa
Pitsudskiego ufundowany

w Noworodczycach, 1931 r.
Fot. NAC

odpedzam zaraze,
uswietniam §wieta).

Rekwizycje i
zbiérki stopéw mie-
dzi w czasie 1 wojny
swiatowej pod za-
borem pruskim oraz
austriackim prowa-
dzono w podobny

sposéb. Prowincjo-

nalni konserwato-
rzy zabytkéw po-
wolywali specjalne
komisje oceniajace
warto$¢ artystyczng

i zabytkowa dzwo-

néw, typujac instru-
menty przeznaczone
do przetopienia. Ponadto Cesarstwo Niemieckie po zajgciu duzej cze¢sci ziem za-
boru rosyjskiego kontynuowalo na ich obszarze rekwizycje metali kolorowych, nie
oszczedzajac swiecznikéw ani klamek. Prébujac tej grabiezy zapobiec, carska Rosja
prowadzila szeroko zakrojong ewakuacje polskich dzwonéw na wschéd. Dramatycz-
na historia identyfikacji ewakuowanych instrumentéw oraz préby ich przywrécenia
do kraju doczekala si¢ osobnej publikaciji’. Na mocy postanowien traktatu ryskiego
21921 1., koriczacego wojne polsko-bolszewicka, wiele dzwondéw z rosyjskich cerkwi

zostalo przekazanych do Polski w ramach reparacji wojennych jako rekompensata

3 Ratownictwo dzwonsw 1915-1921. Inwentaryzacja dzwonsw pochodzqcych z dawnych ziem
Rzeczypospolitej ewakuowanych przez wladze rosyjskie, red. P. Jamski, R. Nestorow, Warszawa
2016.
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Poswigcenie dzwondw koscielnych w Rozniatowie. Fot. NAC

za utracone zabytki. Straty dzwonéw koscielnych w czasie I wojny swiatowej pozo-
stajg dotad niezbadane. Mozna je szacowaé posrednio na podstawie liczby nowych
dzwonéw odlanych w dwudziestoleciu migdzywojennym.

Braki dzwonéw wywolane rekwizycjami wojennymi (Edward Chwalewik pisal
o milczgeych kosciotach) wywotaty w spoteczenistwie polskim boom fundacyjny o nie-
spotykanej dotad ani juz nigdy pézniej skali. Nowe dzwony mimo stosunkowo wysokich
kosztéw byly do korica II Rzeczypospolitej z zapalem i wdzigcznoscig kupowane ze
sktadek wszystkich warstw spolecznych: ziemiaristwa, duchowieristwa, przedsiebiorcéw,

rzemieslnikéw, robotnikéw, chlopéw, wszelakich stowarzyszeri i pojedynczych parafian®.

Konsekracja jako rytuat wtgczenia
Dzwony koscielne rodza si¢ dwukrotnie. Po raz pierwszy jako instrumenty muzyczne
w glinianych formach ludwisarskich odlewni. Po raz drugi — w czasie ich konsekracii,
zwanej takze chrztem, gdy w wyniku poswiecenia oraz namaszczenia stajg si¢ czescia

sacrum $wigtyni i dopiero wéwcezas mozna ich uzywaé. Dlatego grabiez lub niszcze-

* T. Luczak, Fundacje dzwonéw w dwudziestoleciu migdzywojennym, [w:] Ludwisarstwo w Polsce.
Materiaty z III Sesji Naukowej z cyklu Rzemiosto artystyczne i wzornictwo w Polsce, zorganizowanej
przez Muzeum Okregowe w Toruniu oraz Toruriski Oddzial Stowarzyszenia Historykow Sztuki w dniach
8-9 listopada 2002 roku, red. K. Kluczwajd, Torur 2003.
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nie dzwonéw koscielnych uznawane sg za §wigtokradztwo. Ceremonia konsekracji
dzwonéw w Osiecznej znana jest z przekazéw pisemnych i skromnej ikonografii,
jednak bez watpienia bylo to wydarzenie bardzo uroczyste i zapadajace w pamied jego
uczestnikom. Inne zachowane opisy i fotografie konsekracji dzwonéw zaréwno w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym, jak i w powojennej Polsce potwierdzaja to przekonanie.

Grabiez dzwonéw przeprowadzona przez Niemcéw na okupowanych przez nich
terenach w czasie II wojny $wiatowej miala charakter totalny. Poprzedzilo ja sporza-
dzenie ok. 1940 1. szczegdlowej ewidencji dzwonéw, ich klasyfikacji wedtug wartosci,
a nastepnie, gléwnie w 1942 r., zawlaszczanie i konsekwentne niszczenie. Pobudki
gospodarcze (surowiec do produkeji pociskéw) lezaly u podstawy tych procedur, lecz
nie bez znaczenia byly réwniez walka ideologiczna z Kosciotami oraz eliminowanie
tresci patriotycznych z przestrzeni publicznej podbitych spoleczenstw (trudno bowiem
uzna¢ za uzasadniong gospodarczo powszechng praktyke skuwania przez Niemcéw
patriotycznych inskrypcji i symboli narodowych zdobiacych polskie dzwony). Badania
prowadzone z inicjatywy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, czesciowo
opublikowane®, wykazaly, ze z obszaru II Rzeczypospolitej, ktory w 1945 r. pozostat
w granicach Polski, zagrabionych zostalo nie mniej niz 7,5 tys. dzwonéw. Niemal 1,2 tys.
kolejnych dzwonéw wywiozty niemieckie wladze w glab Rzeszy® z kosciotéw polozo-
nych na tych obszarach, ktére po 1945 r. zostaly wlaczone do Polski, czyli z Pomorza
Zachodniego, Prowincji Gdansk-Prusy Zachodnie, Prus Wschodnich oraz Dolnego
i Gornego Slaska. Liczby te odnoszg si¢ jedynie do instrumentéw, ktérych utrata jest
udokumentowana Zrédfowo — nie wyczerpuja calosci strat. Na przebadanie w tym
zakresie oczekuja ziemie II Rzeczypospolitej utracone na rzecz ZSRS.

W 1947 r. Brytyjczycy ujawnili w okolicach Hamburga ogromne sktadnice

dzwondéw zwiezionych przez Niemcéw z calej okupowanej przez 111 Rzesze Eu-

° Straty wojenne. Zabythowe dzwony utracone w latach 19391945 w granicach Polski po 1945,
t. 1o Wojewddztwo krakowskie i rzeszowskie, oprac. katalogu J. Golos, A. Kasprzak-Miler, Poznar,
2000; Straty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone w latach 1939-1945 w granicach Polski po 1945 roku
(z wylgczeniem ziem nalezqcych przed 1939 rokiem do Rzeszy Niemieckiej), t. 2: Wojewddztwo poznariskie,
red. J. Golos, oprac. katalogu T. Luczak, Poznan 2006; Straty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone
w latach 1939-1945 w granicach Polski po 1945 roku, t. 3: Wojewddztwo slgskie, cz. 1: Diecezja katowicka
wraz z czgsciq diecezji czestochowskiej, red. J. Golos, oprac. katalogu P. Nadolski, Katowice 2008.

¢ M. Tureczek, Leibglocken. Dzwony z obszaru Polski w granicach po 1945 roku przechowywa-
ne na terenie Niemiec / Bells from territories within post-1945 borders of Poland stored in Germany,
Warszawa 2011.
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ropy. Byly to instrumenty przeznaczone do przetopienia przez przemysl zbroje-
niowy w dalszej kolejnosci, jako uznane za posiadajace pewng wartos$¢ zabytkowa
i artystyczng. Przeprowadzona z udzialem Polski w 1948 r. akcja rewindykacyj-
na zakonczyta si¢ polowicznym sukcesem’. Okolo o$miuset dzwonéw o dobrze
udokumentowanej proweniencji, m.in. wywiezionych z archidiecezji poznanskiej
i gnieznieriskiej, powrdcito do macierzystych kosciotéw, jednak wigkszosé pozo-
stalych ulegla rozproszeniu lub zostala zniszczona w polskich hutach jako ,ztom
poniemiecki”. Do najbardziej zastuzonych dla sprawy odzyskania tego utamka
utraconych dzwonéw naleza dr Tadeusz Gostyriski, delegat Ministerstwa Kultury
i Sztuki, z poswieceniem identyfikujacy polskie dzwony w Niemczech w warun-
kach surowej zimy 1947/1948 r., oraz ksi¢za J6zef Nowacki i Stefan Hain z Archi-
wum i Muzeum Archidiecezjalnego w Poznaniu, ktérzy opracowali zestawienia
wielkopolskich dzwonéw i identyfikowali je po przywiezieniu do Polski w 1948 r.

do przejsciowej sktadnicy we Wroctawiu.

Opatrywanie ran nie ma konca

Likwidacja dzwonowych strat wojennych trwata do konca istnienia Polskiej Rzeczy-
pospolitej Ludowej, a wiasciwie do dzis si¢ nie zakonczyta. W poczatkowym okresie
dzwony kupowane byly w odlewniach kontynuujacych przedwojenng dziatalnos¢
(Felezynscy w Przemyslu, Kruszewscy w Wegrowie) lub znacjonalizowanych (przed-
wojenna odlewnia dzwonéw Karola Schwabego w Biatej k. Bielska, Slaska Odlewnia
Dzwonéw we Wroctawiu). W wielu przypadkach zestawy dzwonéw w kosciolach
komponowane byly z wykorzystaniem instrumentéw przenoszonych z opuszczonych
$wigtyni protestanckich, sygnaturek kolejowych i przeciwpozarowych, dawnych
dzwonéw folwarcznych itp. Niekiedy poprzestawano na zawieszeniu pojedynczego
dzwonu na dzwonnicach wzniesionych pierwotnie dla dwéch lub trzech wzajemnie
zestrojonych instrumentéw.

Zainicjowane w 1948 r. dlugotrwale zwalczanie Kosciola katolickiego odbilo si¢
negatywnie takze na fundacjach dzwonéw. Ograniczanie dostgpu do surowea i trud-
nosci stawiane prywatnym ludwisarniom (z okresows ich nacjonalizacja wlacznie)

poskutkowaly obnizeniem jakosci muzycznej i artystycznej dzwonéw. W tym czasie

7 T. buczak, Dzwon czy zlom?, ,Biuletyn IPN” 2007, nr 3 (74), s. 82-89.

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020



nagminnie uprawiany by proceder pokatnego przelewania starych dzwonéw na nowe
z prébg zachowania ich dawnej formy, czego owocem sg dzieta wtdérne, stanowigce
niskiej jakosci imitacje dzwonéw historycznych. Czgsto budzg one zaklopotanie histo-
rykéw, z niedowierzaniem krecacych glowa nad dzwonem o gotyckiej formie korpusu
i nieprzystajacej do niego koronie o graniastostupowych kabtgkach. Pewne ozywienie
branzy ludwisarskiej zwiazane bylo z pontyfikatem papieza Jana Pawta II, co poswiad-

czajg licznie fundowane w latach osiemdziesiatych XX w. dzwony noszace jego imie.

Dzwony to tei zabytki

W drugiej polowie XX w. sformulowany zostal postulat podjecia kompleksowych
badan naukowych nad dzwonami jako zabytkami rzemiosta artystycznego®. Jednak
opinia prof. Jakuba Pokory byla wéwczas glosem wotajacego na puszczy. Oczywiscie,
takie proby opisywania dzwonéw podejmowane byly wczesniej i siegaja drugiej
polowy XIX w. Jest to bezposrednio zwigzane z tworzeniem muze6éw oraz opraco-
wywaniem katalogéw dziel sztuki wystepujacych na okreslonych obszarach Europy.
Lista dawnych kampanologéw nie jest imponujaca, lecz owocéw ich pracy nie sposéb
przecenié, zwlaszcza w kontekscie pézniejszych strat i zniszczen wojennych. W wielu
przypadkach bowiem opisujg oni instrumenty juz nieistniejace. Wspomniani badacze
pierwszej polowy XX w., jak np. ksi¢za Romuald Frydrychowicz, Jan Wisniewski
czy Stefan Hain, z reguly byli reprezentantami srodowisk ko$cielnych.

Wedtug danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa z 2019 r. ewidencjg zabyt-
kéw w Polsce objetych jest niewiele ponad 3,2 tys. dzwonéw, z czego jedynie 950 wpi-
sanych zostalo do rejestru zabytkéw ruchomych. Tymczasem nawet szacujac ostroznie,

jestjeszcze kilka tysigcy kolejnych dzwonéw historycznych narazonych na zniszczenie.

8 J. Pokora, Stan i potrzeba badasi nad zabytkowymi dzwonami w Polsce, ,Ochrona Zabytkéw”
1972, nr 4 (99), s. 285-290.

77 Tomasz tuczak (ur. 1967) — historyk, pracownik Narodowego Instytutu Dziedzictwa, wspétpracownik Mi-
nisterstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego w dziedzinie dokumentacji wojennych strat débr kultury Kosciota
rzymskokatolickiego, wspttworca projektu naukowego Corpus Campanarum Poloniae i redakfor portalu interne-
towego Ludwisarstwo.pl. Autor ksigzki: Straty wojenne. Zabytkowe dzwony utracone w latach 1939—1945

w granicach Polski po 1945 roku (z wytgczeniem ziem nalezqcych przed 1939 rokiem do Rzeszy Niemieckiaj), . 2:
Wojewddztwo poznariskie (2006) i in.
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owojenna ochrona zbioréw bibliotecznych miala fundamentalne znacze-
nie dla odbudowy bibliotek i bibliotekarstwa w Polsce. Zniszczenia z lat
1939-1945 byly wyjatkowo dotkliwe. Wedlug szacunkowych danych
straty w zachodniej i centralnej czgsci kraju wynosity ok. 70 proc. calosci zbio-
réw, biblioteki naukowe i fachowe stracity ich 45-50 proc., z ziem wschodnich

wywieziono ok. 10 proc.
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Fragment ksigzki cze$ciowo zniszczonej w wyniku pozaru.

Fot. Ryszard Nowicki/PAN Biblioteka Gdariska

o=
Wraz z przesuwaniem si¢ frontu wschodniego rozpoczeto ratowanie ksiggo-

zbioréw. Zadanie bylo szalenie trudne do wykonania z wielu wzgledéw. Brakowalo
m.in. specjalistéw, srodkéw finansowych, sprze¢tu do zwozenia toméw czy po-
mieszczen do skladowania ksigzek. Ratowanie dziel nigdy nie nalezalo do zadan
priorytetowych w czasach odbudowy kraju i niepewnosci zwiazanej z podpo-
rzgdkowaniem paristw Europy Srodkowo-Wschodniej Zwigzkowi Sowieckiemu.
Liczne ksiggozbiory oraz ich fragmenty przetrwaly i wymagaly niezwlocznego
zabezpieczenia. Na Ziemiach Zachodnich, wlaczonych do Polski w wyniku zmiany
granic, zachowaly sie gléwnie ksiggozbiory proweniencji niemieckiej. Takze w re-
zydencjach ziemiariskich pozostaly zbiory pozbawione nalezytej opieki. Dzielom
tym, w wyniku zlikwidowania w 1945 r. warstwy ziemianskiej, grozilo fizyczne

zniszczenie. Armia Czerwona wywozila je na wschéd jako ,material trofiejny”.
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Kolejnymi problemami byly powojenny szaber i palenie dworéw. Nieliczna grupa
os6b, nie baczac na przeszkody, przystapita do ratowania zachowanych materialéw

pismienniczych.

Trudna misja Jézefa Grycza
Jeszeze podczas dzialan wojennych, w warunkach konspiracyjnych, Jézef Gryez przy-
stapil do kreslenia planéw zabezpieczenia ksiggozbioréw w skali calego kraju. Ten
przedwojenny pracownik Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publiczne-
gow lipcu 1940 r. z nakazu Niemcéw i za zgoda polskiego podziemia stangl na czele
dawnej Biblioteki Narodowej, przemianowanej przez okupantéw na Oddzial II
Biblioteki Panstwowej (Staatsbibliothek Warschau). Réwnolegle od 23 pazdzier-
nika 1941 r. byl kierownikiem Oddzialu III, w ktérym przechowywano zbiory
»  specjalne. W powo-
jennym ratowaniu
zbioréw bibliotecznych
odegral wyjatkowo
wazng role. Wedlug
jego planéw podej-
mowano dzialania
praktycznie na terenie
calej Polski. Czynnosci
postanowil prowadzi¢
w oparciu o regulacje
prawne, ktérych fak-
tycznie nie bylo. Od-
wolywanie si¢ do za-
piséw z okresu II RP,
np. Rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczy-

pospolitej z 6 mar-

Sktadowanie ksigzek.
Fot. Biblioteka Narodowa




Ksiqzki w workach przygotowane do fransportu.
Fot. Biblioteka Narodowa

ca 1928 r. o opiece nad zabytkami', mialo charakter ezasowy i bylo mozliwe jedy-
nie bezposrednio po wojnie. Tak wiec istniala koniecznosé stworzenia od podstaw
regulacji prawnych dostosowanych do nowej sytuacji politycznej, wyniklej ze znale-
zienia si¢ Polski w strefie wplywéw Zwigzku Sowieckiego i zwprowadzanych zmian
ustrojowych, na ktére bibliotekarze nie mieli najmniejszego wplywu.

Pierwsza prébe regulacji prawnej podjeto w 1944 r., jeszcze przed wybuchem
Powstania Warszawskiego. W porozumieniu z Ministerstwem Spraw Wewnetrz-
nych Rzadu RP na UchodZstwie przygotowano projekt rozporzadzenia Minister-
stwa Oswiaty i Kultury o zabezpieczeniu zbioréw bibliotecznych i odbudowie

1

Dz.U. 1928, nr 29, poz. 265. J6zef Grycz powolywat si¢ na ten dokument prawny w opraco-
wanych Wskazdwkach dla prowadzqcych akcje zabezpieczenia bibliotek i zbiordw bibliotecznych, War-
szawa — Poznan 1945. Publikacja, skicrowana do wszystkich mieszkanicow, wskazywata zasady
prowadzenia czynnosci ratowniczych i ochronnych w praktycznym dziataniu.
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bibliotek?. Autorem tekstu, jak przypuszczam, byt J6zef Grycz®. Projekt zaktadal
koordynacj¢ dzialan zwigzanych z powojenng ochrong zbioréw bibliotecznych
na terenie Polski, w granicach z 1939 r. Wokél o§miu, jak zaktadano, ocalonych
najwigkszych bibliotek (tj. Biblioteki Narodowej w Warszawie, Biblioteki Pu-
blicznej w Warszawie, Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie, Biblioteki Miej-
skiej w L.odzi, Biblioteki Uniwersyteckiej w Wilnie, Biblioteki Uniwersyteckiej
we Lwowie, Biblioteki Jagielloriskiej w Krakowie i Biblioteki Uniwersyteckie;
w Poznaniu) wyznaczono tymezasowe okregi biblioteczne. Dzialajacy w podziemiu
Departament Oswiaty i Kultury zamierzano przeksztalci¢ wMinisterstwo O$wia-
ty i Kultury. Akt prawny mial nabra¢ mocy urzedowej z chwila oswobodzenia
czesci kraju i obowiazywac do czasu zorganizowania wladz ogélnokrajowej sieci
bibliotecznej. Departament Oswiaty i Kultury byt przygotowywany do podjecia
jawnej dzialalnosci w stolicy, wyzwolonej — jak zaktadano — przez Armi¢ Krajowa
w wyniku Powstania Warszawskiego. Jego pracownicy planowali wystapic¢ wobec
Armii Czerwonej jako przedstawiciele legalnej wladzy panstwowej. Z powodu
kleski Powstania zamysl ten nie zostal zrealizowany. Departament dziatal w ogra-
niczonym zakresie do czerwca 1945 r. Po wojnie zniszczenia stolicy uniemozliwily
wyznaczenie cho¢by jednego okregu bibliotecznego kierowanego przez warszawska
biblioteke.

Pierwszym w kraju dokumentem, w ktérym znalazly sie wzmianki dotyczace
potrzeby ochrony materialéw pismienniczych, tj. zabezpieczenia podre¢cznikéw
i pomocy szkolnych, bylo wezwanie kierownika Resortu O$wiaty Stanistawa
Skrzeszewskiego do nauczycielstwa polskiego z 1 sierpnia 1944 r.* Warto tu tez
wymieni¢ rozkaz nr 120 Naczelnego Dowédey Wojska Polskiego z 22 listopada

1944 r? Przygotowany przez J6zefa Janiczka dekret o zabezpieczaniu ksiggozbio-

2 Biblioteka Narodowa w Warszawie, Zaktad Dokumentacji Ksiggoznawczej, Rewindyka-

cja Ksiggozbioréw, Zabezpieczenie zbioréw, sygn. TD 141, Projekt rozporzgdzenia Ministerstwa
Oswiaty i Kultury o zabezpieczeniu zbiorow bibliotecznych i odbudowie bibliotek.

> R. Nowicki, Protection of written heritage after World War II. Jozef Grycz’s contribution to saving
library collections, ,The Studies into the History of the Book and Book Collections” 2020, special
issue: For an Independent Poland / ,Z Badan nad Ksiazka i Ksiegozbiorami Historycznymi” 2020,
tom specjalny: Dla Niepodleglej, s. 196.

4

Wezwanie do nauczycielstwa polskiego, Dz. Urz. RO 1944, nr 1-4, poz. 24.

S

Wojskowe Biuro Historyczne (Centralne Archiwum Wojskowe) w Warszawie, sygn. I111.5.197,
Rozkaz nr 120 Naczelnego Dowédcy Wojska Polskiego z 22 X1 1944 ., k. 36.



Irujnowana fasada Biblioteki Raczynskich, Poznan, 1945 . Fot. domena publiczna

ré6w opuszczonych nie zostal uchwalony. Istotne informacje znalazty si¢ w okél-
niku Resortu Oswiaty z 29 listopada 1944 r.°, ktéry nakladat obowigzek ochrony
zbioréw bibliotecznych na wladze szkolne I i IT instancji, tj. inspektoraty i kura-
toria szkolne. Prowadzenie czynnosci w terenie komplikowaly dziatania réznych
ministerstw, a takze instytucji, stowarzyszen czy organizacji. Brak koordynacji
nie wplywal korzystnie na proces ratowania ksiggozbioréw. Sytuacja ta z czasem
ulegla zmianie. Od lutego 1945 r. wszystkie sprawy zwigzane z bibliotekami, w tym

ochrong zbioréw, podlegaty Wydzialowi Bibliotek Ministerstwa Oswiaty, a od

¢ Okoélnik Resortu Oswiaty w sprawie zabezpieczenia bibliotek i zbioréw bibliotecznych,

Nr Bbl.IV-W-2195/44, Dz. Urz. RO 1944, nr 1-4, poz. 32.
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9’ W lipcu 1945 1. zabezpieczono w Krzeszowie 12 marca 1946 r. — Na-

cze¢$¢ najcenniejszych zbioréw Preussischer czelnej Dyrekeji Bibliotek,
Staatsbibliothek, przetransportowana podczas kierowanej od 1 kwietnia
wojny przez Niemcéw ze stolicy Rzeszy. Tak tegoz roku przez Grycza.
zwana Berlinka, z zachowaniem $cislej W wyniku jego skutecz-
tajemnicy, zostala przewieziona do Krakowa nych zabiegéw doszlo
iumieszczona w Bibliotece Jagielloniskiej. 9, do powstania centralnego

kierownictwa tzw. akcji
zabezpieczenia i odbudowy bibliotek. Wszystkie czynnosci dotyczace ochrony
ksiggozbioréw podlegaty do jesieni 1951 r. jednemu resortowi — Ministerstwu
Oswiaty.

Najwazniejszy dla ratowania zbioréw bibliotecznych byt pierwszy okres
powojennej ochrony ksiggozbioréw, zapoczatkowany w 1944 r. na terenach
wolnych od okupanta niemieckiego, a zakoniczony w grudniu 1946 r. To wéw-
czas objeto ochrong najcenniejszy material piSmienniczy. W lipcu 1945 r.
Stanistaw Sierotwiriski zabezpieczyl w Krzeszowie pod Kamienng Gérg czesé
najcenniejszych zbioréw Preussischer Staatsbibliothek, przetransportowana
podczas wojny przez Niemcéw ze stolicy Rzeszy. Tak zwana Berlinka, z za-
chowaniem $cislej tajemnicy, zostala przewieziona do Krakowa i umieszczona
w Bibliotece Jagielloriskiej. Od 1 grudnia 1945 r. Sierotwiriski — podporzad-
kowany bezposrednio Gryczowi — kierowal krakowska Delegaturg Mini-
sterstwa O$wiaty, ktérej podlegal obszar kraju podzielony na szesé¢ okregéw:
I Krakowski, IT Wroctawski, III Szczecinski, IV Gdanski, V Olsztyriski oraz
VI Lubuski. Wybér miasta nie byl przypadkowy. Krakéw niemal nie ucierpial
podczas wojny i w skali kraju istnialy tutaj najlepsze warunki do prowadzenia
prac w oparciu o wyksztalconych bibliotekarzy, a takze znajdowaly si¢ odpo-
wiednie miejsca do sktadowania ksigzek, m.in. w podziemiach wawelskich.
Przez trzynascie miesi¢cy dzialalnos$ci delegatury, tj. do korica 1946 r., Sie-
rotwiriski objal ochrong na terenie Polski w ponad 170 punktach ok. 5,5 mln
toméw, w wiekszosci proweniencji niemieckiej. Koszt pracy przy jednym to-
mie wynidst srednio ok. 1 zl, a wiec byl niezwykle niski. O podziale ksiazek

decydowala centrala, tj. Ministerstwo Os$wiaty.
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Etap drugi: dziatalnos¢ zbiornic

Po zaprzestaniu dziatalnosci krakowskiej Delegatury Grycz przystapit do drugie-
go etapu powojennej ochrony zbioréw bibliotecznych. 1 lutego 1947 r. powstaly
zbiornice-segregatornie w Gdansku, Katowicach, Krakowie, Poznaniu, Szczecinie,
Toruniu i we Wroclawiu. W odbudowywanej stolicy nadal nie bylo fizycznych
mozliwosci uruchomienia zbiornicy. Instytucje mialy za zadanie odszukanie w te-
renie i przewiezienie materialéw bibliotecznych do zbiornic, zmagazynowanie
przetransportowanych zbioréw oraz ich segregacije, zgodnie z instrukcja Mini-
sterstwa Oswiaty z 25 stycznia 1946 r. w sprawie postepowania z ksiegozbiorami
zabezpieczonymi’, opracowang przez Grycza. Pracownicy zbiornic sukcesywnie
podawali w sprawozdaniach liczbe zabezpieczonych dziel. Wezesniej, z powodu
nieuniknionego pospiechu, przeliczano ksigzki na kilogramy, tony, wagony ko-
lejowe, platformy samochodowe, wozy konne, worki, skrzynie, wigzki, a nawet
metry szedcienne.

Kierownikiem poznanskiej Zbiornicy do polowy 1947 r. byl dyrektor Bi-
blioteki Uniwersyteckiej Aleksander Birkenmajer. Wezesniej, 15 lutego 1945 r.,
zostal okregowym kierownikiem bibliotecznym (jednym z czterech w kraju),
ktéremu podlegal obszar Wielkopolski i Pomorza. Nie bylo wéwczas ustalonych
podzialéw administracyjnych, a dziatania wojenne nadal trwaly. Teren okazat si¢
wyjatkowo duzy w stosunku do skromnych mozliwosci, ktérymi dysponowano.
Z tego wzgledu Birkenmajer zaznaczyl swoja aktywnos$é giéwnie na obszarze
Wielkopolski oraz czesciowo Pomorza Zachodniego i Dolnego Slaska. Prace
rozpoczal w Poznaniu od zabezpieczenia toméw znajdujacych sie w dwupo-
ziomowym kosciele §w. Michala, zamienionym przez Niemcéw na skladnice
ksiazek. Podczas wojny Niemcy zwiezli tam z Wielkopolski oraz centralnej
Polski ok. 3,5 mln toméw. Liczne dzieta trafity na przemial do pobliskiej papier-
ni w Czerwonaku. Cz¢$¢ zostala zniszczona pod koniec wojny przez aliancka
bombe. W zrujnowanej §wiatyni przetrwalo ok. 400 tys. toméw. Birkenmajer
m.in. zabezpieczyl i zwiézt ze Stawy cenne masonika, zagrabione przez Niemcéw

z réznych panistw Europy. Material ten zainteresowal Urzad Bezpieczeristwa,

7 Instrukcja z dnia 25 stycznia 1946 r. w sprawie postgpowania z ksi¢gozbiorami zabezpie-

czonymi, Dz. Urz. MO 1946, nr 1, poz. 13.
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ktéry wyselekcjonowany jego
fragment zabral do War-
szawy. Ogélem w wyniku
dzialalnosci Birkenmajera
oraz poznaniskiej Zbiornicy
w latach 1945-1949 zabez-
pieczono i zwieziono 1 212
771 toméw. Z tego 945 880
toméw przekazano w ramach
repartycji i rewindykacj.

W Krakowie od lute-
go do polowy pazdziernika
1945 r. dzialal organ wy-
konawczy Biblioteki Jagiel-
loniskiej — Zarzad Gléwny
Bibliotek wojewédztw kra-
kowskiego, kieleckiego i rze-
szowskiego. Przez kilka mie-
sigcy zabezpieczono 695 802
tomy, z czego do Biblioteki

Jagiellonskiej przetranspor-

towano 68 021 toméw. Od
Fragment ksiegozbioru. Fot. Biblioteka Narodowa 1 grudnia 1945 do 31 grudnia
1946 r. dziatala wspomniana
Delegatura Ministerstwa O$wiaty. Na poczatku 1947 r. zostala zorganizowana
Zbiornica Ksiggozbioréw Zabezpieczonych. Magazyny tej instytucji znajdowa-
ly si¢ w kilku punktach miasta, w tym na Wawelu. Umieszczono w nich dzieta
proweniencji polskiej oraz obcej, przede wszystkim niemieckiej. Wydawnictwa
zwarte i ciagle sukcesywnie zwozono do Biblioteki Jagielloriskiej. Po posegrego-
waniu przekazano je m.in. Bibliotece Narodowej, Ministerstwu Kultury i Sztuki
oraz Wojskowemu Instytutowi Geograficznemu w Warszawie.
W Gdansku dyrektor Biblioteki Miejskiej Marian Pelczar wykazywal zain-

teresowanie przede wszystkim odszukaniem i odbudowaniem zasob6w instytucji,
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ktérg kierowal, a ktérej tradycje siegaly roku 1596. Niemcy wywiezli z niej naj-
warto$ciowsze dzieta. Czg¢s¢ ukryli w Pelplinie. Wiele toméw trafito do Malbor-
ka, gdzie, zlozone razem z innymi w salach zamkowych, w trakcie walk stuzyty
jako swego rodzaju szance. Liczne ksigzki przetransportowano z tego miejsca
do stolicy, a po stwierdzeniu proweniencji zwracano do Gdariska. Pelczar zorga-
nizowal Zbiornice w Gdansku, ktéra zasiegiem obejmowala teren wojewddztwa
gdanskiego. Do instytucji transportowano ksigzki z Gdarniska (w tym Oliwy),
Sopotu, Gdyni, Kwidzyna, L¢borka, Malborka, Tczewa i innych miejscowosci.
Do kwietnia 1950 r. zwieziono do Zbiornicy 217 278 ksigzek?®, z tego 43 317 dziet
przekazano réznym instytucjom.

Pozyskaniem ksiggozbioréw zabezpieczonych z Pomorza szczegdlnie zain-
teresowana byta Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu, ktéra w chwili powstania,
tj. w 1945 r., nie posiadala wlasnego ksiegozbioru. Przetransportowane tomy,
w wyniku skutecznych zabiegéw pierwszego dyrektora Stefana Burhardta, sta-
ty si¢ fundamentem Biblioteki Uniwersyteckiej, majacej pierwszeristwo przy-
dzialu ksigzek z torunskiej Zbiornicy. Do powstajacego od podstaw wlasnego
ksiggozbioru uniwersyteckiego wlaczano niemal kazda ksigzke. Stosunkowo
niewiele toméw przekazywano innym instytucjom. Ksigzki transportowano
m.in. z Bialogardu, Braniewa, Chelmna, Elblaga, Fromborka, Koszalina, Nawry,
Olsztyna, Stupska, Szczytna. Od 1 wrzesnia 1945 do 18 lipca 1949 r. zwieziono
do Torunia z 55 miejscowosci 597 409 woluminéw’. W wyniku osobistych wy-
jazdéw w teren Burhardt i jego podwladni pozyskali dla biblioteki wyjatkowo
cenny material pismienniczy, w tym unikat w skali swiatowej — srebrng biblioteke
Albrechta Pruskiego.

8 Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), Ministerstwo Oswiaty, Naczelna
Dyrekcja Bibliotek, Wydzial Bibliotek Naukowych, Zbiornica Ksiggozbioréw Zabezpieczonych
w Gdansku, sygn. 6946, Sprawozdania miesigczne z dziatalnosci za 1950 r., H. Kalewska, Spra-
wozdanie z dzialalnosci Zbiornicy Ksiggozbioréw Zabezpieczonych w Gdarisku za miesigc kwie-
cien 1950 r., k. 6.

* AAN, Ministerstwo Oswiaty, Naczelna Dyrekcja Bibliotek, Wydzial Bibliotek Naukowych,
Zbiornica Ksiggozbioréw przy Bibliotece Uniwersyteckiej w Toruniu, sygn. 6956, Sprawozdanie
z dziatalnosci za lata 1947-1949, S. Burhardt, Sprawozdanie rzeczowe Zbiornicy Ksiggozbioréw
przy Bibliotece Uniwersyteckiej w Toruniu za okres od 1111947 — 18 VII 1949 r., czyli od powstania
Zbiornicy do przekazania Biblioteki i Zbiornicy dyrektorowi prof. d-rowi Ludwikowi Kolankow-
skiemu, Torun, 31V 1950 r., k. 2.
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Zbiornicg w Szczecinie kierowata Maria Quirini, wezeséniej przedstawicielka
krakowskiej Delegatury Ministerstwa O$wiaty. Na Pomorzu Zachodnim, w po-
réwnaniu z innymi regionami kraju, zupelnie brakowalo ksiazek proweniencji
polskiej, a warunki ratowania zbioréw byly najtrudniejsze. Teren ten najpézniej
przeszed! pod polska administracje. Liczne instytucje z centralnej Polski wysy-
laly swoje ekspedycje, ktére zbieraly ksigzki. Wiele cennych materialéw, w tym
m.in. muzykalia, przetransportowano do Torunia. Jeszcze w 1947 r. odnajdywa-
no na polach sterty dziel narazonych na dzialanie czynnikéw atmosferycznych.
Szczeciniska Zbiornica dysponowala sortowniami w Szczecinie, Koszalinie, Stup-
sku, Starogrodzie (obecnie Stargard) i Walczu. W wyniku pracy Quirini do tej
instytucji zwieziono do polowy maja 1950 r. 673 663 tomy, z tego 185 119 toméw
przekazano 342 instytucjom na terenie calego kraju.

We Wroctawiu na poczatku maja 1945 r. prace ratownicze rozpoczat Antoni
Knot, dyrektor tamtejszej Biblioteki Uniwersyteckiej. Podlegal mu obszar Dol-
nego Slaska. Teren ten Niemcy uwazali za bardzo bezpieczny, dlatego podczas
wojny transportowali tam ksigzki, w tym z Berlina przed spodziewanym bom-
bardowaniem miasta. Cz¢$¢ z nich ukryto w ponad siedemdziesieciu schowkach,
m.in. w pomieszczeniach gospodarczych, wiezieniach i klasztorach. Po dotarciu
na miejsce ekip Knota skrytki te okazaly si¢ juz puste. Dyrektor kierowal dziatal-
noscig wroctawskiej Zbiornicy, do ktérej w latach 1947-1949 zwieziono 877 958
toméw'’. Zabezpieczone zbiory biblioteczne przyczynily si¢ do tego, ze Biblioteka
Uniwersytecka we Wroctawiu dysponuje najwigkszym w skali kraju (i jednym
z wazniejszych w Europie) zbiorem starych drukéw.

Najdluzej ze wszystkich zbiornic, do 1955 r., funkcjonowata Zbiornica ka-
towicka pod kierunkiem Franciszka Szymiczka. Do korca 1949 r. obejmowata
ona Gérny Slask. W latach piecdziesigtych podlegata Centralnemu Zarzagdowi
Bibliotek Ministerstwa Kultury i Sztuki. Ogélem w latach 1947-1955 Zbiornica
zabezpieczyla i przejela 1 349 006 woluminéw', z tego kilkaset tysiecy ze wzgle-

10 AAN, Ministerstwo Os$wiaty, Naczelna Dyrekcja Bibliotek, Wydzial Bibliotek Nauko-
wych, Zbiornica Ksigegozbioréw Zabezpieczonych we Wroctawiu, sygn. 6959, Sprawozdania mie-
sigczne z dzialalnosci za 1950 rok, Stan Zbiornicy na dzieri 30 XII 1949 r., k. 2.

" F. Szymiczek, Akcja zabezpieczania biblioteki i ksiggozbiordw na Slgsku w swietle dokumentow
i wspomnier wlasnych, ,Ksigznica Slqska” 1975-1978, t. 20, s. 55.
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Ksigzka zniszczona w wyniku dziatan wojennych. Fot. Ryszard Nowicki/PAN Biblioteka Gdanska

déw politycznych zostalo skierowanych na przemial. Nastapilo wowezas odejscie
od planu stworzonego przez Grycza, ktéry z powodéw politycznych w 1949 r.
zostal odsuniety od pracy w Ministerstwie Oswiaty.

Objete ochrong ksigzki — wedtug szacunkowych obliczen ponad 10 mln to-
méw — przekazywano w ramach rewindykacji i restytucji instytucjom na terenie
calego kraju. Czy byly zwracane prywatnym wiascicielom? Tak, za ,milczaca
aprobatg” Grycza. Bylo to mozliwe do 1949 r. Dowody Zrédlowe przetrwaly
m.in. w Bibliotece Uniwersyteckiej w Poznaniu'?. Wspomniany Aleksander Bir-
kenmajer w latach 1945-1946 ze skladnicy w poznanskim kosciele §w. Michata
zwrécil prawowitym wiascicielom ok. 150 tys. toméw. Najwiecej otrzymaly in-

stytucje koscielne (70 561 toméw), nastepnie Zaktady Uniwersytetu Poznanskiego

12 Zob. Archiwum Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu (dalej: ABUP), Referat segregacii
i zabezpieczania ksiggozbioru, sygn. 569, Zezwolenia na wydawanie ksiazek nalezacych do ksie-
gozbioréw prywatnych 1945-1946; sygn. 570, Zezwolenia na wydawanie ksigzek nalezacych
do ksiggozbioréw prywatnych 1945; sygn. 571, Zezwolenia na wydawanie ksigzek nalezacych
do ksiggozbioréw prywatnych 1946.
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(42 788) oraz osoby prywatne (14 953). Dyrektor przestrzegal prawa wlasnosci.
Rozpatrywal prosby zaréwno pisemne, jak i ustne zainteresowanych. Tomy odda-
wano m.in. przedstawicielom rodzin poziemianskich oraz osobom wystepujacym
w ich imieniu. W kwietniu 1946 r. Birkenmajer wydal zarzadzenie skierowane
do podleglych pracownikéw, w ktérym okreslil zasady zwrotu dawnym wlasci-
cielom ksigzek skonfiskowanych w czasie wojny™.
-

Zachowana archiwalna dokumentacja Zrédlowa dostarcza wiedzy na temat tru-
déw zwigzanych z powojennym ratowaniem zbioréw. Ma ogromne znaczenie
dla zrozumienia istoty rozpraszania ksiegozbioréw na terenie Polski po II wojnie
$wiatowej. Archiwalia, a zwlaszcza ocalone ksiazki dowodza, ze niejeden frag-
ment ksiggozbioru uznany za bezpowrotnie stracony — przetrwal. Nalezy pro-
wadzi¢ dalsze dociekania, w tym w oparciu o kolekcje cyfrowe, ze szczegélnym
uwzglednieniem znakéw proweniencyjnych. Dajg one mozliwosé czegsciowego
zweryfikowania dotychczasowego stanu wiedzy na temat strat z okresu II wojny
$wiatowej oraz odszukania nieznanych pozycji, pozwalajacych na wglad w zasoby

nieistniejacych juz ksiggozbioréw historycznych'.

13 ABUP, Podstawy prawne wlasne, sygn. 296, Okélniki od 30 V 1945 do 17 XII 1946 r.,
Okélnik nr 8, Poznar, 12 IV 1946 r., k. 124.

1 Zob. np. R. Nowicki, Ksigga inwentarzowa ksiggozbioru hrabiow Skirzewskich z Lubostro-
nia — zachowana, ,Santander Art and Culture Law Review” 2019, nr 1 (5), s. 117-130, https://
www.cjournals.eu/SAACLR/1-2019/art/14788 [dostep: 31 VIII 2020 r.].

Ryszard Nowicki (ur. 1961) — historyk, dr hab., pracownik Wydziatu Historycznego Uniwersytetu Kazimierza
Wielkiego w Bydgoszczy. Autor ksigzek: Skdrzewscy — wiasciciele ddbr tabiszyriskich. Rola w Zyciv spofeczno-
-politycznym wielkopolskiego ziemiaristwa (2002); Dziatalnos¢ Aleksandra Birkenmajera na rzecz ochrony
- N\ zbiordw bibliotecznych. Ziemie zachodniej i péfnocnej Polski w latach 1945—1947 (2006); Powojenna ochrona

" zbiordw bibliotecznych w Polsce w latach 1944—1955. Wybdr Ziddet (2013); Rola katowickiej Zbiornicy
| Ksiggozbiordw Zabezpieczonych w powojennej ochronie zbiordw bibliotecznych w Polsce (2015) i in.
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aktad Narodowy im. Ossoliriskich, powolany do zycia aktem fundacyj-

nym w 1817 r., rozpoczal dzialalnos¢ dziesie¢ lat pézniej we Lwowie.

Kierowal nim wéwczas ks. Franciszek Siarczynski'. Przed inauguracja
przedwezesnie zmart Jézef Maksymilian Ossolinski, ktéry przekazal swe kolek-
cje biblioteczne i muzealne jako podstawe do zakladanej przez siebie instytucji®.
W 1826 r. zbiory fundatora zostaly przewiezione z Wiednia do stolicy Galicji; kilka
lat pézniej otwarto pierwsza czytelni¢ Zakladu®. Stopniowo zasoby Ossolineum
rozrastaly si¢ dzigki hojnym darom splywajacym z Polski i zagranicy oraz mniej
licznym zakupom®. Ogromne znaczenie dla przysztego rozwoju instytucji i jej za-
sobéw muzealnych mialo porozumienie podpisane w 1823 r. przez Ossolinskiego
i Henryka Lubomirskiego, powolujace do zycia Muzeum Ksigzat Lubomirskich?®.
W 1827 r. w strukturach Zaktadu zaczela funkcjonowa¢ takze drukarnia, a rok
poéznej ukazal si¢ pierwszy numer periodyku ,,Czasopism Naukowy Ksiegozbioru
Publicznego imienia Ossoliniskich™. Przez ponad sto lat Ossolineum, Iaczace
funkcje biblioteki, muzeum i wydawnictwa, dzialalo bezpiecznie, a jego gléwna
siedziba miescila si¢ w dawnym klasztorze Karmelitanek Trzewiczkowych przy

ul. Ossoliniskich (obecnie ul. Stefanyka).

! Franciszek Siarczyniski (1758-1829) — pijar, historyk i geograf, zaangazowany przez J6zefa
Maksymiliana Ossoliriskiego w tworzenie ZNiO we Lwowie, pierwszy dyrektor Zaktadu.

2 Zakladu Narodowego imienia Ossoliriskich ustawy, przywileje i rzeczy dziejow jego dotyczgce,
oprac. W. Bruchnalski, Lwéw 1928; J.A. Kosinski, Biblioteka Fundacyjna Jozefa Maksymiliana
Ossoliriskiego, Wroclaw 1971.

* A. Franczyk-Cegla, Konsekwencje udostepniania cymeliow w pierwszej ossoliziskiej kolekcji we
Lwowie, ,Czasopismo Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich” 2013, nr 30, s. 59-66; K. Gluziri-
ski, M. Jaremkéw, Dziaf Drukdw Zwartych, [w:] Nie tylko ksigzki. Ossoliziskie kolekcje i ich opickuno-
wie, red. M. Dworsatschek, Wroctaw 2018, s. 156.

* Szerzej o dzialalnosci ZNiO zob. W. Ketrzy1iski, Zaklad Narodowy im. Ossoliziskich, Lwéw
1894; A. Fischer, Zaktad Narodowy imienia Ossoliriskich. Zarys dziejow, Lwoéw 1927; Skarbiec.
200 lat Ossolineum, oprac. M. Markowska, Wroclaw 2017.

> M. Matwijéw, Blaski i cienie kuratorii literackiej Lubomirskich w Zakladzie Narodowym
im. Ossoliriskich 1824-1944, ,Galicja. Studia i materialy” 2017, t. 3, s. 9-42; B. Figiela, Zbiory
przeworskie w kolekcji Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich. Dary Henryka i Jerzego Lubomirskie-
g0, ,Galicja. Studia i materialy” 2017, t. 3, s. 86-120; B. Dtugajczyk, L. Machnik, Muzeum
Lubomirskich 1823-1940, Wroclaw 2019; D. Sidorowicz-Mulak, Dary ksigcia kuratora. Sta-
re druki ofiarowane przez Henryka Lubomirskiego Bibliotece Ossolineum, [w:] 200 lat Ossolineum,
red. M. Dworsatschek (w druku).

¢ Zob. M. Pekalska, Poczgtki dziatalnosci wydawniczej Zakladu Narodowego im. Ossoliiskich,
[w:] Biblioteka Narodowa 1919-2019. Ksigga jubileuszowa, red. S. Beres, Wroctaw 2019, s. 17-31.
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Pod okupacjq sowieckq

Wszystko zmienil wybuch II wojny $wiatowej. W ostatnich dniach sierpnia 1939 r.
w ZNiO podjeto dzialania majace zabezpieczy¢ zbiory na wypadek wojny, przenoszac
czg$¢ z nich do piwnic i uktadajac w oknach worki z piaskiem’. To dlatego, wedlug relacji
Franciszka Pajaczkowskiego®: ,wybuch wojny w dniu 1 wrzesnia 1939 r. zastat Zaktad
Narodowy im. Ossolifiskich zupelnie na nig nieprzygotowany [... .], wszystkie obrazy ze
stynng »Unig« Matejki [znajdowaly si¢] w Galerii nakrytej szklanym dachem, rekopisy
i cymelia biblioteczne na swych zwyktych miejscach [... ], dopiero wéwczas, gdy na mia-
sto zaczely spada¢ bomby, zarzadzono prace ochronne™. Wspomnienia Mieczystawa
Gebarowicza'® dostarczajg informacji o dziataniach zwigzanych z zabezpieczaniem
zbioréw muzealnych, w tym obrazéw i numizmatéw, ktére ,,zawijano w stare gazety [....J.
Nastepnie te male paczki utozono w skrzyniach, dla ktérych schowkiem bylo palenisko
dawnego kominka”. W tym czasie Gebarowicz wydzielil z tego zbioru zlote monety
i medale i ukryt ,w biurze w jednej z szaf biblioteki [...] za ksigzkami™.

Sytuacje Zaktadu utrudniat fakt, ze 19 wrzesnia zmart nagle dyrektor Ludwik Ber-
nacki'?, a kierownictwo w instytucji przejeli kustosze Wiadystaw Tadeusz Wistocki® z od-
dziatu drukéw, Kazimierz Tyszkowski' z oddziatu rekopiséw, Mieczystaw Gebarowicz

z Muzeum Lubomirskich oraz kierownik wydawnictwa Antoni Lewak®. Stan

7 LNNBU F. 54, dz. 5, rps 57, Protokét konferencji kustoszéw Zakladu Narodowego
im. Ossolinskich w obecnosci kierownika wydawnictwa, ZNiO DE-4007, skan 136-137.

¢ Franciszek Pajaczkowski (1905-1970) — bibliotekarz, filozof, od 1927 r. pracowat w ZNiO,
od 1946 r. pelnil obowigzki dyrektora ZNiO, w latach 1953-1960 wicedyrektor, migdzy 1960
21970 r. — na stanowisku dyrektora ZNiO.

? F. Pajaczkowski, Zaklad Narodowy im. Ossoliriskich w ostatnim dwudziestoleci (1928-1948),
»Rocznik Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich” 1948, t. 3, s. 597-598.

10 Mieczystaw Gebarowicz (1893-1984) — historyk sztuki, bibliotekarz, od 1922 r. zawodowo
zwigzany z ZNiO, od 1925 r. kustosz Muzeum im. Lubomirskich, we wrzesniu 1941 r. potajemnie
mianowany kierownikiem Zaktadu.

1 ZNiO rps ake. 28/10, M. G¢barowicz, Wspomnienia z lat okupacji Lwowa, ok. 1984 r.

12 Ludwik Bernacki (1882-1939) — historyk literatury, bibliotekarz, bibliograf, od 1906 r. za-
trudniony w ZNiO, od 1918 r. dyrektor Zaktadu.

3 Wtadystaw Tadeusz Wistocki (1887-1941) — slawista, bibliotekarz, bibliograf, od 1907 r.

zwigzany zawodowo z ZNiO.

4 Kazimierz Tyszkowski (1894-1940) — historyk, od 1922 r. zawodowo zwigzany z ZNiO,
pracownik, a nast¢pnie kierownik Biura/Oddzialu Rekopisow.

> Antoni Lewak (1889-1940) — prawnik, w latach 1928-1939 dyrektor wydawnictwa Ossoli-
neum, podczas jego kierownictwa w 1933 r. ZNiO przejelo serig ,Biblioteka Narodowa”.
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Pracownia rekopiséw po bombardowaniach wiosng 1944 r.

taki nie trwal dtugo. W listopadzie zarzad nad ZNiO przejal komisarz sowiecki
i przekazal instytucje nowemu dyrektorowi, mfodemu dziataczowi komunistycz-
nemu, publicyscie Jerzemu Borejszy', ktéry znalazl sie¢ we Lwowie, uciekajac
z Warszawy okupowanej przez Niemcéw. Przyjety z rezerwg przez dawnych
pracownikéw Ossolineum, staral si¢ o utrzymanie polskiego charakteru i wy-
sokiej rangi kulturalnej kierowanej przez siebie placéwki. Zgodnie z sowiecka
mysla ideologiczna zmieniono dotychczasowe nazwy ZNiO. Wprowadzone
w 1939 r. nazewnictwo mialo ukry¢ narodowy charakter instytucji i jej zwiazki
z polska arystokracja: ,Zaktad Ossolineum” lub , Kombinat Kulturalno-Oswia-
towy Ossolineum” oraz ,Muzeum Ossolineum”. Wszyscy pracownicy musieli
zapisac sie do zakladowej organizacji zwigzkowej nazwanej Komitetem Robot=
niczym Ossolineum.

Po wybuchu wojny do ZNiO zaczely wplywac liczne materialy biblioteczne
i muzealne. Prywatni wlasciciele przekazywali je w depozyt do tej zaufane;j
instytucji, aby zabezpieczy¢ je przed zniszezeniami wojennymi. Borejsza podjat
decyzje o zinwentaryzowaniu tych dziel, starajac si¢ o powiekszenie kolekcji
Ossolineum. W ksiegach majatkowych odnotowywano proweniencje tych ma-
terialéw, wyznaczono im takze odrebne numery inwentarzowe. Najcenniejszym
obiektem, ktéry wzbudzil zainteresowanie wiadz, byt rekopis Pana Tudeusza,
zdeponowany we wrzesniu 1939 r. przez rodzine Tarnowskich z Dzikowa. Na
polecenie dyrektora manuskrypt poddano konserwacji oraz oprawie, ktérej do-
konat artysta introligator Aleksander Semkowicz, nadzorowany przez komisje¢
powolang specjalnie w tym celu®.

Stan taki nie trwal dtugo, juz bowiem 1 stycznia 1940 r. Ossolineum wiaczono
w struktury Akademii Nauk Ukrainskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej.
Ze zbioréw bibliotecznych ZNiO oraz Biblioteki Fundacyjnej im. Wiktora Ba-

worowskiego, Towarzystwa Naukowego im. Tarasa Szewczenki, Studionu oraz

16 Jerzy Borejsza (1905-1952) — publicysta, dziatacz komunistyczny, po wojnie zatozyciel i pre-
zes Spotdzielni Wydawniczej ,Czytelnik”.

7 Aleksander Semkowicz (1885-1954) — artysta introligator, znawca tworczosci Adama
Mickiewicza, w latach 1912-1917 kierownik ossoliriskiej introligatorni, zatrudniony ponownie
w ZNiO w 1940 r. Zob. M. Grocholska, ,Pan Tadeusz” w kqpieli — konserwacja rekopisu, ,Spotkania
z Zabytkami” 2013, nr 3—4; D. Sidorowicz-Mulak, Oprawy Aleksandra Semkowicza (1885-1954)
w Bibliotece Ossolineum, sympozjum ,Szary kruk”, Gdansk 2019.



Zydowskiej Gminy Wyznaniowe]j utworzono Lwowska Filie Biblioteki Akade-
mii Nauk USRS®. Muzeum Lubomirskich zostalo przemianowane na Muzeum
Akademii Nauk USRS we Lwowie. Wraz z tymi zmianami przy ul. Ossoliniskich
pojawil sie nowy dyrektor — Jakow Zajkin. Akademia przejela takze zakladowe
wydawnictwo, przemianowane na Drukarni¢ Akademii Nauk USRS we Lwo-
wie. Znaczna czgs¢ jego wyposazenia zostala wystana do Kijowa iz tego powodu
funkcjonowala raczej jako ksiggarnia. Ta komérka ZNiO jako przedsi¢biorstwo
przemyslowe wzbudzila zainteresowanie Sowietéw juz wezesniej. Z tego po-
wodu juz w pazdzierniku 1939 r. jej kierownik Lewak zostal aresztowany przez
NKWD i zapewne na wiosne 1940 r. zamordowany w jednym z sowieckich wiezieri
na Ukrainie®.

Whkrétce przyszly kolejne zmiany, gdyz ze wzgledu na polski charakter Mu-
zeum Lubomirskich, w maju 1940 r. podjeto decyzje o jego likwidacji. Zbiory
muzeum zostaly podzielone migdzy trzy Iwowskie instytucje: Paristwowa Galerie
Obrazéw, Muzeum Historyczne (dawne Muzeum Narodowe im. Kréla Jana I11)
oraz Muzeum Przemystu Artystycznego. Przy ul. Ossoliniskich pozostaly przede
wszystkim materialy utrwalone na papierze: rysunek, grafika i fotografie. Geba-
rowicz byl obruszony postawa polskich pracownikéw tych placéwek: Ksawerego
Piwockiego z MPA i Jerzego Giittlera z Galerii Obrazéw, ktérzy ,z dziwng za-
jadtoscig [...] dobijali si¢ 0 swéj tup”®’. Dopilnowat przy tym, aby przekazywanie
obiektéw odbylo si¢ na podstawie spiséw. Nie byl natomiast w stanie zapobiec
uszkodzeniom i zniszczeniu obicktéw, ktére przewozono na wozach bez zabez-
pieczenia. Wspominal to nast¢pujaco: ,,Po eksponaty zajezdzala stara platforma
konna, na nig kladziono [...] bez jakiegokolwick zabezpieczenia eksponaty i aby si¢
nie rozlecialy, opasywano je z boku sznurem: Tak przygotowany transport ruszat
sprzed okien Muzeum, [...] platforma podskakiwala i chwiala si¢ na wszystkie
strony, meble ocieraly si¢, rysowalyi tamaly, obrazy dziurawily sie, szyby szklane

trzaskaly i lecialy na ziemig™*.

8 M. Matwijéw, Zaklad Narodowy im. Ossolitiskich w latach 1939~1946, Wroclaw 2003, s. 73.
Y Tbidem, s. 35, 61, 66=67.

% Za M. Matwijow, Zaktad Narodowy..., s. 71, szerzej s. 68-72; B. Dlugajczyk, A. Machnik,
Muzeum Lubomirskich. .., s. 557-561.

21 ZNiO rps ake. 28/10, M. Gebarowicz, Wspomnienia z lat okupacji Lwowa, ok. 1984 r., k. 94.
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W gmachu pozostaly jedynie obrazy zdobiace $ciany instytucji oraz ukry-
te przez Gebarowicza numizmaty. Po zlikwidowaniu Muzeum Lubomirskich
powolano w strukturach Biblioteki Akademii Nauk Oddzial Sztuki, w ktérym
umieszczono zbiory grafiki, rysunku i fotografii z dawnego Muzeum, Biblioteki
Pawlikowskich i Biblioteki Fundacyjnej im. Wiktora Baworowskiego. Wszystkie
zbiory znalazly miejsce w dawnym palacu Baworowskich.

W bibliotece dzialtajacej w strukturach Akademii Nauk USRS zadbano o na-
bywanie literatury sowieckiej. W tym celu utworzono Oddzial Kompletowania
Zbioréw, ktéry gromadzil zbiory pochodzace z egzemplarza obowigzkowego, kup-
na, wymiany i daréw oraz przejmowania (,koncentracji”) zbioréw pozostawionych
przez dawnych wlascicieli z powodu wojny. Liczba tych ostatnich spowodowala
konieczno$¢ utworzenia kolejnej komérki organizacyjnej, ktéra nosila nazwe
Oddzial Wymiany i Wstepnego Opracowania Zebranych Zasobéw. Zajmowal sie
on tylko zbiorami pochodzacymi z koncentracji. Ze wzgledu na braki lokalowe
umiejscowiono go w dawnym budynku Wydawnictwa Ossolineum, w tzw. Kamie-
nicy Sapiezyniskiej, mieszczacej si¢ naprzeciwko gléwnego gmachu ZNiO. Dzial
ten przejal ponadto niezinwentaryzowane zasoby dawnego Ossolineum i innych
bibliotek wcielonych do LEBAN, depozyty wojenne oraz cz¢$¢ dubletéw Towa-
rzystwa Naukowego im. Tarasa Szewczenki. Latem 1940 r. utworzono Oddziat
Obstugi Czytelnikéw, ktéremu powierzono opieke nad magazynami i czytelniami.

Kolejng zmiang wprowadzong w Lwowskiej Filii Biblioteki AN bylo utwo-
rzenie Oddzialu Starodrukéw i Raréw na bazie dawnego Oddzialu Drukéw
XV i XVI w. Wydzielono z magazynu druki z XVII i XX w. Ksigzki wydane
w XVII i XVIII w. przeniesiono do tzw. Malej Ksiaznicy. Do zasobu tego
przylaczono takze druki z XV i XVIII w. pochodzace z Biblioteki Fundacyjnej
im. Wiktora Baworowskiego®. Przeorganizowano takze Gabinet Muzyczny
i Kartograficzny. Wigkszych zmian uniknat Oddzial Re¢kopiséw, choé plano-

wano scalenie manuskryptéw ze wszystkich bibliotek LFBAN w jednym miejscu.

22 Szerzej zob. D. Sidorowicz-Mulak, Kolekcja starych drukéw Zaktadu Narodowego im. Ossoliri-
skich i jej proweniencie, [w:] Ksigzka dawna i jej wiasciciele, red. D. Sidorowicz-Mulak, A. Franczyk-
-Cegta, Wroctaw 2016, t. 1, s. 91-94; O. Kolosowska, Stare druki z historycznej kolekcji Ossolineum
w zbiorach Lwowskiej Narodowej Naukowej Biblioteki Ukrainy im. W. Stefanyka: organizacja kolekcyi
i stan badari, [w:] Katalog drukéw XVI wicku z historycznej kolekcji Ossolineum, red. D. Sidorowicz-
-Mulak, Wroctaw 2017, s. 45-52.
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W nowej placéwce powstaly ponadto typowo sowieckie komérki organizacyjne:
Gabinet Marksizmu-Leninizmu, Gabinet Bibliotekoznawstwa i Oddziat Biblio-
logiczny, Gabinet Literatury Dzieciecej i Gabinet Literatury Narodéw ZSRS.
Zupelnie inny charakter mial Oddzial Specjalny (Specfond), w ktérym przecho-

wywano literature zakazang wycofywang z obiegu czytelniczego®.

Pod okupacjg niemieckq

Po wybuchu wojny niemiecko-sowieckiej w czerweu 1941 r. kierownictwo Ossoli-
neum przejal Gebarowicz. Wkrétce potem do Lwowa przyjechat Gustav Abb?,
pelnigcy obowiazki dyrektora Gléwnego Zarzadu Bibliotek w Generalnym Gu-
bernatorstwie. Cho¢ budynek Ossolineum nie ucierpial podczas walk sowiecko-
-niemieckich, biblioteka poniosta znaczne straty. 11 lipca aresztowany i wywieziony
ze Lwowa zostal Wislocki, ktérego wkrétce zamordowalo gestapo®. Szczegdlne
zainteresowanie wiadz niemieckich budzity rysunki Albrechta Diirera, ktére pre-
zentowano w okresie migdzywojennym w Norymberdze i Berlinie. O pozyskanie
ich starano si¢ u wladz sowieckich juz wiosng 1940 r., poniewaz chcial je mie¢
Adolf Hitler. Natychmiast po zajeciu Lwowa zjawit si¢ w nim Kajetan Mihlmann,
pelnigcy funkcje specjalnego pelnomocnika do zabezpieczania dziel sztuki i kul-
tury w Generalnym Gubernatorstwie. Dos¢ szybko Niemcy dotarli do Oddziatu
Sztuki dawnej Biblioteki Akademii Nauk i zmusili G¢barowicza do wydania
26 rysunkéw renesansowego artysty, powolujac si¢ na pismo Hermanna Géringa do-
tyczace ,zabezpieczania wszystkich dziet sztuki o wartosciach ogélnoniemieckich”.
Dzieta te trafily potem w r¢ce Hitlera i znalazly si¢ w kwaterze potozonej kolo Ketrzy-
naw Prusach Wschodnich, a protesty Abba nie mogty wplyna¢ na zmiane decyzji*.

Poza tym zbiory ossolifiskie szczegdlnie nie ucierpialy. Nowe wladze podjely
decyzje o utworzeniu na bazie Ossolineum i Biblioteki Baworowskiego IT Oddzialu
Biblioteki Paristwowej we Lwowie (Abteilung 2 Staatsbibliothek Lemberg), zwraca-

jac zbiory o proweniencji ukrairiskiej ich prawowitym wlascicielom. Na kierownika

3 M. Matwijow, Zaklad Narodowy..., s. 78-82.

24 Gustav Abb (1886-1945) — przed wojng m.in. dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej w Berli-
nie i przewodniczgcy Stowarzyszenia Bibliotekarzy Niemieckich.

» M. Matwijéw, Zaklad Narodowy. .., s. 116-117.
26 Thidem, s. 122-126.
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Biblioteki Paristwowej we Lwowie wyznaczono Ulricha Johanssena?. Warto podkre-
sli¢, ze jako bibliotekarz potrafil on doceni¢ wartos¢ kolekeji bibliotecznych Zaktadu,
stanowiacych cenne zrédlo do badan dziejéw Rzeczypospolitej. Johanssen pelnil
swe funkcje do 1943 r., potem do kwietnia 1944 r. zastapit go Alexander Himpel®.
Przez caly ten okres kierownikiem II Oddzialu BPL byt Ge¢barowicz, ktéry zarzadzal
biblioteks, poniewaz Niemcy nie mieszali si¢ do spraw wewnetrznych tej instytucii.

W tym czasie powrécono do przedwojennej struktury biblioteki, likwidujac
oddzialy powolane w latach 1940-1941 (poza Oddzialem Sztuki oraz Gabine-
tem Kartograficznym). Pozostawiono w strukturach takze Oddziat Starodrukéw
i Raréw, zajmujacy si¢ drukami pochodzacymiz XV-XVIII w. Stanowisko Abba
pozwolilo na zachowanie integralnosci zbioréw Zaktadu. Udalo si¢ tez uchroni¢
budynki Oddziatu II przed zajeciem ich przez Wehrmacht w 1943 r. Niemcy
uznali bowiem, ze dzigki literaturze propagandowej zgromadzonej tam w pierw-
szym etapie okupacji sowieckiej, zebrane w jednym miejscu zasoby pismiennictwa
sowieckiego moga by¢ pomocne w czasie dziatan wojennych.

Zaréwno podczas okupacji sowieckiej, jak i niemieckiej Polacy starali si¢ o za-
bezpieczanie zbioréw porzuconych przez prawowitych wlascicieli. Za najcenniejsze
kolekcje prywatne, ktére udato sie uchroni¢ przed zniszczeniem, uznaé nalezy pozo-
stalosci kolekeji poturzyckiej Dzieduszyckich oraz zbioréw arcybiskupa ormiariskiego
Jézeta Teodorowicza. W czasie okupacji niemieckiej zabezpieczono zas ok. 300 tys.
woluminéw z bibliotek instytutowych Uniwersytetu Jana Kazimierza. Pracownikom

udalo si¢ takze ocali¢ cz¢$¢ naktadéw Wydawnictwa Ossolineum?®.

Ldgiy¢ przed Sowietami
Zmiany w bibliotece nastapily, kiedy do Lwowa zacza! si¢ zblizaé¢ front sowiecki.
Pierwsze dzialania podjeto z inicjatywy Gebarowicza jesienia 1943 r. Zadaniem
pracownikéw poszezegdlnych dzialéw merytorycznych bylo sporzadzenie wyka-

z6w cymeliéw, ktére mialy zostaé zabezpieczone przed dzialaniami wojennymi

27 Ulrich Johanssen (1902—?) — slawista i germanista, przed 1939 r. pracownik Biblioteki Pari-
stwowej w Berlinie.

2 Alexander Himpel (1893-1982) — slawista, przed 1939 r. pracownik bibliotek we Wroctawiu
i Berlinie.

» M. Matwijéw, Zaklad Narodowy.. ., s. 90, 169.
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Pierwsza czytelnia we Wroctawiu, 1947 r.

dzieki ich ewakuacji do Biblioteki Jagielloniskiej w Krakowie. Zajmowali si¢ tym
pracownicy merytoryczni poszczegélnych oddzialéw. Gebarowicz porozumie-
wal si¢ w tej kwestii z dyrektorem Biblioteki Jagielloriskiej Edwardem Kuntzem™
oraz dyrektorem Biblioteki Narodowej Jézefem Gryczem®. Staral si¢ przekona¢
Abba i Himpla do idei wywiezienia ze Lwowa cymeliéw z Oddziatu II BPL.
Powoli szykowano takze skrzynie do wysylki, lecz az do lutego 1944 r. czekano
na pozwolenie wladz niemieckich. W 67 skrzyniach znalazly si¢ rekopisy i dy-
plomy (51 skrzyn), stare druki (10 skrzyn), rysunki polskie i obce (4 skrzynie)
pochodzace z Ossolineum i przynaleznej Biblioteki Pawlikowskich, w dwéch
skrzyniach umieszczono zbiory Biblioteki Fundacyjnej im. Wiktora Baworow-
skiego®. Do cz¢sci skrzyn dotaczone byly numizmaty. Gebarowicz niepokoit si¢
o bezpieczenstwo wysylanych skrzyn i prosil Kuntzego o szczegdlng piecze¢ nad

nimi: ,Jutro ma odej$¢ pierwszy wagon z ewakuowana czgscig naszych zbioréw

30 Edward Kuntze (1880-1950) — historyk, bibliotekoznawca, od 1926 r. dyrektor Biblioteki
Jagiellonskiej.

31 Jozef Grycz (1890-1954) — bibliotekarz, od 1934 r. kierownik referatu bibliotek w Minister-
stwie Wyznan i Oswiecenia Publicznego, od 1940 r. dyrektor II Oddzialu Biblioteki Paristwowej
w Warszawie (Abteilung II Staatsbibliothek Warschau), pod ktéra to nazwg dziatata Biblioteka Na-
rodowa, w latach 19461949 dyrektor Naczelnej Dyrekeji Bibliotek przy Ministerstwie Oswiaty.

2 M. Matwijéw, Zaklad Narodowy..., s. 193.

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020

93



s

BARBARZYNSTWO KONTRA DZIEDZICTWO

94

w ilodci trzydziestu kilku skrzyri. Robione s3 starania, aby transport odbyt si¢ jak
najszybciej i jak najsprawniej”**.

Pierwszy transport wyruszyl ze Lwowa 18 marca 1944 r., drugi — 1 kwietnia.
Lacznie ewakuowano ze zbioréw Ossolineum i Pawlikowskich ok. 2,3 tys. rekopiséw,
2,2 tys. dyploméwidokumentéw, ok. 1,8 tys. starych drukéw, 2380 rysunkéw polskich
iobcych oraz 28 dokumentéw z archiwum ZNiO i numizmaty. Ponadto ze zbioru
Biblioteki Fundacyjnej im. Wiktora Baworowskiego wywieziono 169 rekopiséw,
115 dyploméw, ok. 420 starych drukéw. W maju planowano przeniesienie czesci
ossoliriskich zbioréw na Wawel, aby zapewni¢ im bezpieczeristwo, jednak zabra-
klo na nie miejsca i wywieziono je na Dolny Slask®. W liscie z 6 lipca Kuntze
zawiadomil Gebarowicza o tej decyzji: ,Na Wawelu nie ma juz podobno miejsca,
Albb] chece w razie niebezpieczeristwa przewiezé reszte naszych skrzyn, a takze
Ossolineum, na Slask, do jakiego$ majatku w okolicy Goldberg”*.

Po latach dyrektor BJ relacjonowat te sprawe nastepujaco: ,W marcu 1944 r.
[...] zwieziono do Biblioteki Jagielloriskiej najcenniejsze przedmioty z biblioteki
Ossolineum [...]; od kwietnia do lipca staralem si¢ przekona¢ Abba, ze wywéz
ksigzek do Niemiec jest niebezpieczny [...]. Abb zapowiedzial bowiem, ze [...] nie
ma zupelnie zamiaru wywozi¢ cennoscei polskich [...] i twierdzit, ze dr Gebaro-
wicz [...] przekroczy[1] jego instrukcje, wysytajac ze Lwowa cz¢$é rekopisow [...].
Przedstawitem mu niebezpieczenstwo [...], wiedzialem, ze nie byto wypadku, aby
najlepiej zapakowane, przewiezione i umieszczone zbiory wrécily w nienaruszonym
stanie; zawsze poniosty one jakies [...] straty. Wszystkie te argumenty nie prze-
moéwily Abbowi do przekonania[...], a[...] co do pomieszczenia zapewnil, ze jest
ono zupelnie odpowiednie, jak mu donosit o tym konserwator dolnoslaski [...].
Byl to w majatku Adelsdorf kolo Zlotej Géry (Goldberg) spichlerz z XVI w.,
o bardzo grubych murach, co potwierdzit Abb, ktéry w jesieni 1944 r. zwiedzit ten
budynek i donidst mi, ze wszystkie skrzynie z Krakowa doszty w bardzo dobrym

stanie. Do polowy lipca panowal w Krakowie wzgledny spokdj [...]. Dopiero

3 M. Matwijéw, Lwowskie Ossolineum w listach Mieczystawa Gebarowicza z lat 19431946,
»Czasopismo Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich” 1992, z. 1, s. 181.

3 Idem, Zaklad Narodowy..., s. 196.

35 ZNiO rps 16395/11, Korespondencja Mieczystawa Gebarowicza, listy od réznych oséb,
k. 241.
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po sforsowaniu przez wojska sowieckie Wisty pod Baranowem [...] wszczal si¢
poptoch u Niemcéw [...]. Abb wystal skrzynie Iwowskie do Adelsdorfu jako
pierwszy transport”3.

Zbiory te, ukryte w zabytkowym murach majatku Dory von Pfeil, dotrwaly
do wycofania si¢ Niemcéw z tej miejscowosci w lutym 1945 r.

Po zajgciu Lwowa przez Armie¢ Czerwong Ossolineum wiaczono po raz
drugiw struktury Lwowskiej Filii Biblioteki Akademii Nauk USRS, powierzajac
obowiazki dyrektora historykowi literatury Wasylowi Szczuratowi. Biblioteke
podzielono na dwa sektory: Sektor Ukrairisko-Rosyjski i Sektor Polski, w ktérego
sktad weszly Ossolineum i Biblioteka Fundacyjna im. Wiktora Baworowskiego,
wraz z Oddziatem Sztuki. W 1945 r. utworzono jeszcze Sektor Zydowski. Geba-
rowicz pelnit funkcje kierownika Sektora Polskiego®. Po konferenciji jaltariskiej
izmianie polskich granic dzialal na rzecz przejecia przez Polske calej kolekeji Osso-
lineum, uczestniczac w pracach Komisji Ekspertéw dla Przejecia Polskiego Dobra
Kulturalnego we Lwowie oraz korespondujac z dawnym pracownikami ZNiO
starajacymi si¢ w Polsce o odzyskanie ossoliniskich zbioréw. W liscie do Tadeusza
Marikowskiego®® z czerwca 1945 r. pisal: ,Moja taktyka idzie w nastepujacym
kierunku: 1) nie dopusci¢ do rozbicia zbioréw; 2) jesli mowa o »darze« od narodu
ukrainskiego dla narodu polskiego to albo calos¢, albo nic [...]; 7) okaleczenie
Ossolineum nikomu nie przyniesie korzysci [...]"%.

Mimo dziatan podejmowanych na szczeblach panistwowych w Ministerstwie
Spraw Zagranicznych i Ministerstwie Kultury i Sztuki oraz rozméw prowadzonych
przez Bolestawa Bieruta z Nikita Chruszczowem sprawa repatriacji polskiego
dorobku kulturalnego z dawnych ziem wschodnich Rzeczypospolitej nie zostata
rozstrzygnieta na korzys$¢ strony polskiej. Dopiero zblizajace si¢ referendum 1946 r.
sklonilo wiadze do podjecia kolejnej misji i spotkania z Jézefem Stalinem w Moskwie

w maju 1946 r. Strona polska przekonala go, aby ze wzgledéw propagandowych

¢ E. Kuntze, Dzieje Biblioteki Jagielloriskiej pod okupacjg niemieckq w okresie od 1 stycznia 1939
do 18 stycznia 1945 r., ,Biuletyn Biblioteki Jagielloriskiej” 1975, nr 1-2, s. 42-43.

7 M. Matwijéw, Zaklad Narodowy..., s. 240-243.

3% Tadeusz Mankowski (1878-1956) — historyk sztuki, podczas wojny pracownik ZNiO,
po wojnie dyrektor Panstwowych Zbioréw Sztuki na Wawelu.

% M. Matwijéw, Lwowskie Ossolineum w listach..., s. 181.
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Zbiory przywiezione ze Lwowa podczas porzqdkowania w 1948 r.

do Polski wrécily dwa obiekty o charakterze symbolicznym: Ossolineum i Panora-
ma Ractawicka®. Pisal o tym réwniez prezydent Krajowej Rady Narodowej Bierut
w liscie do wicepremiera USRS Dymitra Manuilskiego: ,Znajdujemy si¢ w naj-
goretszym okresie walk w naszym kraju, w zwiazku z nadchodzacym referendum
[...]. Nie bedg [....] ukrywal, Ze walka wymaga od nas — przywédcéw nowej polskiej
demokracji — wyjatkowo wytezonych wysitkéw [...J; by w miar¢ mozliwosci usunaé
lub ostabi¢ nieprzyjazne nastroje wéréd licznej — odleglej jeszcze od nas politycznie
[...] inteligencji polskiej, ktéra ma bez watpienia duzy wplyw na spoleczeristwo.
Z tego punktu widzenia szczegélnego znaczenia nabrata dla nas kwestia
przekazania Polsce najwazniejszych débr kultury, ktére pozostaly na terytorium
Ukrainy Zachodniej [...]. Obiektem kultury, ktéry dla szerokich kregéw naszej
inteligencji ma szczegélne znaczenie, jest Biblioteka Ossolineum we Lwowie™!.
W Kijowie we wrzesniu 1945 r. spotkala si¢ Komisja do Wyboru Cyme-
liéw Kulturalnych z Lwowskiej Filii Biblioteki Akademii Nauk USRS i ustalita,
ze do Polski w formie ,daru” zostanie przekazanych 20 tys. ksigzek z okresu
XIX-XXw. 110 tys. starych drukéw; w toku negocjaciji liczba ta wzrosta do 150 tys.
dziet. W 1946 1. Pajaczkowski wspominal: ,Na wiosn¢ 1945 r. pracownicy Osso-
lineum otrzymali polecenie wybrania z magazynéw [...] 30.000 toméw, wylacz-
nie drukéw XIX i XX wieku dla wysylki do zniszczonych bibliotek polskich.
Wskazowki, jakie dano, méwily, by byly to ksiazki polskie [...] z wylaczeniem
dziet dotyczacych ziem wschodnich od Sanu do Bugu, a nawet z wylaczeniem
ksigzek wydanych na tych ziemiach [...]. W jesieni 1945 r. podwyzszono liczbe
[...] 020.000, z tym ze liczba ta miala obja¢ starodruki [...]. W maju 1946 r.
polecono wybranie jeszcze 100 tys. toméw, przy czym mialy by¢ uwzglednione
rekopisy i starodruki [...]. Praca odbywala si¢ w tempie bardzo gwaltownym [...],
gdyz na poczatek lipca zapowiedziano przekazanie zbioréw Ossolineum”™?.
Pracownicy Ossolineum w kwietniu 1946 r. skoriczyli pakowanie zbioréw,

liczac jednak na zmiane decyzji wiadz i mozliwo$¢ przeslania do Polski calego

zasobu Zaktadu.

* M. Matwijow, Zaklad Narodowy. .., s. 71-87.
4 Skarbiec. 200 lat Ossolineum.. ., s. 253.
*2 F. Pajaczkowski, Ossolineum we Wroclawiu, Wroctaw 1947, s. 4-5.



Tymczasem we Wroclawiu srodowisko akademickie na czele ze Stanistawem
Kulezyriskim®, rektorem Uniwersytetu i Politechniki, oraz Antonim Knotem**,
dyrektorem Biblioteki Uniwersyteckiej, staralo si¢ o pozyskanie ossolifiskich
zbioréw. W Polsce pojawialy si¢ bowiem glosy o podziale kolekeji miedzy rézne
instytucje kulturalne, ktére poniosly straty podczas dzialan wojennych. Duze
znaczenie w staraniach o pozyskanie ossoliriskiej kolekeji dla Wroctawia mial
glos wplywowego w kregach wladz komunistycznych Jerzego Borejszy. On jako
pierwszy w wywiadzie dla ,Glosu Ludu” powiedziat, Ze ,,Ossolineum powinno by¢
we Wroclawiu”, i przeciwstawil si¢ koncepcji podziatu zbioréw. Uwazal bowiem,
ze zbiory te bedg stanowily zaplecze naukowe dla studentéw i pracownikéw dolno-
slaskich uczelni oraz duzej liczby repatriantéw ze Lwowa®. Jego glos niewatpliwie
pomégl w pozyskaniu tych zbioréw dla Wroctawia i odtworzenia ZNiO w nowym
miejscu na bazie cz¢sci dawnej Iwowskiej kolekcjit.

11 lipca 1946 1. do Przemysla wyruszyla z Wroclawia delegacja kierowana
przez Pajaczkowskiego. Transport ze Lwowa op6znial si¢ i dotart do galicyjskiego
miasta 18 lipca, a Pajaczkowski wreszcie mégl donies¢ Knotowi, ze ,przybylo
pie¢ wagonow, Panorama, nikt z nasz[ych]™. Delegat rzadu do przejecia zbio-
16w lwowskich Aleksander Gieysztor protokolarnie przekazal te zbiory delegacji
wroclawskiej: ,W dniu 18 lipca 1946 roku o godz. 14-tej na stacji kolejowej Prze-
mysl dr Aleksander Gieysztor, delegat Rzadu Jednosci Narodowej [...], przekazat
delegacji wroctawskiej [...] zbiory biblioteczne i archiwalne [...]. Zbiory powyzsze
przekazano w 4 /czterech/ wagonach towarowych krytych 2-osiowych, jednym
krytym czteroosiowym, zaplombowanych, oraz na 2 /dwu/ platformach otwartych,

na ktérych zlozona zostala Panorama Raclawicka™s.

# Stanistaw Kulczyriski (1895-1975) — botanik, polityk, w latach 1936—1938 rektor Uniwersytetu
Jana Kazimierza we Lwowie, w latach 1945-1951 rektor Politechniki i Uniwersytetu Wroclawskiego.

4 Antoni Knot (1904-1982) — historyk, polonista, bibliotekarz, w latach 1946-1963 dyrektor
Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, w latach 1947-1949 dyrektor naczelny ZNiO.

4 Glos Ludu. Pismo codzienne Polskiej Partii Robotniczej”, 26 VI 1946 1., s. 10.

4 Zob. tez D. Sidorowicz-Mulak, Kulisy budowania ossoliziskiej kolekcji starych drukéw w po-
wojennym Wroclawiu w latach 1946-1949, [w:] Mowig zbiory. Wyktady ossoliriskie 2019-2020,
red. T. Sokét [w druku].

7 AZNiO, XXIV/1. Rewindykacja 1946-1947, k. 6-7.

# AZNiO, XXIV/1, Protokét przejecia zbioréw Iwowskich przez delegacje wroctawska z rak
delegata RP na Kraj, k. 31.
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Kilka dni pézniej w ,,Panoramie. Dzienniku Dolno-Slgskim” ukazata sie
notatka prasowa Tadeusza Tulasiewicza Panorama Raclawicka i czes¢ Ossoli-
neum we Wroctawiu, informujaca o przybyciu 21 lipca do Wroclawia na stacje
Brochéw specjalnego pociagu z wymienionymi w tytule dobrami kultury®.
W zaplombowanych wagonach przyjechalo 6461 rekopiséw, 34 464 woluminy
starych drukéw oraz 108 537 toméw drukéw z XIX i XX w. i czasopism®.
Zbiory umieszczono w budynku przy ul. Szewskiej, przekazanym na ten cel
przez dyrektora Knota.

Strona polska nie ustawala w staraniach o pozyskanie dalszych zbioréw i mimo
obaw Iwowskich pracownikéw Ossolineum drugi transport wystano ze Lwowa
w marcu 1947 r. Do Przemysla wyruszyl po niego Pajaczkowski z Romanem
Aftanazym. Transport znéw si¢ opéznial i pracownicy wysylali niepokojace te-
legramy do Wroclawia, jednak 26 marca szczgsliwie przybylo do Wroctawia
67 tys. woluminéw ksigzek, w tym 7041 starych drukéw®.

W 1947 r. przybyly do Wroclawia takze pierwsze zbiory wywiezione przez
Niemcéw do Adelsdorf. W sierpniu 1945 r., kiedy odnalezli je pracownicy biblio-
teki Narodowej i Jagielloriskiej, stalo sie to, czego najbardziej obawial si¢ Kuntze.
Kiedy polscy bibliotekarze dotarli do Zagrodna, natrafili na cz¢sciowo porozbijane
skrzynie ze zbiorami réznych bibliotek polskich, w tym z Ossolineum®. Wedtug
relacji Ksawerego Swierkowskiego™ wygladalo to nastepujaco: ,Po przybyciu
do Adelina [...] zglositem si¢ przede wszystkim do soltysa [...]. Gdy wyluszczytem
mu cel przybycia, zakomunikowal mi: [...] ksiazki sa na drugim koncu wsi, tam
w skrzyniach sa i zlote pieniadze [...]; st[arszy] lejtant Iwanow... poprowadzit
nas dookota sadu i gospodarczych zabudowan na jaki$ poroéniety trawg majdan,

do obszernego zabudowania o dwu wrotach, ktére nie byly zamkni¢te. Od razu

4 Panorama. Dziennik Dolno—Slgski”, 24 VII 1946 r.; AZNiO, XXIV/1, Protokét z przy-
bycia i otwarcia transportu z lwowskimi zbiorami muzealnymi i bibliotecznymi na stacje kol. Pro-

chéw, k. 91-92.

0 M. Matwijéw, Walka o lwowskie dobra kultury w latach 1945-1948, Wroctaw 1996, s. 101,
281.

U Thidem, s. 147-148.
*2 Szerzej o ewakuacji: M. Matwijéw, Zaklad Narodowy..., s. 188-203.

53 Ksawery Swierkowski (1897-1979) — bibliotekarz, bibliotekoznaweca, podczas wojny kiero-
wal ewakuacja zbioréw * Biblioteki Publicznej m.st. Warszawy.
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rzucily nam si¢ w oczy cz¢éciowo porozbijane [...] skrzynie, w ktérych byto petno
ksigzek 4.

Bogdan Horodyski* dosadniej opisal moment odkrycia zbioréw ukrytych
przez Niemcéw: ,Stalismy przed zwaliskiem skrzyn, workéw, rozsypanych ksiazek
[...], spostrzegamy [...] skrzynie z napisem Ossolineum [...]. Rado$¢ pierwszego
momentu miesza si¢ z narastajacym uczuciem grozy. Znajdujemy swiadkéw minio-
nych stuleci czlowieczenstwa, zbezczeszczonych przez cztowieka nowozytnego™®.

Nalezy zaznaczy¢, ze mimo pierwszych obaw wigkszo$¢ ossoliriskich zbioréw
przetrwala ewakuacje do Zagrodna. Zostaly one stamtad przewiezione do Bi-
blioteki Narodowej w kilkunastu transportach z dluzszymi postojami w Kepnie
oraz Bibliotece Uniwersyteckiej we Wroclawiu. Przemieszczenie ich do War-
szawy niepokoilo dawnych pracownikéw Ossolineum. Stefan Inglot™, opisujac
Gebarowiczowi starania o rewindykacje zbioréw lwowskich, wspomnial réwniez
o tym fakcie w licie z pazdziernika 1945 r.: ,Skrzynie z re¢kopisami i st{arymi]
drukami bed[ace] ostatnio w Adelinie w cz¢sci odnalazly sie. Wszystkie skrzy-
nie (za wyj[atkiem] XIII-tej) porozbijane, gtéwnie w poszukiwaniu monet [...].
Czegs¢ pozbieranych rekopiséw i drukéw zabrala juz wezesniej Warszawa, czesé
p. Sierotwiriski®® wywiézt do Wroctawia, lecz stamtad sila prawie Warszawa
$cigga wszystko do siebie. To mnie najwigcej irytuje — rozgrabianie nawet tego,
co zostalo, jakby z Ossolineum wszystko bylo skoriczone™.

W Warszawie skrzynie zostaly parokrotnie przepakowane i skontrolowane,
otwarto nawet nieuszkodzone pakunki. Wspomina o tym Horodyski w Prozokole
przegladu skrzyi ze zbiorami Ossolineum, dokonanego w Bibliotece Narodowej w War-

szawie w dnfiach] 1-10 grudnia 1946 r. w obecnosci pracowniksw ZNiO: ,Skrzynie

¢ M. Dabrowski, Ksawerego Swierkawykiego walka o dobra kultury. ,Roczniki Biblioteczne”
1980, 2. 1, 5. 122.

% Bogdan Horodyski (1904-1965) — historyk i bibliotekarz, od 1936 r. pracownik Biblioteki
Ordynacji Zamoyskiej, od 1956 r. dyrektor Biblioteki Narodowe;j.

*¢ B. Horodyski, Na sladach warszawskiej ksiqzki, [w:] Walka o dobra kultury. Warszawa
1939-1945, red. S. Lorentz, Warszawa 1970, t. 1, s. 392.

°7 Stefan Inglot (1902-1994) — historyk, od 1924 r. pracownik ZNiO we Lwowie, po wojnie
profesor uniwersytetéw Jagielloriskiego i Wroctawskiego.

*8 Stanistaw Sierotwinski (1909-1975) — historyk literatury, pracownik Biblioteki Jagiellon-
skiej, po wojnie profesor Uniwersytetu Jagielloniskiego.

%9 Cyt. za M. Matwijow, Walka o Fwowskie.. ., s. 204-205.
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_ Zabezpieczanie zbioréw Muzeum Lubomirskich,

5 pazdz

[...] odnalezione zostaly w sierpniu 1945 r. w Adelinie [...]. Znajdowaly si¢ one
wsréd skrzyri i workéw innych polskich bibliotek [...] i byly podobnie jak tamte
czg$ciowo rozbite, noszac §lady rabunku i przepakowywania. Wiele rekopiséw,
pergaminéw i drukéw walalo si¢ na podlodze wsréd [...] $mieci [...]. Wszystkie
zachowane spisy zostaly ze skrzyn wyjete, obiekty za§ Ossolineum na nowo prze-
pakowane do 39 skrzyi™.

Po 1947 r. zbiory przewozono do Wroclawia, ostatnie odnalezione w BN
druki do stolicy Dolnego Slaska przyjechaty w 1952 . Mimo to czg$¢ z nich
zaginela, zapewne w Zagrodnie albo na trasie migdzy Zagrodnem a Warszawa.
Do strat wojennych zaliczy¢ nalezy ok. 40 rekopiséw i 100 dyploméw®?, 62 druki
z XVI-XVIII w., w tym podarowany przez Jerzego Lubomirskiego renesansowy

zielnik Stefana Falimirza oraz unikatowe szesnastowieczne piesni wieloglosowe

0 AZNiO, XXIV/1, s. 161-162.

¢! Nalezy doda¢, ze najcenniejsze stare druki z Biblioteki Fundacyjnej im. Wiktora Baworow-
skiego pozostaly w BN.

62 M. Matwijéw, Zaklad Narodowy...,s. 274.
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z tzw. Kancjonatu Ossolinskich®. Zniknelo réwniez ok. 30 proc. numizmatéw
zapakowanych do skrzyn. Cze¢s¢ rekopiséw wywiezionych do Zagrodna wrécita
do ZNiO w 1947 r., kiedy to zostaly ,odebrane” lub ,odkupione” od ,ulicznego
sprzedawcy przez cztonka Komisji Zabezpieczania Zbioréw Muzycznych i Biblio-
tek ob. Adama Chrominskiego”. Byly to dyplomy i r6zne manuskrypty, w tym szkic
Wiadystawa Reymonta Za pgzno, Aleksandra Fredry Z Przemysia do Przeszowy,
autografy Zygmunta III Wazy i Augusta III Sasa®. W 2008 r. ZNiO otrzymalo
jeden inkunabul, ktéry odnalazla w swoich zasobach Biblioteka Uniwersytetu
Humboltéw w Berlinie.

W 1946 r. ukazala si¢ pierwsza powojenna ksigzka opublikowana przez Wy-
dawnictwo Ossolineum. W 1947 r. uruchomiono czytelni¢ naukows, a w 1948 r.
czytelnie gtéwna, z ktorej korzystali studenci i pracownicy Uniwersytetu. Trwaly
prace nad remontem budynku polozonego przy ul. Szewskiej.

Poczatki dziatalnosci we Wroclawiu nie byly latwe réwniez od strony praw-
nej. Jako instytucja powolana do zycia prywatnym aktem fundacyjnym, do wojny
utrzymywana z dochodéw z majatkéw Ossolinskiego i Ordynacji Przeworskiej
oraz zapiséw testamentowych, ZNiO musialo odnalez¢ si¢ w nowych warunkach
politycznych i znalez¢ Zrédla finansowania. Cze$¢ przedwojennych pracownikéw
zatrudniona we wroclawskiej siedzibie placéwki starala si¢ w nowym $rodowisku
dziata¢ dla dobra Zaktadu i jego kolekeji. W tym celu odtworzono istniejace przed
wojng Towarzystwo Przyjaciét Ossolineum, ktére do 1953 r. sprawowato funkeje
kuratoréw. W 1953 r. Ossolineum wigczono w struktury Polskiej Akademii Nauk,
rozdzielajac Biblioteke i Wydawnictwo. Dopiero przemiany 1989 r. pozwolily

na odtworzenie statusu fundacji i niezalezng dziatalno$¢ ZNiO.

Tlustracje pochodza ze zbioréw Zktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu.

¢ D. Sidorowicz-Mulak, A. Franczyk-Cegla, Ossolisiskie straty wojenne w zasobie starych dru-
kow z tzw. zbioréw adeliriskich, [w:] Wojna i ksigzka, red. A. Fuczak (w druku).

o AZNiO, XXIV/1, Rewindykacja 1946-1947, k. 167-197.

Dorota Sidorowicz-Mulak (ur. 1972) — historyk, dr, wicedyrektor Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich
we Wroclawiu. Autorka pracy doktorskisj Czasopismiennictwo Piotra Switkowskiego w kregu kultury niemieckie
Przenikanie niemieckiej mysli oswieceniowej do kultury polskiej (2014); (z 6. Rolak) katalogu wystawy
Wszystkie modlitwy Rzeczypospolitej (2009); wspétautorka i redaktor: Ksigzka dawna i jej whasciciele.
Zbidr studigw, 1.1 (2017) i'in.
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Stanistaw iuryn, towicz, 1958 r. Fot. ze zbioréw autora

Szczepan Zaryn

Wspomnienie o ojcu

Stanistaw Zaryn byt wybitnym architektem-konserwatorem zabytkéw. W pierwszych
latach powojennych miat znaczqcy vdziat w odbudowie warszawskiej Staréwki.
Powierzono mu rekonstrukeje kamienic po stronie Dekerta i kolumny Zygmunta.

yt 12 lipca 1964 r. Jako niespelna siedemnastoletni uczer liceum spedza-
tem wakacje, przemierzajac Polske autostopem. Razem z towarzyszacym
mi nieco starszym kolega postanowilismy zajrze¢ do mojego ojca, ktéry
prowadzil studencki obéz wakacyjny w Pakosci pod Inowroctawiem. Bylo to uzu-

pelnienie calorocznych zaje¢ dydaktycznych, ktére dr Stanistaw Zaryn realizowat



jako adiunkt Zakladu Architektury Polskiej na Wydziale Architektury Politechniki
Warszawskiej. Wiedziatem, ze bylo to jego ulubione zajecie — praca z mlodzieza,
odkrywanie i inwentaryzacja zabytkéw architektury i sztuki, badania terenowe.
W ciagu tego krétkiego przystanku, trwajacego niespelna dobe, miatem okazje
obserwowac jego prace i $wietny kontakt, jaki mial z modym, studenckim oto-
czeniem. Pozegnali$my si¢ nieswiadomi, ze widzimy si¢ ostatni raz — po cigzkim
zawale serca ojciec zmart 15 lipca w inowroclawskim szpitalu.

Wspominam ten moment i te okolicznosci, gdyz uwidaczniaja one najwaz-
niejsze cechy osobowosci i zawodows formacje Stanistawa Zaryna. Byt niezwykle
lubiany i ceniony za skromno$¢ i otwarto$¢ wobec kazdego czlowieka. Byl wybit-
nym znawcg architektury, historii sztuki i konserwacji zabytkéw, a jednoczes$nie
niezwykle komunikatywnym dydaktykiem, cieszacym si¢ autorytetem i sympatia
studentéw i wspélpracownikéw. Swéj zawodowy warsztat doskonalil do korica
zycia; szczegblng wage przyktadal do pracy w terenie. Dokumentowal t¢ zdo-
bywang wiedz¢ w niezréwnanych szkicach i rysunkach z natury, szczegélowych
opisach detali, fotografiach i malowanych akwarelach, do ktérych mial szczegélny
talent. A przy$wiecala temu najwazniejsza motywacja jego zycia — zabezpieczanie
i upowszechnianie narodowego dziedzictwa. Nie tylko w wymiarze publicznym,

lecz takze rodzinnym, prywatnym.

Mtode lata

Aby dobrze zrozumiec sens zycia Stanistawa Zaryna, trzeba zacza¢ wlasnie od tego
rodzinnego, prywatnego wymiaru. Urodzil si¢ 5 pazdziernika 1913 r. w Warszawie
jako syn Franciszka, inzyniera mechanika, i Janiny Eugenii de domo Michalskiej,
absolwentki konserwatorium w klasie fortepianu. Mozna powiedzie¢ — typowa
warszawska inteligencja poczatkéw XX w., ale w dziecinistwie Stanistaw Zaryn
wiele czasu spedzat tez w majatku ziemskim dziadka Stefana. To tam w Natalinie,
bedacym dzis$ czgscig podwarszawskiego Otwocka, wychowywal sie w otoczeniu
galerii portretéw przodkéw i wielotomowej bogatej biblioteki, zawierajacej dziela
literatury, nauki i filozofii wydane w drugiej polowie XIX i na poczatku XX w.
I co najciekawsze — to wiasnie te portrety i ta biblioteka byly jedynymi rodzinnymi
przedmiotami ocalonymi przez Stanistawa Zaryna z warszawskiego mieszkania

po upadku powstania w 1944 r.
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Zarynowie mieszkali w Warszawie, gdzie Stanistaw ucze¢szczat do prestizo-
wego Gimnazjum i Liceum Towarzystwa Ziemi Mazowieckiej. W szkole wstapit
do 21. Warszawskiej Druzyny Harcerskiej im. gen. Ignacego Pradzyiiskiego.
Zdoby! wiele sprawno$ci i uczestniczyl w licznych obozach nie tylko w kraju,
lecz i za granica. Przyjaznie zadzierzgnigte w szkole i w harcerstwie przetrwaly
wszystkie zawieruchy dziejowe — doskonale pamigtam spotkania ojca z plasty-
kiem Krzysztofem Heniszem i gdyriskim lekarzem anestezjologiem Marianem
Wroczyniskim.

W 1932 r. Stanistaw Zaryn rozpoczat studia na Wydziale Architektury Poli-
techniki Warszawskiej. Dzigki spotkaniu z prof. Oskarem Sosnowskim juz na po-
czatku tego etapu edukacji zwiazal si¢ z Zakladem Architektury Polskiej, ktéremu
pozostal wierny do konica zawodowego zycia. Podczas studiéw zaangazowatl sie
w dzialalno$¢ spoleczng. Zdobyt uznanie i sympatie kolegéw, czego swiadectwem
bylo powierzenie mu funkeji przewodniczacego Zwigzku Stuchaczéw Architek-
tury. Powolany w 1937 r. do stuzby wojskowej w Szkole Podchorazych Artylerii

we Wilodzimierzu Wolyriskim, musial przerwac¢ studia.

Architekt czasu wojny

Kontynuowat je podczas okupacji na podziemnej Politechnice Warszawskiej.
Okolicznosci, w ktérych zdawal egzamin magisterski w maju 1943 r., znam z jego
bezposredniej relacji. Egzamin odbywat si¢ w mieszkaniu prof. Stefana Bryty, wy-
bitnego naukowca, stynacego z nowatorskich projektéw konstrukeyjnych. Profesor
Bryla - zapewne troche przypadkowo — wystapil w roli recenzenta pracy magister-
skiej, gdyz promotorem byl profesor architektury Aleksander Bojemski. Zdarze-
nie to utkwilo gleboko w pamieci ojca réwniez z powodu dalszych, tragicznych
loséw Bryly. Zaledwie w pét roku po tym egzaminie profesor zostal zatrzymany
przez Niemcéw jako wazny zakladnik i rozstrzelany w stynnej egzekucji u zbiegu
ul. Putawskiej z Rakowiecka. W tej samej egzekucji zostal zamordowany wspanialy
oficer AK, brat cioteczny mojej matki — Stanistaw Froelich.

Czas wojny i okupacji byl nie tylko wypelniony wieloma zdarzeniami z Zycia
prywatnego, lecz takze naznaczony stuzbg Zolnierza i politycznego konspiratora.
Juz 1 wrzesnia 1939 r. ojciec zostal cigzko ranny w bitwie pod Chorzelami w po-

blizu pruskiej granicy Rzeszy. O swoim bohaterskim losie nie méwil zbyt wiele,
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ale musial przeciez opowiedzie¢ synowi, skad wziely si¢ glebokie blizny na udzie,
piersiach i ramieniu. Byl to skutek wybuchu pocisku artyleryjskiego, ktéry rozerwal
konia dosiadanego przez ojca. Potem byly dluga podréz w szpitalach polowych
przenoszacych si¢ wraz z frontem i wreszcie ucieczka z ostatniego miejsca postoju
lazaretu w Kowlu. Uciekajac, ojciec chcial unikngé niemieckiej niewoli, a uniknal
prawdopodobnie dotéw katynskich. U rodziny w Warszawie zjawil si¢ w listopadzie
1939 r. i wzbudzil radosng sensacje, gdyz uwazano go za poleglego.

Z rozmowami ze mna o swoich konspiracyjnych dziataniach ojciec wstrzymy-
wal si¢ do czasu, az dorosng. Wiedzialem, Ze swoja jednodniows akcje w Powsta-
niu Warszawskim uznawal za tragicznie pozbawiong szans. W ataku na koszary
i sktad broni przy ul. Szwolezeréw jego druzyna dysponowala jednym pistoletem.
Byt Zolnierzem Armii Krajowej — to wiedzialem. Ale kto i jak wprowadzit ojca
do konspiracji — tego dowiedzialem si¢ po jego $mierci z opowiesci przyjaciela,
tez architekta, Bolestawa Trojanowskiego, ktory przekazal mi informacje, ze wraz
z ojcem zostali zaprzysi¢zeni juz w grudniu 1939 r.

Nigdy natomiast nie dowiedzialem si¢ z pierwszej reki, jaki byt udzial ojca
w politycznej konspiracji obozu narodowego, z ktérym byl ideowo zwigzany
od mlodych lat. Eatwo wytlumaczy¢ te powsciagliwosé wobec kilkunastolat-
ka — w kregu najblizszych byli tacy, ktérzy do niedawna wypelniali stalinowskie
wigzienia, czasem z wyrokiem $mierci. Polityczna formacja i postawa ojca nie byty
jednak dla mnie czyms tajemniczym. Kiedy mialem trzynascie lub czternascie lat,
ojciec juz prowadzit ze mng powazne rozmowy na tematy religijne i ideowe, pod-
suwal lektury historyczne i polityczne zgromadzone w jego bibliotece, szczgsliwie
uratowanej z wojennej pozogi. Wiedzialem, ze nie uznawal panujacego systemu
komunistycznego za wladz¢ wolnej Polski. Wiedzialem tez, ze uwazal prymasa
Polski — zgodnie z tradycja I Rzeczypospolitej — za interrexa, sprawujacego naro-
dowe przywédztwo podczas bezkrélewia.

Okres okupacii to tez czas rozwoju ojca jako architekta. Wykonywal czasem
jakie§ pomocnicze prace w warszawskich biurach zaprzyjaznionych architektéw,
u ktérych terminowal jako student jeszcze przed wojng. Poglebial studia archi-
tektoniczne na tajnych kompletach, przygotowujac si¢ do egzaminu magister-
skiego. Gléwnie jednak byt zajety zyciem rodzinnym i pracg w podwarszawskim

rodzinnym majatku ziemskim w Szeligach. Tu si¢ ozenil w 1940 r. z Aleksandra
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Jankowska, tu przyszly na $wiat jego cérki —Maria w 1942 i Anna w 1944 r. Tu tez
po wkroczeniu ,wyzwolicieli” ze wschodu, podobnie jak szesnastu pozostalych czton-
kéw rodziny zamieszkalych we dworze, zostal wyrzucony z majatku zrabowanego
w ramach tzw. reformy rolnej, pozbawiony dachu nad glows i srodkéw do zycia.
W Warszawie 28 stycznia 1945 r. spotkal kolegéw architektéw organizujacych Biuro
Odbudowy Stolicy. Zostal w nim zatrudniony z datg 1 lutego i objal kierownictwo
Pracowni Inwentaryzacji Zabytkowej. W tym momencie zaczela si¢ wielka praca

ojca na rzecz odbudowy Warszawy.

Odbudowa stolicy

Pierwsze prace inwentaryzacyjne i zabezpieczajace objely kamienice po stronie
Dekerta w Rynku Starego Miasta, zrujnowane w najmniejszym stopniu i z pew-
noscig przeznaczone do odbudowy. Taka decyzja zapadla w koricu 1946 r., a w §lad
za nig powierzono ojcu calo$¢ prac projektowych przy odbudowie. Kamienice
Pod Murzynkiem -
oddang do uzytku juz
w listopadzie 1949 r.
- do korica zycia oj-
ciec darzyl szczegdl-
nym sentymentem.
To zreszta zrozumia-
te —zadanie odbudowy
strony Dekerta, ale tez
kamienic z kwartalu
przy ul. Nowomiej-
skiej 1 Krzywym Kole,
pozwolilo ojcu zdoby¢
najwyzsze kwalifikacje
e .

Karykatura Juliana Zebrowskiego
zlaureatami Nagrody Pafistwowej:
Stanistaw Zaryn, Jerzy Majdecki,

Tadeusz Makarski, J6zef Zenci-
kiewicz. Fot. ze zbiordw autora




Stanistaw i Aleksandra Zarynowie, 1942 r. Fot. ze zbioréw autora

zawodowe i zebra¢ materialy do doktoratu. Rekonstrukeja tego zabytkowego
kwartalu ojciec w znacznym stopniu przyczynil si¢ do wpisania warszawskiego
zespoltu staromiejskiego na liste §wiatowego dziedzictwa UNESCO (co nastapito
dopiero w 1980 r.).

Prace rekonstrukeyjne zniszczonego Starego Miasta trwaly wiele lat, za za-
koriczenie pierwszego etapu uznaje si¢ datg 22 lipca 1954 r. Nieco wezesniej, w maju
1948 r., ojcu zostalo tez powierzone — formalnie przez powolany przez wladze Komi-
tet Odbudowy — inne zadanie, ktérego wykonanie wpisalo jego nazwisko na trwale
w historie Warszawy: odbudowa kolumny Zygmunta. Biuro Odbudowy Stolicy juz
wezesniej (i bez udziatu ojca) przygotowalo plan szybkiego powrotu kolumny Zyg-
munta na dawne miejsce. Pomyst szczgsliwie upadt z powodu braku odpowiednich
srodkéw technicznych. Warto bowiem przypomnied, o jakim pomniku mowa.

Dzisiaj, po latach rozmaite okolicznosci polityczne zwigzane z postacig kréla
Zygmunta 111 Wazy wydaja si¢ sprawg drugorzedng. W komunistycznej Pol-
sce, $wiezo poddanej wiadztwu Rosji Sowieckiej, rzecz wygladala zgota inacze;.

Zygmunt III byl przeciez tym krélem, ktérego armia podbita Moskwe, a on sam
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przyjal w Warszawie hold carewiczéw Szujskich. Ojciec przy interpretaciji histo-
rycznej roli kréla Zygmunta III postugiwal si¢ zawsze lekka, ogélnikowsg formutg
o monarsze ocenianym nie najlepiej zaréwno przez wspélczesnych, jak i znaw-
c6éw historii. Natomiast sam pomnik wzniesiony przez syna kréla Zygmunta III,
Wiadystawa IV, uznawal za arcydzielo wykonane przez najwybitniejszych euro-
pejskich artystéw. Dzigki takiej narracji, zastosowanej konsekwentnie zaréwno
w oficjalnych kontaktach, jak i popularyzatorskich publikacjach na famach prasy,
udalo si¢ spacyfikowa¢ rozmaite ponure pomysty zredukowania pomnika. A okazja
byta doskonala — cale otoczenie kolumny zmienialo si¢ w zwiazku z planowang
Trasa W-Z. Zmniejszy¢, przesuna¢ w glab placu, wkomponowaé w tlo zamku — to
byly te z pozoru racjonalne pomysty. Pojawialy si¢ tez grozne idiotyzmy gorliwych
wyznawcow nowej, komunistycznej wiary: propozycja, by na koronie krélewskiej
nie umieszczaé drugiego krzyza, skoro juz na jednym krzyzu krdl jest wsparty.
Ostatecznie jednak udalo si¢ obroni¢ wszystko, co wazne. Projekt rekonstrukcyjny
ojca zakladal dostosowanie nowego miejsca usytuowania kolumny do zaplanowanej

Trasy W-Z. Ojciec uzasadnial, ze nalezy kolumne podwyzszy¢ i lekko przesunaé,

Zaéwiadczenie dla Stanistawa Zaryna wydane 7 lutego 1945 r. przez Mariana Spychalskiego. Fot. ze zbiorow autora
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Stanistaw Zaryn przy montazu kolumny Zygmunta, 1949 r. Fot. ze zbioréw autora

by znalazla si¢ w perspektywie Krakowskiego Przedmiescia. Calos¢ koncepcii zo-
stala przyjeta bez zastrzezen, a jedynym elementem projektu, ktérego nie udalo si¢
zrealizowaé, byt kolor trzonu kolumny — zamiast odcienia rézowego, kamiern byt
po prostu szary. Taki, jakim dysponowaty kamieniolomy w Strzegomiu, dostarczajace
blok kolumny do obrébki w Warszawie.

Kolumne¢ Zygmunta po re-
konstrukcji odslonieto 22 lip- ’ Kolumng¢ Zygmunta po rekonstrukeji

ca 1949 r. — tego samego dnia, odstonigto 22 lipca 1949 r.
w ktérym rzadzacy zaplanowali Przedstawiciele komunistycznych wladz
wielkie uroczystosci zwigzane nie wzieli udzialu w odstonigciu pomnika

z otwarciem Trasy W-Z. Nic niezbyt wygodnego kréla. Ojciec
zatem dziwnego, ze przedsta- skwitowal to tak: »Mnie to nic nie obchodzi,
wiciele wiadz nie wzieli udziatu postawilem sobie Kolumne i stoi'«. ’
w odslonieciu pomnika niezbyt

wygodnego kréla. ,Nawet nikt nam nie uscisnal dloni” — skwitowal cierpko sytuacje
prof. Stanistaw Hempel, autor opracowania konstrukcyjnego osadzenia kolumny. Oj-
ciec zas, jak wspominata moja matka, zwrdcit si¢ do niej: ,,Mnie to nic nie obchodzi,

postawilem sobie Kolumne i stoi!”.

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020 109



Okolicznosci projektowania i rekonstrukeji kolumny Zygmunta znane mi
sa oczywidcie z pézniejszych opowiesci ojca, rodzinnych relacji i dokumentéw.
Bylem zbyt matym dzieckiem, by cokolwiek utkwilo w mojej pamieci. Sq wszak-
ze motywy, ktére wielokrotnie przewijaly si¢ w tych opowiesciach i o ktérych
nalezy wspomnie¢. Przede wszystkim tytaniczna praca ojca nad dopracowaniem
szczegolow, swietne relacje zawodowe nie tylko z naukowcami, historykami, lecz
takze z inzynierami, robotnikami i fachowymi rzemieslnikami. To wszystko zna-
lazto si¢ w niezliczonych odrecznych szkicach i rysunkach najmniejszych detali
architektonicznych i rzezbiarskich. Ojciec wykonywal je na biezaco, wykorzystujac
podczas spotkani odnotowanych w jego osobistych kalendarzach — terminarzach.
Ten sposéb drobiazgowego opracowania calego projektu odbudowy byt ,znakiem
firmowym” Stanistawa Zaryna.

Mysle, ze ojcu zalezalo na tym, by odbudowa i rekonstrukcja zachowaly
jednos¢ stylistyczna, by byly $wiadectwem konsekwentnego realizowania zalozen
konserwatorskich giéwnego projektanta. Wida¢ to w calej wieloletniej pracy nad
siedzibg Muzeum Historycznego m.st. Warszawy przy Rynku Starego Miasta
oraz nad siedziba Archiwum Panstwowego przy Krzywym Kole. Opracowania

architektoniczne budynkéw i wnetrz przystosowanych do przysztych funkcji

et

Obodz studencki w Pakosci, ostatnie zdiqcie,én o -
Stanistawa Zaryna, lipiec 1964 r.
. fot. ze zbioréw autora ;

*
- - .



Teren Zamku Krdlewskiego z barakiem udostepnionym Komisji Badan Dawnej Warszawy. Fot. ze zbior6w autora

byly uzupelniane setkami projektéw decydujacych o wygladzie schodéw, balu-
strad, zyrandoli, lamp, krat w oknach, zamkéw do drzwi, a nawet mebli. Calg te
dokumentacj¢ odrecznych rysunkéw i szkicéw Stanistawa Zaryna mozna dzisiaj
znalez¢ w archiwum Muzeum w wyodrebnionym dziale. Wida¢ w tych materiatach
wyraznie, ze Autor byt nie tylko wybitnym architektem-konserwatorem zabytkéw,
lecz takze §wietnym historykiem sztuki, wyposazonym w wiedz¢ o archeologii,
pasjonatem materialoznawstwa, znawcg metaloplastyki i kowalstwa architekto-

nicznego.

Ulubione dzieto
Ta wszechstronnos¢ zaowocowala stworzeniem unikalnej placéwki badawczej,
z ktérg na przelomie lat pie¢dziesigtych i szes¢dziesigtych mialem juz bezposredni,
osobisty kontakt. Ojciec bowiem dbal bardzo o to, by zwigzaé¢ mnie emocjonalnie
od najmtodszych lat z dzielem odbudowy Warszawy. Instytucja stworzona przez
ojca nazywala si¢ Komisja Badan Dawnej Warszawy i zostala powolana formalnie
w 1951 r. Od poczatku az do swojej Smierci w roku 1964 ojciec kierowal pracami

Komisji.
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Nie jestem profesjonalnym znawcg architektury i ochrony zabytkéw, od-
dam wigc glos wybitnemu fachowcowi. Profesor Andrzej Tomaszewski zostal
zaangazowany przez ojca przy tworzacej si¢ Komisji, jeszcze zanim rozpoczal
studia historyczne i architektoniczne. Na spotkaniu zorganizowanym w trzydziesta
rocznice $mierci ojca tak okreslit znaczenie tej placéwki: , A kiedy z perspektywy
kilku minionych dziesigcioleci patrze dzis na dzieto Komisji Badan i jej Twércy,
stwierdzi¢ musze, ze byla ona jedynym w skali europejskiej, niepowtérzonym
dotad eksperymentem metodologicznym w dziedzinie wielodyscyplinarnych badar
calego organizmu staromiejskiego. Wyrosla z idei Zaktadu Architektury Polskiej
Oskara Sosnowskiego i znacznie ja przerosta. Byla pierwszym w Polsce praktycz-
nym sprawdzianem postulatu wspélpracy historyka, archeologa, historyka sztuki
i architekta — historyka architektury i konserwatora”.

Mozna by powiedzieé, ze jest to sentymentalna laurka wystawiona przez
czlowieka zawdzigczajacego mojemu ojcu wejscie na droge zawodowa, na ktérej
doszed! do najwyzszych osiggnie¢ i migdzynarodowego uznania. Rzecz w tym,
ze prof. Tomaszewski wyglaszal t¢ opini¢ z perspektywy swoich wieloletnich
doswiadczen zawodowych, a nie w czasie dzialania Komisji. Méj zas kontakt
z Komisja Badan Dawnej Warszawy wiazal si¢ z okresem wakacji juz w pierwszych
latach szkoly podstawowej. Przywieziony przez ojca do baraczku na terenie ruin
Zamku Krélewskiego (tu bowiem miala swg siedzibe KBDW), rozpoczynatem
wraz z nim wedréwke do kolejnych miejsc prac terenowych. Zapamigtatem kilka
waznych epizodéw z tych wypraw badawczych.

Pierwszy rozegral sic w odbudowywanym wnetrzu kosciola $w. Marcina przy
ul. Piwnej (méwilo si¢ wéwezas ,kosciél Augustianéw”). Zostalem oddany pod
opieke¢ mlodego bodaj jeszcze studenta architektury, Eugeniusza Kierzenkowskie-
go. Kierowal on pomiarami inwentaryzacji powykonawczej i wreczyl mi kodcéwke
tasmy mierniczej (od strony zera oczywiscie). Na drugim koricu tasmy odczytywat
i zapisywal wyniki. To wszystko odbywalo si¢ w trakcie prac wykoriczeniowych,
m.in. wylewania schodéw prowadzacych z prezbiterium do drzwi klauzury. Jako
syn powszechnie lubianego i szanowanego inzyniera Zaryna zostalem Zaproszony
przez murarzy do odci$nigcia swej dziecigcej dloni na §wiezym, migkkim jeszcze
betonie oszalowanego schodka. Podsadzony przez murarza, pozostawilem histo-

ryczny $lad swej obecnosci wsréd odbudowujacych Warszawe.
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Kolumna Zygmunta. Fot. Piotr Zyciefiski
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Drugi epizod wigzal sie z pracami rekonstrukeyjnymi muréw obron
wzdluz ul. Podwale. Ojciec wehodzil na rusztowania wielokrotnie ,///
czgsto byl proszony o biezaca konsultacje przez ekipy budowlane.
zatrudnionymi przy pracach konserwatorskich byli w wielu przypadkach'p
wojenni, jeszcze prawdziwi fachowey, ktérzy doskonale potrafili odréznié archi-
tektow znajacych szczegétowo skiad zaprawy, sposoby ukiadania cegiel, tajniki
murarskiego wykonczenia. Zostalem zaproszony na rusztowanie, gdzie byl juz
méj ojciec. Murarz wreczyt mi kielnie i zaproponowal, abySmy razem potozyli
trzy kolejne cegly. Whilem kielnie w zaprawe murarska i mimo uzycia obu rak
nie bylem w stanie jej wyciagna¢. Musialem zatem rzeczywiscie wszystko wy-
konywa¢ razem z bardzo zadowolonym z siebie i uSmiechnietym robotnikiem.

Trzeci epizod wigzal si¢ z pracami archeologicznymi prowadzonymi w ramach
Komisji Badari Dawnej Warszawy. Mialem juz wtedy dwanascie lat i zostalem

zatrudniony przez ojca za wynagrodzeniem, ktére mialo uzupelni¢ moje kieszon-

znajdowalo si¢ na skarpie schodzacej do Wisly przy skrzyzo
ulic Brzozowej i Celnej. To bardzo owocne badawczo miejsee
uzywana w poprzednich wiekach jako wysypisko §

-

nazwe ul. Gnojnej. Wszystkie odkryte obiekty znala

To ona, po latach, juz w wolnej Polsce, gdy weszta w sklad Zespolu Nazewmctw .‘

M1ejsk1ego Rady Warszawy, zadbala o to, by jej zasluzony szef a moj ojciec Zosta .

Lapis”, , Rodzina rodzinie”, , W centrum uwugl " Nocne rozmowy”, )
,Dialogi z przesztosciq”. Autor ksiqzki: (z Janem Marig Jackowski
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Grabiez dobr kultury
w czasie |l wojny swiatowej
jako zbrodnia wojenna
Aspekty prawne

Il wojna $wiatowa byta ogromnym, kolejnym na przestrzeni wiekéw ciosem dla débr
kultury. Skala dokonanych wowezas rabunkéw byta nieporéwnywalna z wezesniejszymi,
a sposob organizacji grabiezy nie pozwala ich zaklasyfikowaé jedynie jako kradziei.

._ 7, Edwurd Chwu1ew’k (drugwd’ﬁmwel)_[uko ie Imrq Komlgl Spec|u|ne| uczes?mr
Sy, .kultury zagrublonych godcius zuﬁ'fow Moskwu 1922'1. BiltynInformacyiny Biblioseki Narodowe| 2(106 nr2-3
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Pojecie grabiety i jej organizacja

W wojennej grabiezy débr kultury znaczacy udzial przypadl Niemcom, aczkol-
wiek nie mozna poming¢ barbarzynskich rabunkéw Armii Czerwonej i wojsk
japonskich. W badaniach dotyczacych tego procederu, w przypadku okupanta
niemieckiego proponuje si¢ nadanie mu klasyfikacji NS-Raubkunst, przez co
nalezy rozumie¢ zorganizowang kradziez dziel sztuki przeprowadzona w latach
1933-1945 przez rzad narodowych socjalistéw w Niemczech oraz krajach przez
nich okupowanych!. Co istotne, rabunkom tym niejednokrotnie towarzyszylo
celowe niszczenie w imi¢ narzucanej ideologii. Tak wiec ,grabiez” jest pojeciem
szerszym od ,kradziezy”.

Cechowala si¢ ona wysokim stopniem zorganizowania i podj¢ciem przygo-
towani do jej realizacji jeszcze przed wybuchem wojny. Paradoksalnie pomocne
w tym zakresie okazalo si¢ opracowanie Edwarda Chwalewika z 1926 i 1927 r.,
w ktérym opisal on niemal wszystkie polskie dwory pod katem znajdujacych sie
w nich dziet sztuki i przedmiotéw artystycznych?. Cho¢ jego opisy byly zdawkowe,
okazaly si¢ wystarczajace dla okupanta, ktéry wedlug nich dokonywat kolejnych
zaje¢ w poszczegdlnych majatkach ziemskich. Niemcy masowo t¢ publikacje
wykupywali w polskich ksiggarniach, a nawet zlecili jej ttumaczenie na jezyk nie-
miecki’. Paradoks polegal na tym, ze Chwalewik we wstepie swojej ksiazki pisal:
»2Pod wrazaniem grozy zniszczenia, ktérego dokonata wojna §wiatowa w zabytkach
naszej przeszlosci, wydalem w r. 1916 tytutem préby doraznej, dzigki poparciu
Kasy im. Dr. J. Mianowskiego, vademecum zbieracza polskiego, zawierajace
krétkie opisy, a czgsto nawet drobne tylko wzmianki o zbiorach pamiatek naszej
przeszlosci. Uczynilem to w chwili jak najodpowiedniejszej dla tego rodzaju
poczynani, aby w przyblizeniu przynajmniej u§wiadomi¢ sobie i wielu innymi
milosnikom zabytkéw naszej przesztosci ogrom strat, o ktére wojna przyprawita

nas w tej dziedzinie™.

! ML.A. Quinkenstein, NS-Raubkunst. Nickoriczgca sig historia zagrabionych dziel sztuki, ,Cen-
ne, Bezcenne, Utracone” 2015, nr 3—4, s. 50.

2 E. Chwalewik, Zbiory polskie. Archiwa, bibljoteki, gabinety, galerje, muzea i inne zbiory pamigtek
przesziosci w ojczyinie i na obczyZnie w porzqdku alfabetycznym wedlug miejscowosci utozone, wyd. 11,

t. 1-2, Warszawa — Krakéw 1926-1927.
3 W. Kalicki, M. Kuhnke, Sztuka zagrabiona. Uprowadzenie Madonny, Warszawa 2014, s. 8.
* E. Chwalewik, Zbiory...,s. V.
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Niemieckie instytucje odegraly
znaczacy role w grabiezy, w szczegdl-
nosci dzialajaca pod bezposrednim
kierownictwem Heinricha Himmlera
wspdlnota naukowo-badawcza ,Dzie-

dzictwo przodkéw” (Forschungs- und

Lehrgemeinschaft ,Das Ahnenerbe”).
Jednym z jej zadan stalo si¢ przygotowanie
spiséw podstawowych instytucji kulturalnych,
zwlaszcza tych, ktére posiadaly zbiory prehistorycz-
ne’. Lista zabytkéw zostata sformutowana 10 wrzesnia
1939 r., a juz osiem dni péZniej opracowano zestawienie muzeéw, patacéw, ar-
chiwéw i innych instytucji kulturalnych w Polsce wraz z wykazem kierujacych
nimi oséb. Realizacje planu ,zabezpieczenia” tychze débr powierzono Peterowi
Paulsenowi, profesorowi prehistorii na uniwersytecie berliriskim, ktéry przed wojng
kilkakrotnie zwiedzal polskie muzea®. We wspomnianych spisach znalazly sie
w szczegolnosci obrazy Hold pruski i Bitwa pod Grunwaldem Jana Matejki. Za ich
odnalezienie i wydanie gestapo obiecywalo nagrode w wysokos$ci 10 mln marek’.

W pazdzierniku 1939 r. stanowisko specjalnego komisarza ds. zabezpieczenia
dziet sztuki objal dr Kajetan Miihlmann, ktéry przed Migdzynarodowym Trybu-
nalem Wojskowym zeznal: ,Oficjalng polityka generalnego gubernatora Hansa
Franka bylo zabezpieczenie wszystkich wazniejszych dziet sztuki stanowigcych
wlasnos¢ polskich instytucji publicznych, zbioréw prywatnych i Kosciota. Po-
twierdzam, ze wspomniane dzieta byly faktycznie konfiskowane, i jestem §wiadom
tego, ze w przypadku zwyciestwa Niemiec nie pozostaltyby w Polsce, lecz zostalyby

uzyte w celu uzupelnienia niemieckich zbioréw dziet sztuki”.

> A. buczak, Instytucje i urzgdy III Rzeszy dokonujgce grabiezy dobr kultury na okupowanych
ziemiach polskich w latach 1939-1945, [w:] Szkola letnia historii najnowszej 2007, red. M. Bielak,
L. Kaminski, Warszawa 2008.

¢ A. Mezynski, Kommando Paulsen. Pazdziernik-grudzieri 1939, Warszawa 1994, s. 10-11,
36—40.

7 J. Pruszynski, Ochrona zabytkéw w Polsce, Warszawa, 1989, s. 111.
8 Zeznanie Kajetana Mihlmanna, dokument z akt norymberskich nr 3042-PS.
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Straty dobr kultury w latach 1939-1945 na przyktadzie Polski

Skala tych strat jest praktycznie niemozliwa do precyzyjnego oszacowania, mozna
co najwyzej dokonywa¢ przyblizonych szacunkéw. Niemiecki okupant wywidzl
z terytorium Polski k. 2,8 tys. obrazéw malarstwa europejskiego, ok. 11 tys. obra-
z6w polskich malarzy, ok. 1,4 tys. rzezb, ok. 15 mln ksiazek, ok. 5 tys. dzwonéw
koscielnych. Zniszczono 25 muzeéw, 35 teatréw, 665 kin, 323 domy ludowe’.
Ze wzgledéw politycznych nie dokonano oszacowania strat spowodowanych przez

wojska sowieckie, ktére dopelnily skale zniszczenia.

Szczeg6lny wymiar grabieiy podczas Il wojny swiatowej
Poza wymiarem ilo§ciowym i organizacyjnym, grabiez polskich débr narodowych
miala jeszcze jeden wymiar — ideologiczny. Adolf Hitler twierdzil, ze ,naréd, ktéremu
odbierze si¢ kulture, przestanie by¢ wkrétce narodem™°. W Niemczech istnial stereo-
typ ukazujacy Polakéw jako ludzi prymitywnych, bez kultury. Okupant, dokonujac
grabiezy débr kultury, dazy! do unicestwienia catego dorobku narodowej kultury oraz
polskiej inteligencji'. Cel ten zostal okreslony podczas narady wyzszych dowédcéw
niemieckich sit zbrojnych w Obersalzbergu 22 sierpnia 1939 r., kiedy to sformutowano
go jako ,unicestwienie sit zywotnych” Polski i zniszczenie lub wywéz wszystkich
warto$ciowych sktadnikéw majatkowych, w tym réwniez dziel sztuki i zabytkéw'?.
16 grudnia 1939 r. Frank wydal rozporzadzenie (mialo ono obowigzywac na terenie
Generalnego Gubernatorstwa), nakazujac konfiskate na rzecz Rzeszy , przedmiotéw
historycznych i prehistorycznych, akt, dokumentéw, ksigzek, przedmiotéw o wartosci
historycznej lub kulturalnoartystycznej”*. Zamiar ten ukryty byl pod pozorami po-
szanowania prawa, o czym moze $wiadczy¢ fragment tresci ksigzeczek wojskowych

Wehrmachtu: ,zabytki o znaczeniu historycznym oraz budynki sluzace celom reli-

* K. Estreicher, Straty kultury polskiej pod okupacig niemieckq 1939-1944 wraz z oryginal-
nymi dokumentami kradziezy, Krakéw 2003.

10 J. Pruszynski, Ochrona..., s. 110.

W A. Luczak, Utracone decorum. Grabiez dobr kultury z majqtkow ziemiaristwa polskiego w Wiel-
kopolsce w czasie okupacyi niemieckiej w latach 1939—1945, Warszawa — Poznan 2011, s. 242.

12 ]. Pruszynski, Prawo do dziedzictwa kultury a wlasnosé dziel sztuki i zabytkow, ,Przeglad
Zachodni” 2006, nr 2, s. 8.

13 J. Pruszyniski, Ochrona..., s. 111.
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Zotnierze Wehrmachtu niszczq polskie
godfo w Gdyni, 1939 .
Fot. Wikimedia Commons




9’ Uwzglednienie wszystkich wymiaréw gijnym, sztuce, nauce i dobroczyn-

niemieckiej grabiezy polskich débr nosci, nalezy otacza¢ szczegdlnym
kultury pozwala uzna¢ ja za zbrodnig szacunkiem”*,
mig¢dzynarodowa. 9’ Szczegolny przyklad reali-

s

zacji celowej polityki zniszczenia
stanowi Warszawa, ktéra jest jedyna stolica w okupowanych przez Niemcéw
panistwach poddana calkowitej grabiezy, wype¢dzeniu calej ludnosci, celowe-
mu niszczeniu opuszczonego miasta, jego zabytkéw, paleniu bibliotek z bez-
cennymi archiwaliami, co nie bylo uzasadnione jakimikolwiek wzgledami
wojskowymi.
W trakcie Powstania Warszawskiego Niemcy zniszczyli 25 proc. zabudowy
miasta, a kolejne 30 proc. wyburzono podczas planowego niszczenia miasta
w ciggu trzech i p6l miesigcy po powstaniu. Najwigksze straty mialy miejsce

na Starym Miescie, na ktérym w 1945 r. tylko jedna kamienica nadawala si¢

OMLOIZA31ZA VILNOM OMLSNAZYVELVE

do zamieszkania®. Po wybuchu Powstania Warszawskiego Niemcy skazali
stolice Polski na zaglade. Himmler we wrzesniu 1944 r. wydal rozkaz znisz-
czenia miasta. Mocnym dowodem potwierdzajacym te okoliczno$¢ sa zeznania
jednego z pacyfikatoréw Powstania Warszawskiego, generata SS Ericha von
dem Bacha-Zelewskiego, ktéry przywolal stowa Himmlera w trakcie procesu
norymberskiego:

»2Kazdego mieszkarica nalezy zabi¢, nie wolno bra¢ zadnych jencéw. War-
szawa ma by¢ zréwnana z ziemia i w ten sposéb ma by¢ stworzony zastraszajacy
przyktad dla calej Europy™®.

Uwzglednienie wszystkich wymiaréw niemieckiej grabiezy polskich débr kul-
tury pozwala uznaé ja za zbrodni¢ mi¢dzynarodows. Katalog zbrodni wojennych
zostal po raz pierwszy przedstawiony w Statucie Migdzynarodowego Trybunalu
Wojskowego w Norymberdze, w ktérym wyrézniono trzy rodzaje przestepstw:
zbrodnie wojenne, zbrodnie przeciwko pokojowi i zbrodnie przeciwko ludzkosci.

Odpowiedzialno$¢ za grabieze, uszkodzenia oraz zniszczenia débr kultury zostala

Y Tbidem.
> Raport o stratach wojennych Warszawy, Warszawa 2004.

1 M. Getter, Straty ludzkie i materialne w Powstaniu Warszawskim, ,Biuletyn Instytutu Pa-
migci Narodowej” 2004, nr 8-9 (43-44), s. 62-74.
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Niemieccy zotnierze wywozq dzieta sztuki zrabowane na Monte Cassino, 1943 r. Fot. Wikimedia Commons

zinterpretowana przez Trybunat jako czyn zabroniony o charakterze przeslado-

wania, bedacy czeécig zbrodni przeciwko ludzkosci.”.

Regulacje prawne w zakresie ochrony débr kultury obowigzujgce
w czasie 1l wojny swiatowej
Az do poczatku XX w. nie istnialy ogélne akty prawne regulujace ochrone débr
kultury. Byly one chronione wylacznie przez prawo zwyczajowe. Jeden z osiem-
nastowiecznych klasykéw prawa migdzynarodowego, Emer de Vattel, pisal: ,z ja-
kiejkolwiek przyczyny kraj zostat zniszczony, to budynki, ktére nie tworzg potegi
wroga, takie jak $swigtynie, nagrobki, gmachy publiczne, wszelkie dzieta odzna-
czajace si¢ swym picknem, powinny by¢ oszczedzone™®.
Pierwszym aktem prawnym o zasi¢gu miedzynarodowym, regulujacym ochrong

débr kultury, byla IV konwencja haska, dotyczaca praw i zwyczajéw wojny ladowej,

7 L. Szafaryn, Indywidualna odpowiedzialnos¢ karna za naruszenia ochrony dbr kultury w swie-
tle migdzynarodowego prawa karnego, [w:] Ochrona dziedzictwa kultury w konfliktach zbrojnych
w Swietle prawa migdzynarodowego i krajowego, red. E. Mikos-Skuza, K. Salacinski, Warszawa
2015, s. 223.

18 E. Vattel, Prawo narodéw, czyli zasady prawa naturalnego zastosowane do postgpowania i spraw
narodéw i monarchow, t. 2, Warszawa 1958, s. 170.
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przyjeta 18 pazdziernika 1907 r.”. Jej art. 3 przewidywal jednoznaczng odpowie-
dzialno$¢ strony wojujacej za naruszenie postanowieri regulaminu dolaczonego
do konwencji. Odpowiedzialnoscig ta objete byly wszystkie czyny oséb wchodza-
cych w sktad sil zbrojnych, a w przypadku zolnierzy — takze czyny popelnione poza
stuzba®. Istotne z omawianego punktu widzenia s postanowienia wspomnianego
regulaminu, ktéry okresla zasady ochrony wlasnosci w czasie dziala wojennych
iw czasie okupacji. Ustanawia naczelng zasade poszanowania wiasnosci, co przeja-
wia si¢ zakazem jej niszczenia i grabienia, chyba ze jest to podyktowane absolutnie
koniecznoscia wojenng, a nadto zabronione jest wydawanie na tup miast lub miejsc
zdobytych nawet szturmem (art. 23g i art. 28). Z kolei artykuly 46 i 47 stanowia,
ze wszelki rabunek jest zakazany, a wlasnos¢ prywatna nie podlega konfiskacie. Jesli
chodzi o dobra kultury, to w czasie wojny nalezy podja¢ wszelkie niezb¢dne $rodki,
aby w miar¢ mozliwosci oszczedzone zostaly swigtynie, gmachy stuzace sztuce,
nauce i dobroczynnosci, a takze pomniki historyczne (art. 27). Ponadto podczas
okupacji ,wlasno$¢ gmin, instytucji koscielnych, dobroczynnych, wychowawczych
oraz instytucji sztuk picknych i naukowych, chociazby nalezacych do paristwa, be-
dzie traktowana jak wlasnos¢ prywatna. Wszelkie zajgcie, zniszczenie lub rozmyslna
profanacja instytucji tego rodzaju, pomnikéw historycznych, dziet sztuki i nauki sg
zabronione i winny by¢ karane” (art. 56).

Analogiczne postanowienia zawiera IX konwencja haska o bombardowa-
niu przez morskie sily zbrojne w czasie wojny*. Co istotne, zaden z tych aktéw
prawnych nie wskazywal organu, ktéry mialby orzekac i stosowaé kary. Tym
samym nalezy wnioskowa¢, Ze sprawcy naruszeni mieli by¢ sadzeni wedlug prawa
wewnetrznego umawiajacych si¢ panstw?.

Zwrécenia uwagi wymaga takze konwencja waszyngtoniska o dokladnej
nazwie ,, Iraktat migdzy Stanami Zjednoczonymi Ameryki a innymi republikami

amerykaniskimi” z 1935 r., podpisana przez 21 panstw, z czego tylko 10 ja ratyfiko-

¥ Dz.U. 1927, nr 21, poz. 161.

20 A. Freeman, Responsibility of States for Unlawful Acts of Their Armed Forces, ,Recueil des Cours”
1955, vol. 88, part 2, s. 324.

2 Dz.U. 1936, nr 6, poz. 66.

2 A. Szpak, Karanie zbrodni wojennych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”

2010, z. 1, 5. 13-29.
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Ruiny Manili, maj 1945 r. Fot. Wikimedia Commons

walo. Przewidywala ona traktowanie zabytkéw i instytucji zwigzanych ze sztuka
jako neutralnych i podlegajacych poszanowaniu podczas wojny?.

Innym waznym, cho¢ niewigzacym aktem prawnym, odnoszgcym si¢ do czy-
néw grabiezy débr kultury podczas II wojny §wiatowej, jest Deklaracja waszyng-
toniska (Washington Conference Principles on Nazi-Confiscated Arf). Podpisana zostala
w 1998 r. w Waszyngtonie przez 44 paristwa, w tym Polske. Odnosi si¢ ona

do regul postepowania z dzietami skonfiskowanymi przez Niemcow?*.

Regulacje prawne w praktyce
Podczas II wojny $wiatowej miedzynarodowe prawo ochrony débr kultury bylo
powszechnie gwalcone. Pierwsza préba jego wyegzekwowania stal si¢ proces przed
Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norymberdze. Kompetencja Try-
bunatu do osadzania czynéw skierowanych przeciwko dobrom kultury wynikata

zart. 6 lit. b Karty Miedzynarodowego Trybunatu Wojskowego, zgodnie z ktérym:

» G. Michalowska, Odpowiedzialnos¢ karna za niszczenie dobr kultury w czasie konfliktow zbroj-
nych, ,Stosunki Miedzynarodowe” 2017, t. 53, nr 2, s. 36-37.

2 R. Sasin, Odzyskiwanie dziel kultury, ,Kontrola Pafistwowa” 2017, nr 6, s. 92.
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»2Pogwalcenia takie b¢da obejmowaly, nie ograniczajac si¢ jednak do nich: [...] gra-
biez mienia publicznego lub prywatnego, zbyteczne niszczenia miast, miasteczek
lub wsi oraz pustoszenie kraju nieusprawiedliwione koniecznoscig wojskowg .

W procesie norymberskim wszyscy, ktérzy byli oskarzeni o niszczenie débr
kultury, wypatli si¢ zarzucanych im czynéw. Wyjatek stanowil Alfred Rosenberg,
kierownik sztabu operacyjnego Einsatzstab Rosenberg, zajmujacego si¢ rabowa-
niem dziel sztuki w okupowanych krajach. W ostatnim stowie stwierdzil, ze nie
byl zwolennikiem rozkladu kultury i poczucia narodowego spoleczeristw Europy
Wschodniej, przeciwnie, dzialal na rzecz polepszenia fizycznych i duchowych
warunkdéw ich egzystencji. Zostal skazany mi¢dzy innymi za to, ze od marca
1941 do lipca 1944 r. do Rzeszy przewieziono 29 zatadunkéw, w sktad ktérych
wchodzito 137 wagonéw towarowych przewozacych 4174 dziela sztuki®.

W powojennych procesach przed polskimi sadami zarzuty, wéréd wielu in-
nych, grabiezy i niszczenia débr kultury ustyszeli: Arthur Greiser, Ludwig Fi-
scher oraz Josef Buihler; zostali oni skazani na kare §mierci. Pewnym miernikiem
odpowiedzialnosci jedynie za przestgpstwa przeciwko dzietom sztuki byl proces
Vilhelma Ernsta Palézieux, skazanego na pigé lat wigzienia?’.

Innym wyrazem stosowania norm prawnych z zakresu ochrony débr kultury
byt proces tokijski przed Migdzynarodowym Trybunatem Wojskowym dla Dalekie-
go Wschodu. Podobnie jak w przypadku procesu norymberskiego dominujaca rolg
odgrywaly zarzuty inne niz te zwigzane z niszczeniem kultury, mimo ze japonskie
dziatania wojenne znaczone byly aktami skierowanymi przeciwko zabytkom. Dobit-
nym tego przykltadem jest zréwnanie z ziemig starego miasta w stolicy Filipin, Manili.

Nazywane bylo ono ,matym Watykanem” i stanowilo niezaprzeczalng perle Orientu.

% Dz.U. 1947, nr 63, poz. 367.

2 Trial of the Major War Criminals Before the International Military Tribunal, Nuremberg,
14 November 1945 — 1 October 1946, s. 241-242.

* G. Michalowska, Odpowiedzialnosé karna..., s. 37.

Maciej Obrebski (ur. 1980) — prawnik specjalizuiqcy sig w sprawach reprywatyzacyjnych, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem restytucji dobr kultury. Wykonuje zawéd w poznaiskiej kancelarii Obrebski Adwokaci i Radcowie
Prawni.
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Waldemar Brenda

Zrzeszenie ,,Wolnos¢
i Niezawistos¢” na Warmii
i Mazurach

W mieszkaniu konspiracyjnym przy ul. Konopnickiej 20 w Poznaniu 23 wrzesnia 1945 r.
spotkato sie trzech meiczyzn. Byli to: prezes Obszaru Zachodniego Zrzeszenia ,Wolnos¢
i Niezawistos¢” Jan Szczurek-Cergowski , Stawbor”, szef jego sztabu Kazimierz Leski
»Debor” oraz Franciszek Trojanowski ,,Trzon”, ktéry zjawit sie tam, aby oméwié sprawy
Delegatury Sit Zbrojnych w Olsztynie, kitérg tworzyt od kilku miesiecy. | on wiasnie
ofrzymat nominacje na prezesa nowo powotanego Okregu WiN ,,Rybitwa”, ,Niwa".

Fot. AIPN



Powolne budowanie struktur
Tworzony od kilku miesi¢cy przez Franciszka Trojanowskiego Okreg DSZ/WiN
o kryptonimie ,Rybitwa” w praktyce nie wyszedl poza sam Olsztyn, gdzie tez
udalo si¢ zbudowa¢ jedynie kadrowy szkielet nowych struktur.

Teren byt jednak bardzo trudny. Brak wezesniejszych tradycji konspiracyjnych
na Ziemiach Odzyskanych, wszechobecno$é Sowietéw i rozpanoszony komuni-
styczny aparat represji nakladaly sie na stopniowy i nie od razu dynamiczny naptyw
polskich urzednikéw i osadnikéw, ktérzy mogliby stanowi¢ zaplecze dla dzialan
podziemnych. To byly gléwne czynniki ograniczajace pracg konspiracyjng w 1945 r.
Totez gdy w listopadzie 1945 r. nastapily aresztowania w Obszarze Zachodnim WiN
i olsztyniska organizacja utracila lacznos¢ z wladzami zwierzchnimi — w tym takze
z samym , Irzonem” — podziemna praca praktycznie zamarla.

Jednoczesnie od jesieni 1945 r. na Warmie¢ i Mazury zaczeli przybywac czton-
kowie konspiracji z Okregu AK/AKO/DSZ/WiN Bialystok, co stworzyto odpo-
wiednie warunki do rozszerzenia na zachéd wilasnie bialostockich struktur WiN.

W poczatkach 1946 r. inspektor biatostocki WilN Aleksander Rybnik ,, Dziki” pisal
owarunkach na Mazurach: ,UBP i MO czuja si¢ panami sytuacji. PPR zorganizowana
do tego stopnia, ze nawet po wsiach sg jej przedstawiciele. Kazdy PPR-owiec ma bron
krétka i dtuga. Wezystkie posterunki MO sg ogrodzone plotem z drutu kolczastego.
PPR oraz partie przychylne »rzagdowi« dysponuja wszelkim materialem propagando-
wym”. Mimo tak niekorzystnego poloZenia, zainicjowano tam dziatalnos¢ WiN.

Jako pierwsze powstaly obwody w powiatach wschodnich Mazur, podlegte
bezposrednio Inspektoratowi Biatostockiemu WiN. Powiat olecki z rozszerzeniem
na Goldap obejmowal Obwéd , Stanistawa”, ,,Salomea”, ,,Sasanka”, ,Sedan”. Obwéd
yPaulina”, , Pelagia”, , Pelargonia” zostal zorganizowany w powiecie elckim, a Obwéd
»,Réza”, ,Rezeda”, ,Rouen”, ,Rozalia” to gléwnie powiat gizycki, oddzialtujacy takze
na Wegorzewo i Ketrzyn. Te obwody prawdopodobnie tworzyly Podinspektorat
,JFabian”.

Z innego kierunku rozwijala si¢ organizacja w srodkowej i zachodniej cze¢sci
regionu. Tu inicjatywa wyszla z Inspektoratu Ostroteckiego WiN, co wigzalo si¢
z naplywem osadnikéw z regionu Kurpi oraz pogranicza Mazowsza i Podlasia.

W pierwszym pétroczu 1946 r. utworzono Obwéd WiN ,Tuta”, Teresa” na te-

renie Olsztyna. W powiecie szczycieriskim powstal Obwéd ,,Uralsk”, w Mragowie

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020

ANZOAYOLSIH FZAVINIWON

125




126

Franciszek Trojanowski ,Trzon". Fot. AIPN

za$ — Obwéd ,Waleria”, ,\Woronez”, ktéry rozszerzyl swe
wplywy na powiat piski. Tu zreszt tez oddzialywata or-
ganizacja z Podinspektoratu ,, Fabian”. Jest takze mozliwe,
ze osobny Obwdéd , Leontyna” powstal w powiecie lidzbar-
skim. Poszczegdlne obwody ostatecznie uksztaltowaly sie
w polowie 1946 r. i podlegaty wspomnianemu Inspektora-
towi Ostroleckiemu za posrednictwem zorganizowanego

w Olsztynie Podinspektoratu ,,Carycyn”, ,Bohdan”, JZuk”.

Kadry
Kim byli ludzie, ktérzy w latach 1945-1947 organizowali Zrzeszenie ,Wolnos¢

i Niezawisto$¢” na Warmii i Mazurach? Prezes Okregu , Rybitwa” ptk Trojanowski
w czasie okupacji dziatal w Polskiej Organizacji Zbrojnej i Armii Krajowej. Pelnit
m.in. funkcje szefa wyszkolenia w Komendzie Podokregu AK Warszawa-Wschéd
,otruga’, ,Bialowieza”. W 1944 r. zostal skierowany do objecia komendy w Okregu
AK Pomorze. Po wejsciu Sowietéw w 1945 r. utrzymywat kontakt z kierownictwem
Obszaru Zachodniego AK. Organizacja wprawdzie zostala formalnie rozwigzana
w styczniu 1945 r., ale jej struktury pozostawaly w konspiracji, o ile wezesniej
nie zostaly rozpracowane i rozbite przez sowieckie NKWD i komunistyczny resort
bezpieczeristwa, podleglty Rzadowi Tymczasowemu. Te kontakty sprawily, ze gdy
na bazie dawnej AK zaczela powstawaé Delegatura Sit Zbrojnych, ptk Trojanowski
otrzymal polecenie utworzenia DSZ w Olsztyniskiem, a we wrzesniu 1945 r. objal
na tym terenie kierownictwo Okregu WiN.

Duzym wyzwaniem dla , Irzona” byl dobér wlasciwych wspélpracownikéw,
ktérym mdglby zaufaé. Szukal ich przede wszystkim wéréd dobrze sobie znanych
AK-oweéw z Obwodu AK Radzymin w Podokregu ,Biatowieza”. To stamtad
do Olsztyna przybyli pierwsi cztonkowie DSZ/WiN — byly komendant Obwodu AK
Radzymin mjr Jan Nowak ,Jog”, por. Kajetan Fijatkowski ,Rafal” (w czasie okupacji
dowédca obwodowego Kedywu, a w czasie ,Burzy” — 1. kompanii 32. pp AK) i inni.

Cz¢$¢ z nich zamieszkala w Olsztynie w jednym domu przy ul. Rybaki.
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Drugi kierunek, z ktérego naptywali przyszli czlonkowie olsztyriskiej kon-
spiracji, to Okreg AK Kielce. Przy ul. Rybaki osiedlit si¢ Stanistaw Szwarc
»Roman”. Polecenie zamieszkania w Olsztynie otrzymal bezposrednio od Lu-
dwika Muzyczki ,Benedykta”, ktéry podczas wojny kierowal w ramach KG AK
strukturami Wojskowej Administracji Ziem Nowych, przygotowujacej kadry
do przejecia Prus Wschodnich przez Polske w chwili klgski ITT Rzeszy. ,Roman”
w AK odpowiadat za dziatalno$¢ propagandowo-wydawniczg Obwodu Sando-
mierz. W Olsztynie razem z Wlodzimierzem Mroczkowskim i Fijalkowskim
podjeli prace w Wydziale Informacji i Propagandy Urzedu Pelnomocnika Rzadu
ijuz w sierpniu 1945 r. rozpoczeli wydawanie pierwszego regionalnego pisma
»Wiadomosci Mazurskie”. Szwarc $ciggnal takze innych kolegéw z sandomier-
skiej konspiracji: pchor. Mieczystawa Gajewskiego ,Mieczyka”, por. Antoniego
Krupe ,Witolda” i Wactawa Wychowariskiego ,,Smutnego”. By¢ moze pojawili sie
takze pojedynczy zolnierze z Okregu AK Krakéw. W oparciu o to srodowisko
ptk Trojanowski i mjr Nowak tworzyli struktury Okregu , Rybitwa” DSZ/WiN
w Olsztynie.

Jak wezesniej wspomnialem, w listopadzie 1945 r. nastapily aresztowania w Ob-
szarze Zachodnim, z Olsztyna wyjechat ,Jog”, utracono tez kontakt z , Irzonem”,
co oznaczalo zaprzestanie dzialalnosci przez wspomniang grupe.

Gdy zaczeto organizowaé struktury obwodowe w oparciu o Okreg WiN Bia-
tystok, w zdecydowanej wigkszosci wykorzystano kadre¢ pochodzaca z powiatu
sokdlskiego oraz zolnierzy z nowogrédzkiego oddziatu partyzanckiego Wiadystawa
Janczewskiego ,Lalusia”, ktéry przebit si¢ przez Bug i zostal rozlokowany wlasnie
w wioskach Obwodu Sokétka. W Olecku istotng role odgrywal m.in. Wiadystaw
Niedzielko ,,Sinczuch”, w czasie okupacji zwigzany z wywiadem Obwodu AK
Sokétka, ktéry teraz taczyl prace urzedniczg w Olecku z dziatalnoscia podziemna.
Na tym terenie zamieszkal takze Hieronim Augustynowicz ,Modrzew”, ,Ryszard”,
byly dowédea batalionu AK ,,Matecznik”. W Obwodzie ,,Paulina” w lutym 1946 r.
pojawil sie patrol kierowany przez N.N. ,Astera”. Prawdopodobnie przez pewien
czas Obwodem ,Paulina” kierowal Wtadystaw Suproni , Figas”, ,Jacek”, ,Mucha”,
wezesniej dowodzacy kompanig w Zgrupowaniu AK , Piotrkéw”. W Gizycku za-
mieszkali Jan Bo¢kowski ,,Morus”, odpowiedzialny za sporzadzanie raportéw wy-

wiadowczych, oraz Stanistaw Biziuk ,,Sokét” z Obwodu AK Sokétka.
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Wiadystaw Niedzielko. Fot. ze zbioréw Romualda Niedzielki

W centralnej czgéci regionu osiedlala si¢ gléwnie lud-
no$¢ pochodzaca z powiatéw grajewskiego, fomzyriskiego,
ostroleckiego i ostrowskiego. Wielu przybyszéw nalezalo
do AK. Sposréd nich w pierwszym péiroczu 1946 r. podjat
na nowo wspoélprace z podziemiem Tadeusz Targonski
»Eter”, poczatkowo prezes Obwodu ,Tula”, a nastepnie
kierownik Podinspektoratu ,Carycyn”. Od lipca 1946 r. funkcj¢ te przejal prezes
Obwodu WiN Ostréw Mazowiecka Stanistaw Beklewski ,Stanistaw”, ,Bomba”,
Juno”, ,Zuk”, skierowany do Olsztyna ze wzgledu na zagrozenie, jakie nad nim
wisialo w macierzystym obwodzie. Liczono przy tym, ze ten wickowy, ale dzielny
i dynamiczny oficer o ogromnym do$wiadczeniu konspiracyjnym rozrusza nowy
teren i przyczyni si¢ do intensyfikacji prac podziemnych.

W poszczegdlnych obwodach istotng role odgrywali Czestaw Bachmura
»ozczyt” —byly dowédea 11. kompanii w Obwodzie AK Ostroleka, Czestaw Klen-
czon —w czasie okupacji w Obwodzie AK Pultusk, Kazimierz Machowicz , Kowal-
ski”, ,Menelik” i Tadeusz Stanek ,Kacper”, ,Sten” — obydwaj co najmniej od 1942 r.
w konspiracji na terenie Okregu AK Krakéw. W lutym 1945 r. zglosili sie na kurs
strazy kolejowej, po ktérym trafili na Ziemie Odzyskane. Nie mozna wykluczy¢ ich
kontaktow jeszcze z Okregiem , Rybitwa” DSZ/WiN. Z kolei Czestaw Hotub ,Zbik”
zjawil si¢ w Olsztyniskiem w 1946 r. W czasie okupacji stuzy!t pod dowédztwem Jana
Piwnika ,Ponurego” na Kresach, a po wojnie na Pomorzu Zachodnim. Po wsypie
na Pomorzu wyjechal do powiatu mragowskiego i podjal wspétprace z Bachmurg
oraz grupg Machowicza i Stanka. W Piszu najprawdopodobniej organizacje tworzyl
Jézet Mielnicki (,Grom”?) z Okregu AK Bialystok, teraz oficjalnie petnigcy funkcje
przewodniczacego powiatowego OM TUR.

»Akcja ta zbyt drogo kosztuje”, czyli formy aktywnosci zbrojnej
Warmia i Mazury nie nalezaly do regionéw o wzmozonej aktywnosci zbrojnej WiN.
Ws5réd przyczyn nalezy szukac¢ wzglednej stabosci struktur terenowych. Dotyczylto
to zwlaszcza zwigzkéw z Obszarem Zachodnim DSZ/WiN, gdy wlasciwie istniaty
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tylko zalazki zarzadu okregowego. Kiedy swe wplywy na ziemie poniemieckie roz-
ciggnal Okreg WiN Bialystok, sytuacja stopniowo zaczela si¢ zmieniaé, gléwnie
za sprawg niewielkich patroli dywersyjnych $ciaganych do pogranicznych obwodéw
na konkretne akgje.

W lutym 1946 r. do Obwodu WiN Elk dotarl patrol dowodzony przez
N.N. , Astera”. Oddzial w Pariskiej Woli natkna! si¢ na funkcjonariuszy Powiato-
wego Urzedu Bezpieczeristwa Publicznego w Gizycku, ktérzy usitowali aresztowad
osadnika wspélpracujacego z organizacja. Doszlo do wymiany ognia i ubecy poniesli
$mier¢. Ciala zabitych funkcjonariuszy przewieziono do Gizycka, aby urzadzi¢ im
oficjalny pogrzeb. Gizycki Komitet Powiatowy Polskiej Partii Robotniczej zamierzat
przeksztalci¢ wydarzenie w wielkg manifestacje polityczna, potaczong z potepieniem
»band reakcyjnego podziemia”. Jednak podczas zwolanych przez PPR zebran mie-
dzypartyjnych przywédcey Stronnictwa Ludowego i Polskiej Partii Socjalistyczne;j
zachowali daleki dystans wobec propozycji komunistéw. W rezultacie podczas
pogrzebu przedstawiciel PPR nie wyglosil przygotowanego przeméwienia.

Z kolei w powiecie oleckim pojawial si¢ oddziat ,,egzekutywy Suwatki” dowodzony
przez Wactawa Gérskiego ,,Oka”, ktéry mial za zadanie ukaraé gorliwych wspétpracow-
nikéw PPR 1 UB. Do powiatéw Pisz i Mragowo docierat oddzial partyzancki por. Jézefa
Zamojskiego ,J6zefa Porgbskiego”, ,,Jana Babicza”, ,Leszka”. W nocy z 6 na 7 czer-
wea oddzial prébowal opanowa¢ posterunek MO w Ukcie w powiecie mragowskim.

Warto tez wspomnie¢ o przypisywaniu przez bezpieke grupie Machowicza pré-
by wysadzenia linii kolejowej w Czerwonce. Trasg ta przemieszczaly si¢ transporty
z mieniem wywozonym do Zwigzku Sowieckiego. Jest to jedyny znany przypadek
tego typu akcji dywersyjnej na Warmii i Mazurach.

Podejmowano tez rozwazania na temat wiasnej aktywnosci zbrojnej. W marcu
1946 1. Niedzielko pisal: ,Nie szkodziloby zorganizowaé u nas na wszelki wypa-
dek patroli dywersyjnych. Sa jednak w tej sprawie pewne trudnosci. Starzy »nasi«
np. s3 przekonania, ze akcja ta zbyt drogo kosztuje, bo pocigga za sobg tortury i meki
oraz $mier¢ naszych. Ze wobec zlikwidowania jednego nawet naszego nic nie znaczy
zlikwidowanie dziesigciu draniéw”.

Wydaje si¢, ze podobne dylematy pojawialy si¢ réwniez w innych obwodach.
We wrzesniu 1946 r. rozwazano ten problem podczas spotkania ,Etera” z inspektorem

ostroleckim Aleksandrem Bednarczykiem ,Adamem” —jak mozna sadzi¢ na podstawie
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p6iniejszych zeznan Targoniskiego sktadanych przed funkcjonariuszami UB: ,,Adam
odpowiedzial mi, ze byloby pozadanym, aby oddzialy lesne wyszly z lasu i powrécity
do normalnej pracy, jednak tego nie czynia, gdyz obawiajg si¢ aresztowania”.

Ale juz wkroétce temat wzmozonej akeji dywersyjnej powrécil. Czy bylo to zwia-
zane z rosngcg falg komunistycznych represji w okresie miedzy sfalszowanym referen-
dum a przygotowywanymi do sfalszowania wyborami do Sejmu Ustawodawczego?
Ich ofiarg padali w pierwszym rzg¢dzie czlonkowie Polskiego Stronnictwa Ludowego
oraz byli czlonkowie konspiracji, ktorych zidentyfikowata bezpieka. Takze tempera-
ment niektérych konspiratoréw odgrywal istotng role w tej prébie zintensyfikowania
dziatari zbrojnych. Jednym z nich byt wspomniany Czestaw Hotub ,,Zbik”, ,Huczny”,
ktory przez kilka tygodni walczyl w szeregach oddziatu ,, Leszka”. Po cz¢sciowej demo-
bilizacji oddzialu Holub powrdcit do legalnego zycia w Mragowie, ale czul potrzebe
ostrzejszego reagowania na komunistyczne represje. Kontaktowal sie w tej sprawie
ze swym przelozonym Bachmurg, ktéry w pazdzierniku 1946 r. utworzyl komérke

»2Kedywu” pod dowédztwem Hotuba.

#WIiN czuwa”

Pierwsze materialy propagandowe DSZ/WiN docieraly do Olsztyna z Obszaru
Zachodniego. W potowie 1945 r. planowano tu przekaza¢ 10 proc. ,produkeiji”
wydawniczej obszaru, ktéra miata wynosi¢ ok. 3,5 tys. ulotek. W pazdzierniku
,1rzon” skontaktowal si¢ w Poznaniu z szefem Wydzialu Propagandy Obszaru
Zachodniego Bolestawem Jackiewiczem ,Wszemirem”, z ktérym oméwil szczegoty
zwigzane z dostarczaniem materialéw propagandowych. Do Okregu Wi , Rybitwa”
mialy trafi¢ paczki z periodykami ,Baszta” i , Knieja”. Wtedy tez olsztyniska bezpieka
zaobserwowala rozwieszone ulotki sygnowane przez AK.

Wraz z rozwojem organizacji w ramach Okregu WiN Bialystok, na Warmig
i Mazury zaczglo naplywaé coraz wigcej materialéw drukowanych. Byly to gazetki
wydawane w organizacji sokdlskiej i ostroleckiej ,Echa Lesne” i ,Puszcza Szumi”,
a takze wydawnictwa centralne ,,Honor i Ojczyzna” oraz ,Polskie Slowo”. W Ob-
wodzie Mragowo niezmordowany Holub podjat prébe wydawania lokalnej bibuty
pt. ,Polska Walczy”.

Kolportowano réwniez przywozone z zewnatrz plakaty i ulotki, szczegélnie

wazne w walce w okresie referendum ludowego i przed wyborami do Sejmu Ustawo-
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Plakat WiN rozwieszany w miastach Warmii i Mazur. Fot. AIPN

dawczego. Rozsylano je poczta i rozwieszano na ulicach Olsztyna, Gizycka, Pisza,
Ketrzyna, Olecka, Szczytna czy Etku. Wsréd nich znalazty sie m.in. rysunki satyrycz-
ne, a takze materialy zatytulowane WiN czuwa, Kochani Rodacy Rolnicy, Kim jest PPR?.

»Diiatalno$é¢ Pana jest skierowana przeciwko Panstwu”, czyli akeja ,,0”
Jesienig 1946 r. w sprawozdaniu z Obwodu WiN Gizycko znalazla si¢ informacja:
»pras¢ konspiracyjng podrzuca si¢ coraz obficiej. Akcja »O« otrzymala potrzebny
material z powielacza. Propaganda szeptana bardzo zywa. Bezmyslne wyskoki UB.
Prowokacje sowieckie spetniajg tu dobra role”. W tym krétkim zapisie odczytujemy,
na czym polegalo Zrédlo powodzenia dziatari propagandowych podziemia. Zacho-
wanie funkcjonariuszy komunistycznego rezimu, jak tez ich sowieckich doradcéw
ulatwialo konspiracyjnym wydawnictwom przekonanie spoleczeristwa, Ze nie po-
winno popiera¢ narzuconej wiadzy. Jednak w WiN podejmowano takze préby
oddziatywania na tych, ktérzy juz w proces budowania ,nowego” si¢ zaangazowali.
Taka byta geneza Akcji ,O”, czyli ,Odpluskwianie”.

Jej tworcy zamierzali poplecznikéw rezimu zasypac specjalnie przygotowy-
wanymi wydawnictwami, aby ich przekona¢ lub zastraszy¢ i w ten sposéb zmusi¢

do zmiany postawy. Akcja ,O” byla realizowana takze na Warmii i Mazurach.
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W pazdzierniku 1946 r. do Olsztyna, Mragowa i Szczytna przestano po 50 sztuk
publikacji do wykorzystania w ramach akcji. Wiecej odpowiednich materialéw trafilo
na wschodnie Mazury. Mozna méwié¢ wrecz o kilkunastu réznych drukach propa-
gandowych, ktére tu przekazano — od 150 do 1,5 tys. egzemplarzy. Wsréd odbiorcéw
tych drukéw znalezli si¢ funkcjonariusze MO, cztonkowie PPR, sympatyzujacy
z komunistami urz¢dnicy. Niektérzy po otwarciu koperty mogli przeczytaé: ,Dzia-
talnosé Pana jest skierowana przeciwko Paristwu i Narodowi Polskiemu. Jest zdrada

wobec Narodu. Wzywamy do zaprzestania akcji politycznej i zerwania z partig’”.

+Wykazy Polakéw dobrych i ztych”, czyli wywiad

W WiN szczegdlne znaczenie nadawano mozliwosci przenikniecia w szeregi aparatu
panstwowego. Z jednej strony dawalo to poczucie nieco wickszego bezpieczeristwa
w dzialalnosci podziemnej, z drugiej pozwalalo wplywaé na przeciwnika i przede
wszystkim kontrolowa¢ go pod wzgledem wywiadowczym. W swietle dotychczasowej
wiedzy wydaje si¢, ze w ramach , Rybitwy” konspiracja odniosta tu wyjatkowy sukees,
wchodzac do stuzb pocztowych, Urzedu Pelnomocnika Rzadu na Okreg Mazurski,
Wydziatu Informacji i Propagandy oraz zapewne takze do stuzb kolejowych. Rozlegle
znajomosci pozwalaly pozyskiwaé informacje nawet z Wojewédzkiego UBP!

W podinspektoratach podleglych Okregowi WiN Biatystok przenikanie do in-
stytucji paristwowych dotyczylo raczej nizszych szczebli. Ludzie podziemia zna-
lezli si¢ w Dyrekeji Okregowej PKP w Olsztynie, Strazy Przemystowo-Kolejowe;j
i lokalnych posterunkach MO, urzedach administracji, poczty oraz strukturach
PPSiOM TUR.

Z tych zrédel pozyskiwano informacje zestawiane nastepnie w cyklicznych
raportach. Poruszano w nich rozlokowanie wojsk sowieckich oraz ich zachowanie,
sytuacj¢ ludnosci niemieckiej, procesy osadnicze, funkcjonowanie urzedéw, komu-
nikacji, partii politycznych, komunistycznego aparatu represji. Pisano o naduzy-
ciach wladzy i aresztowaniach oséb niewygodnych. Wiele dowiadujemy si¢ z tych
dokumentéw na temat nastrojéw ludnosci i stosunku do podziemia. W listopadzie
1945 r. stwierdzano m.in.: ,PPR nie zdobylo sobie dotychczas ogélnej sympatii
spoleczenistwa i zbyt wiele ludzi uwaza to stronnictwo za skompromitowane”. Z kolei
w czerweu 1946 r. Okreg WiN Bialystok domagat si¢, aby Obwody ,Rouen”, , Tuta”,
,Uralsk” i ,Woronez” ,,przedstawily wykazy Polakéw dobrych i ztych”.
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Koniec Zrzeszenia WiN na Warmii i Mazurach

Struktury WiN zostaly czg¢sciowo rozbite przez komunistyczny aparat bezpieczen-
stwa w najaktywniejszej fazie rozwoju. W pazdzierniku 1946 r. bezpieka wdarla si¢
do lokalu konspiracyjnego w Gizycku, gdzie oczekiwano przybycia inspektora bia-
lostockiego Franciszka Potyraly ,Oracza”. Doszlo do strzelaniny, w wyniku ktérej
zginal jeden z konspiratoréw oraz szef gizyckiego PUBP Zygmunt Szelagowski
i funkcjonariusz Edward Wisniewski. Gospodarzy aresztowano, ale pozostalym
uczestnikom spotkania udalo si¢ zbiec. Dalo to jednak poczatek kolejnym zatrzy-
maniom w powiecie gizyckim.

Kilka miesigcy péZniej wsypa sparalizowata takze dziatalnos¢ w Podinspektoracie
»2Bohdan”. W grudniu 1946 r. w rece UB wpadli Beklewski oraz kierownictwo Obwodéw
yluta”, Waleria” i, Uralsk”. Olsztyriski WUBP pozostawit na wolnosci swych agentéw,
wezesniej ukierunkowanych na rozpracowywanie organizacji olsztyriskiej. Chcial w ten
sposob uzyskac ,wyjscie” na wyzsze struktury WiN w Ostrolece i Biatymstoku, co jednak
nie przyniosto zamierzonych skutkéw.

Od tej pory jedynie we wschodnich obwodach — powiatach oleckim i efc-
kim — mozna méwi¢ o sprawnym funkcjonowaniu WiN. Wprawdzie odbudowg
gizyckiej organizacji prawdopodobnie zajal si¢ Waclaw Eugowski ,,Stojan”, wiemy
tez odrobing o dzialalnosci w Piszu czy na poziomie Podinspektoratu ,,Zuk”, ale
nie dysponujemy blizszymi szczegélami na ten temat.

Ostatecznie kres organizacji przyniosta tzw. amnestia. Do kwietnia 1947 r.
w wojewddztwie olsztyriskim ujawnilo si¢ 29 oséb dzialajacych w WiN. Do tego
nalezy doliczy¢ ujawnionych czlonkéw zrzeszenia z trzech powiatéw mazurskich
nalezacych do wojewddztwa biatostockiego (elckiego, gotdapskiego, oleckiego). Jak
jednak wskazuja ich dalsze losy, wycofanie si¢ z dzialalnosci podziemne;j i skorzy-
stanie z ,amnestii” w 1947 r. nie uchronilo czlonkéw i wspétpracownikéw WilN

przed represjami w kolejnych latach.

Waldemar Brenda (ur. 1967) — historyk, dr, cztonek Zarzqdu Rady Powiatu Pisz. Autor ksigzek: Aby
pamiec o nich nie zagingta. Biografie sierpeckie XX wieku (1997); (z B. Trupaczem) Mazury zapamietane.
Relacje i wspomnienia mieszkaricow ziemi piskiej (2014); (z T. tabuszewskim, W. Muszyriskim i in.)
Obszar Centralny Zrzeszenia WiN 1945—1947 (2018) i in.
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Stawomir Kalbarczyk

Sowieccy ,,wyzwoliciele”
Szkic do portretu zbiorowego

Wasi duchowi przywidcy [...] uparcie wyzwalajg
i uszezgshwiajg, zwlaszceza tych, ktdrzy ich o to nie proszq.

Borys Pasternak, Doktor Zywago

W 2019 r. w Mirisku na Biatorusi i w Moskwie ukazato sie niezwykle interesujace opracowanie

pt. NKWD na Zachodniej Biaforusi'. Wsrod opublikowanych w nim dokumentéw uwage

przycigga obszemy, liczacy ponad czterdziesci stron wniosek szefa NKWD Biatorusi

tawrientija Canawy o odznaczenie 89 funkcjonariuszy NKWD Biatoruskiej SRS, ktorzy

wyr6inili sie podczas ,,wyzwalania” pétnocno-wschodnich Kresow Il Rzeczypospolitej
(w sowieckiej nomenklaturze nosity one nazwe Zachodniej Biatorusi).

anawa, stuzbista i brutal, ktéry potrafil bi¢ podwladnych po twarzy za rézne
uchybienia, z tych, ktérych uwzglednil we wniosku o odznaczenie, musial by¢
zatem istotnie zadowolony. I od razu powiedzmy, ze adresat wniosku? - a bylo
nim Biuro Polityczne KC Komunistycznej Partii Bialorusi, na ktérego czele stal Pan-
telejmon Ponomarienko — nie pozostal gluchy na inicjatywe Canawy. Na posiedzeniu
20 listopada 1939 r. jego wniosek w calo$ci zaakceptowano i postanowiono prosié
Komitet Centralny Komunistycznej Partii Bialorusi o przyznanie odznaczen zgodnie

z propozycja ludowego komisarza spraw wewnetrznych BSRS.

' NKWD w Zapadnoj Bielarusi sientiabr'~diekabr 1939 g. Dokumienty i matieriaty, Minsk-Moskwa
2019.

2 Nosit on formalny tytul: Spis pracownikdw NKWD BSRS, przedstawionych do rzqdowej na-
grody za wykonang pracg operacyjno-czekistowskq na terenie Zachodniej Bialorusi.



tawrientij Canawa. Fot. Wikimedia Commons

Politbiuro bylo na tyle ,wspanialomyslne”, Ze nie za-
pomnialo o samym autorze wniosku i podjelo decyzje,
ze takze jego kandydatura zostanie w nim uwzglednio-
na— Canawa mial otrzyma¢ Order Lenina. Ustanowiony
w 1930 1., byl wéwezas najwyzszym odznaczeniem pani-
stwowym Zwigzku Sowieckiego, przyznawanym za wy-
bitne zastugi dla paristwa. Do tego samego odznaczenia
mial réwniez zostac¢ przedstawiony starszy major bezpie-
czenistwa paristwowego Wiktor Boczkow — naczelnik
4. Wydzialu Gléwnego Zarzadu Bezpieczeristwa Pafistwowego w moskiewskiej centrali
NKWD. Jeszcze przed napascia na Polske zostal on wydelegowany przez szeta NKWD
ZSRS Lawrientija Berie do nadzorowania grup operacyjno-czekistowskich, ktére miaty
dziata¢ na ,,Zachodniej Bialorusi”. Zadania postawione przez Beri¢ tym formacjom
policyjnym (liczacym ok. 50 funkcjonariuszy NKWD kazda) byly rozliczne. Miaty
one m.in. przeprowadzi¢ aresztowania oséb uznanych za wrogéw wladzy sowieckiej,
a takze zaja¢ i zabezpieczyc¢ rézne wazne obiekty (takie jak wi¢zienia).

Whiosek Canawy jest godny uwagi z wielu wzgledéw. Nie tylko podaje imiona, na-
zwiska i funkcje najbardziej zastuzonych ,wyzwolicieli” pétnocno-wschodnich Kreséw
w 1939 r. Wylicza takze ,zastugi”, ktére stanowily podstawe do wystapienia z wnioskiem
o odznaczenie kazdego z nich. To niezwykle cenne informacje, bo wykazéw, ktére
personalizujg odpowiedzialno$¢ sowieckich funkcjonariuszy za represje na obywatelach
paristwa polskiego po 17 wrzesnia 1939 r., nie mamy zbyt wiele — najbardziej znana
jest lista funkcjonariuszy NKWD nagrodzonych za udzial w Zbrodni Katyriskie;®.

Kim byli pracownicy NKWD figurujacy we wniosku i jakie byly ich ,zastugi”?
Majac do dyspozycji ograniczong ilo§¢ miejsca, musimy poprzestaé na bardzo wybiérezej

prezentacji zaréwno oséb figurujacych w dokumencie, jak i ich ,,dokonan”.

3 Zob. N. Pietrow, Poczet katdw katynskich, Warszawa 2015, s. 147 i nast. ,Katyriska” lista
nagrodzonych, obejmujaca 125 oséb, jest zreszta informacyjnie bez poréwnania znacznie ubozsza
od omawianej tu listy ,biatoruskiej”. Przede wszystkim nie podaje, jakie czyny byly podstawa na-
grodzenia danej osoby.
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Iwan Bogdanow. Fot. Wikimedia Commons

Whiosek otwiera kandydatura kombryga Iwa-
na Bogdanowa, naczelnika wojsk pogranicznych
NKWD Bialoruskiego Specjalnego Okregu Woj-
skowego. Lista jego ,zastug” jest bardzo obszerna.
W szczegdlnosci podkreslono kierowniczg role Bog-
danowa w sprawnej likwidacji przez wojska pogra-
niczne ,polskiej ochrony granicy”. Wojska te ,roz-
gromily” 78 straznic Korpusu Ochrony Pogranicza,
zabijajac 157 i biorac do niewoli 497 0séb - przy nieznacznych stratach wtasnych.
Bogdanow dowodzil jednostkami pogranicznikéw w boju, dajac ,praktyczne
dyrektywy”. Za te ,dokonania” Canawa proponowal przyzna¢ mu Order Lenina.

Nieco mniejsze ,zastugi”, jak mozna sadzi¢ z rangi proponowanego odznaczenia,
polozyl figurujacy jako drugi na liscie kapitan bezpieczenistwa paristwowego Pawet
Rieszetnikow, zastepca ludowego komisarza spraw wewnetrznych BSRS. Nie byt on
,2doswiadczonym czekistg’; jak dowiadujemy sie z wniosku, do organéw bezpieczeri-
stwa paristwowego trafit bowiem dopiero w lutym 1939 r. — odwolany ,z pracy par-
tyjnej”. Niemniej z entuzjastycznego tonu, w jakim utrzymana jest charakterystyka
jego dziatan, wynika, ze egzamin, ktérym byl udzial w ,wyzwoleniu” ziem polskich
»z ucisku polskich panéw”, zdal celujgco. A co konkretnie robit? Miedzy innymi
aktywnie uczestniczyl w formowaniu grup operacyjno-czekistowskich, a nastgpnie
kierowal ,pracg” tych grup w Stolpcach, Rakowie, Motodecznie i w innych miejscach,
zorientowang na ujecie wrogéw wladzy sowieckiej. ,W rezultacie — czytamy we wnio-
sku —aresztowano kilkaset oséb, a takze zdobyto cenne materialy archiwalne polskiego
Sztabu Generalnego i in[nych] k/r [kontrrewolucyjnych] organizacji™. W nagrode
za swoje wysilki Rieszetnikow mial otrzyma¢ Order Czerwonego Sztandaru Pracy.
Order ten zostal ustanowiony w 1928 r., a przyznawano go m.in. za umacnianie
socjalistycznej praworzadnosci i porzadku publicznego.

Kolejny ,zastuzony czekista” to Wiaczestaw Gridniew, naczelnik grupy operacyjno-

-czekistowskiej powiatu wolkowyskiego. W przeciwienistwie do Rieszetnikowa legi-

* NKWD w Zapadnoj Bielarusi..., s. 246.
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Wiaczestaw Gridniew. Fot. Wikimedia Commons

tymowal si¢ dlugim, bo siggajacym 1921 r. stazem
pracy w ,organach”. Jednym z argumentéw, ktére
przemawialy za odznaczeniem go Orderem Czer-
wonego Sztandaru Pracy, byt fakt, ze ,,18 wrzesnia
[1939 r.] w Nieswiezu pod jego kierownictwem
zostal aresztowany ksiaze [Leon] Radziwill i jego

$wita liczaca okoto 30 0sob™. Jak wiadomo z innych

dokumentéw NKWD, Radziwilt zostal areszto-
wany jako ,zaktadnik”, a wraz z nim uwieziono jego syna Jerzego i brata Franciszka®.

Zdaniem Canawy znaczny wklad w dzielo ,wyzwalania” ,,Zachodniej Bialorusi”
mial takze Gieorgij Aksiutin, naczelnik wydziatu agenturalnego grupy operacyjno-
-czekistowskiej miasta Wilna, a nastgpnie Wilejki. Jego ,,upér i entuzjazm” zapew-
nily ujawnienie 3 tys. oséb, nalezacych do ,elementu kontrrewolucyjnego”. ,Osobi-
$cie — czytamy dalej we wniosku — aresztowal zawzigtych kontrrewolucjonistéw braci
Pitsudskich — Jana Pifsudskiego, b[ylego] ministra finanséw’, i Kazimierza Pitsudskie-
go, b[ylego] ministra robét publicznych™. Aksiutin zostal przedstawiony do Orderu
Czerwonego Sztandaru.

Na przychylnos¢ szefa NKWD ZSRS zastuzyt sobie réwniez kapitan bezpieczen-
stwa panistwowego Piotr Gladkow, od 2 listopada 1939 r. naczelnik Zarzadu NKWD
obwodu bialostockiego. Jeszcze przed agresja na Polske Beria polecit Canawie mianowac
go naczelnikiem grupy operacyjno-czekistowskiej nr 2, organizowanej w Bialoruskim
Specjalnym Okregu Wojskowym. We wniosku wyeksponowano dziatania Gtadkowa
podczas zajmowania wojewddztwa biatostockiego. Mial on dzigki ,szybkiej i zdecydo-

wanej decyzji” doprowadzi¢ do aresztowania kierownictwa takich , kontrrewolucyjnych”

5 Ibidem, s. 248.

¢ Zob. ,Zachodnia Biatorus” 17 IX 1939 — 22 VI 1941. Wydarzenia i losy ludzkie. Rok 1939, t. 1,
Warszawa 1998, s. 111 i 123. Grupy operacyjno-czekistowskie otrzymaly polecenie aresztowania
najbardziej znaczacych ksiazat, kapitalistéw, a takze obszarnikéw i ogloszenia, ze sg oni zaktadnika-
mi. Wziecie zakladnikéw miato zapobiec dzialaniom skierowanym przeciwko wladzy sowieckie;.

7 W istocie Jan Pilsudski byt ministrem skarbu (w latach 1931-1932).

8  NKWD w Zapadnoj Bielarusi..., s. 252. Kazimierz Pilsudski nie sprawowal tego stanowiska.
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Iwan Muraszkin. Fot. nikolajkalko.blogspot.com

partii i organizacji, jak PPS, Bund, OZN i inne — Iacznie

1093 os6b’. Zdaniem Canawy dziatania Gladkowa uzasad-

nialy odznaczenie go Orderem Czerwonego Sztandaru.
Canawa docenil tez kapitana bezpieczeristwa paristwo-

wego Siergieja Duchowicza, naczelnika grupy operacyjno-

-czekistowskiej nr 4. Wykonujac podobne jak Gladkow dzia-
tania na terytorium wojewédztwa poleskiego, doprowadzit on
do aresztowania 1250 ,kontrrewolucjonistéw”"’. Duchowicz zostal zgloszony do od-
znaczenia Orderem Czerwonego Sztandaru.

Powazne osiagniecia w dziele ,,ujawnienia elementu kontrrewolucyjnego” na te-
rytorium ,,Zachodniej Bialorusi” mial réwniez putkownik wojsk pogranicznych
NKWD Wiadimir Worobiow, naczelnik grupy operacyjno-czekistowskiej Grod-
na. Na tym stanowisku ,oczyscil” miasto z uczestnikéw
zbrojnego oporu wobec Armii Czerwonej: ,,agentéw policii,
wywiadu, kierownikéw partii politycznych, najbardziej
reakcyjnych oficeréw i urzgdnikéw™. Za eufemizmem
yoczyscil” kryly sie represje wobec obrofic6w Grodna, ktére
pociagnely za sobg $mieré okolo trzystu oséb bioracych
udzial w bohaterskiej obronie miasta przed bolszewika-
mi — rozstrzelanych w réznych jego punktach, a takze
liczne aresztowania'?. ,, Zaangazowanie” Worobiowa w pa- Brotr Gladkow.

cyfikacje Grodna skutkowato wnioskiem o przyznanie mu Fot. Wikimedia Commons

Orderu Czerwonego Sztandaru.
Na uznanie zastuzy! takze kapitan bezpieczenstwa panstwowego Aleksander

Pridorogin, naczelnik grupy operacyjno-czekistowskiej w Brzesciu nad Bugiem. Jego

O Ihidem, s. 249.
10 Thidem, s. 250.
- JThidem, s. 253.

12 Szerzej zob. M. Filipowicz, E. Sawicka, Zbrodnie sowieckie na obrovicach Grodna 1939 r.,

»Biuletyn Historii Pogranicza” 2005, nr 6.
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Siergiej Duchowicz. Fot. morsoyuz.by

yzasluga” bylo m.in. aresztowanie lidera brzeskiej organizacji
Polskiej Partii Socjalistycznej — Karola Pankonina®. Wkiad
Pridoroginaw proces ,wyzwolenia” Canawa ,wycenil” na Order
Czerwonego Sztandaru.

Kolejny kandydat, tym razem do Orderu Znak Honoru,

lejtnant bezpieczeristwa paristwowego Iwan Muraszkin,

zastgpca naczelnika grupy operacyjnej na wojewédztwo po-
leskie (nastepnie zastgpca naczelnika Zarzadu NKWD obwodu piriskiego), miat chyba
nawet wieksze niz Pridorogin ,,0siagniecia” na swoim terenie. Na jego konto zapisano
m.in. aresztowanych ,pod jego bezposrednim kierownictwem™ prezydenta Brzescia
nad Bugiem Franciszka Kolbusza, Franciszka Paczesniaka (mylnie okreslonego jako
posel; w istocie byt senatorem V kadencji z wojew6dztwa poleskiego) oraz ministra
sprawiedliwosci Czestawa Michatowskiego®.

Warto zauwazy¢, ze na liscie Canawy znaleZli si¢ nie tylko przedstawiciele kierow-
nictwa i kadry dowédczej NKWD. Trafili na nig réwniez ludzie niezajmujacy Zadnych
eksponowanych stanowisk. Jednym z nich byt czerwonoarmista Wasyl Kuwszynow,
stuzacy w batalionie specjalnym przy bialostockiej grupie operacyjno-czekistowskiej.
Po wkroczeniu do Wilejki Kuwszynow zostal wystany wraz z kilkoma innymi Zotnierza-
mi Armii Czerwonej z zadaniem pochwycenia czterech uciekajacych oficeréw Wojska
Polskiego. Miejsca pobytu oficeréw nie udalo si¢ odnalezé, wobec czego ,krasnoar-
miejcy” wrécili z niczym. Jednak Kuwszynow postanowit kontynuowac poscig: wzial
od przejezdzajacego mieszkarica rower, co umozliwilo mu odnalezienie i zatrzymanie
poszukiwanych oficeréw'. Niestety, we wniosku nie podano ich personaliéw. Za swéj

up6r Kuwszynow mial otrzymaé Order Czerwonej Gwiazdy.

13 W tekscie wystepuje blednie jako ,,Pankonen”. Blizej na temat tej postaci zob. Z. Tomczonek,
Dgziatalnos¢ PPS na obszarze wojewddztwa poleskiego w okresie migdzywojennym, ,Bialostocczyzna”
1993, nr 1, s. 52 i nast.

4 Warto doda¢, ze Kolbusz byt réwniez postem.
15 Michatowski byt ministrem sprawiedliwosci w latach 1930-1936.
1 NKWD w Zapadnoj Bielarusi..., s. 257.
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Aleksiej Siergiejew. Fot. memo.ru

Szet NKWD BSRS dostrzegt réwniez zastugi
trzydziestoczteroletniej maszynistki Zarzadu NKWD
obwodu bialostockiego — Rebeki Kazakiewicz, pracuja-
cej na tym stanowisku od 22 wrzesnia 1939 r. (a w ,,or-
ganach” od 1930 r.). Podkreslat jej zdyscyplinowanie
i po$wigcenie pracy — nieliczace si¢ z czasem i zdro-
wiem. Whnioskowal o odznaczenie jej Orderem Znak
Honoru.

Whioski o przyznanie odznaczeni nie zawsze doty-
czyly represjonowania oséb uznanych za wrogich wladzy sowieckiej, cho¢ watek ten
niewatpliwie dominuje. Przykladem docenienia innego typu ,zastug” jest wniosek
o odznaczenie Anatolija Bogaczuka, lejtnanta pogranicznych wojsk NKWD. Jego
gléwna zastugg bylo to, ze jako czlonek grupy operacyjno-czekistowskiej miasta Wilna:
W krétkim okresie czasu zapewnit petne przejecie kosztownosci z b[ylych] polskich
bankéw nalezacych do burzuazji. Otworzy! 1180 sejféw i zapewnil ewidencje, ochrong
i dostarczenie kosztownosci do punktu rzagdowego™. Za t¢ dziatalnos¢ Canawa pro-
ponowal nagrodzi¢ Bogaczuka Orderem Znak Honoru.

W niektérych wnioskach uwzgledniono dziatalno$¢ kandydatéw do odznaczenia
jeszcze przed inwazja Armii Czerwonej na ziemie polskie. Obejmowata ona gléwnie
przygotowywanie materialéw operacyjnych, ktére pozwolily potem przeprowadzi¢
aresztowania. Tak bylo np. w przypadku kapitana bezpieczeristwa pafistwowego Alek-
sieja Siergiejewa, naczelnika 2. Wydzialu Zarzadu Bezpieczenistwa Paristwowego
NKWD BSRS, ktéry ,[jleszcze przed wkroczeniem oddzialéw RKKA na terytorium
Zachodniej Bialorusi wykazal wielka inicjatywe i energie przy zebraniu materialéw
na k/r [kontrrewolucyjny] element na Zachodniej Bialorusi, czym umozliwil aresztowa-
nie juz na samym poczatku dzialari bojowych znacznej liczby agentéw, wywiadowcéw
filii Oddziatu polskiego Sztabu Generalnego™. Takze on mial zosta¢ odznaczony

Orderem Znak Honoru.

7 Ibidem, s. 263.
8 Jbidem, s. 266
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Warto wspomnie¢, ze uzasadnienie czgéci wnioskéw obejmowalo takze wkiad
w zwalczanie rodzacych si¢ organizaciji konspiracyjnych. Przykladowo: we wniosku
o przyznanie odznaczenia kapitanowi wojsk pogranicznych Danilowi Gornastaje-
wowi, cztonkowi grupy operacyjno-czekistowskiej miasta Nowogrédka (a nastepnie
naczelnikowi 3. Wydzialu Zarzadu NKWD obwodu nowogrédzkiego), podkreslono,
ze wykryl on ,kontrrewolucyjng grupe w gimnazjum w Nowogrédku, ktérg kierowal
b[yty] dyrektor gimnazjum [Tadeusz] Pozniak™".

W $wietle przedstawionego tu dokumentu rézne wydarzenia opisywane do-
tychczas w ogélnikowy, bezosobowy sposéb nabieraja nowego wymiaru. Dotyczy to
np. zajecia we wrzesniu 1939 r. stynnego wiezienia na fukiszkach w Wilnie. Z wniosku
o odznaczenie lejtnanta wojsk pogranicznych Konstantina Anisimowa, czlonka grupy
operacyjno-czekistowskiej miasta Wilna, wynika, Ze to wlasnie on wraz z pietnastoma
»pogranicznikami” rozbroil ochrone wiezienia, zaja! je i zabezpieczyl do przybycia
pracownikéw Wydziatu Wieziennego NKWD.

Dokumenty wydrukowane w omawianym tomie nie przynoszg informacji,
czy proponowane odznaczenia istotnie zostaly przyznane. Wydaje si¢ jednak,
ze nie nalezy mie¢ co do tego watpliwosci. Skadinad bowiem wiadomo, ze kilka
miesigcy po pozytywnym zaopiniowaniu wniosku odznaczeniowego przez biato-
ruskie Politbiuro Canawa i Boczkow otrzymali Order Lenina, i to dokladnie tego
samego dnia: 26 kwietnia 1940 r.?° Tegoz dnia Order Czerwonego Sztandaru otrzy-
mal Piotr Gladkow?'. Daje to podstawe do uzasadnionego przypuszczenia, ze KC
przychylilo si¢ do ,,prosby” Biura Politycznego Bialorusi o zaaprobowanie propozycii

odznaczenia najbardziej zastuzonych ,wyzwolicieli” zgloszonych przez Canawe.

Y Ibidem, s. 279. Chodzilo o Paristwowe Gimnazjum im. Adama Mickiewicza w Nowogrédku.
Gornastajewowi proponowano przyzna¢ Medal ,Za wyréznienie si¢ w boju”, co bylo niewatpliwg
pomylka, bo odznaczenia takiego nie byto. Powinno by¢: Medal ,,Za Zastugi Bojowe”.

20 N.W. Pietrow, K.W. Skorin, Kto rukowodit NKWD 1934-1941. Sprawocznik, Moskwa 1999,
s. 116, 432.

2 Tbidem, s. 146.

w0 Stawomir Kalbarczyk (ur. 1961) — historyk, dr hab., naczelnik Wydziatu Historii Polski do 1945 1. Biura Badan
J Historycznych IPN. Autor ksigzek: Wykaz fagrdw sowieckich, migjsc przymusowej pracy obywateli polskich w latach
"1l 19391943 (1.1 —1993,1.2 —1997); Polscy pracownicy nauki — ofiary zbrodhi sowieckich w latach Il wojiny Swiatowey;

Zomordowan;, wigzien; deporfowani (2001); (z A. Chmielarzem) Z, Czamej Ksiggi” komunizmu. NKWL, , Smiersz”

i, Informacja” WP w Warszawie i okolicach 1944—1945 (2014); Kazimierz Bartel (1882—1941). Uczony w Swiecie

polityki (2015); Armia Andersa w ZSRS 1941—1942. Niespetnione braterstwo broni z Armig Czerwong (2020) i in.
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Piotr Niwinski

Ostatnie zdjecie ,,Inki”
statnie zdjecie ,, Inki

Prawie kaidy w Polsce wie, kim byta Danuta Siedzik ,,Inka”. Z jej biogramem
moina sie zapoznac na stronie https://inka.ipn.gov.pl/. Znamy jq z nielicznych zdjec,
wiele z nich stato sie symbolicznymi. Jedno jest szczegdlne, bo do tej pory nieznane.

czerweu 2020 1. przegladalem, do pisanej aktualnie ksigzki, akta dotyczace

kilku mtodych ludzi zwigzanych z wileriskg konspiracja. Byla to sprawa

wytoczona przez Urzad Bezpieczenistwa Reginie Sakowicz, jej bratu
Walerianowi i Mieczystawowi Zajewskiemu. Skazano ich na kilkuletnie wigzienie,
a nastepnie, praktycznie do korica zycia, inwigilowano i przesladowano.

Regina i Walerian Sakowiczowie byli harcerzami i dziatali w organizacji Zwiazek
Bojownikéw Niepodleglosci, ktéra z czasem stala si¢ podstawg Szarych Szeregéw
w Wilnie i jednym z najwazniejszych ogniw Okregu Wilenskiego AK. Regina uczyla sie
na tajnych kompletach, zdata w konspiracji mature i zaczeta studia medyczne na tajnym
Wydziale Lekarskim Uniwersytetu Stefana Batorego. Od poczatku 1944 r. byta zwigza-
na z komérka wilenskiej Legalizacji. Jako taczniczka ,Marta” stuzyta zaréwno w Wilnie,
jak i — po ewakuacji struktur Legalizacji — w Warszawie i Lodzi (do lipca 1948 r.).
Byta jednym z ostatnich aresztowanych przez UBP Zolnierzy Okregu Wileriskiego.

Jej brat Walerian byl zaangazowany w wileriska konspiracj¢ juz od 1939 r. W 1943 1.
przyjal pseudonim , Gryt” i rozpoczal nauke w tzw. Szkole Mlodszych Dowédcéw, aby
po uzyskaniu wiedzy teoretycznej zosta¢ podoficerem w oddziale partyzanckim. Razem
z calym rocznikiem szkoly w czerwcu 1944 r. udal si¢ w teren, gdzie wszed! w skiad
tzw. plutonu harcerskiego w 3. Wileriskiej Brygadzie AK. Plutonem tym dowodzit Mie-
czystaw Zajewski , Turbacz”, przedwojenny harcerz i podoficer, walczacy we wrzesniu
1939 r. w szeregach 1. pp Legion6éw. Tak oto losy harcerskiego rodzeristwa splotly si¢

z losami Zajewskiego.



- =

Danuta Siedzik ,Inka” krétko przed aresztowaniem 20 lipca 1946 r.
Fot. AIPN
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Ramie w rami¢ walczyli o Wilno w operacji ,Ostra Brama”, wspdlnie uni-
kali sowieckiej niewoli. Dalej pospotu dziatali w podziemiu i niesli ratunek za-
grozonym, przekazujac im komplety falszywych dokumentéw produkowanych
w wilenskiej komérce Legalizacji. Wreszcie razem wyjechali do Polski centralnej,
ewakuujac si¢ wraz z wigkszo$cia siatki konspiracyjne;.

W Lodzi, gdzie Sakowiczowie posiadali rodzing (tu Regina i Walerian przyszli
na $wiat), znalezli nowy dom. Wkrétce osiedlit si¢ tam tez ze swoja rodzing Zajewski.

Zaczgto odnawiaé kontakty, zaréwno przedwojenne, jak i konspiracyjne. Tak-
ze wileriscy harcerze zbierali si¢ w swoich srodowiskach i kontynuowali przedwo-
jenne spotkania, nawigzujgce do zlotéw druzyn harcerskich, tzw. zerowisk. Oma-
wiano wtedy dalsze plany pracy harcerskiej, dyskutowano o sytuacji polityczne;j
w Polsce i na §wiecie. Takie ,zerowiska” mialy si¢ odbywacé raz w roku. Planowano
tez comiesi¢czne spotkania, w czasie ktérych miano prowadzi¢ harcerska ,,gawede”.
W celach konspiracji nazywano je ,herbatkami”. Latem 1947 r. i zima 1947/1948 r.
zorganizowano takze obozy. Letni byl wedrowny, prawie trzystukilometrowy,
i prowadzit przez Ojcéw, Krakéw, Nowy Targ, Czorsztyn, Niedzicg i Morskie
Oko do Zakopanego. Zimowy za$ zorganizowano w Zakopanem.

Wiéréd uczestnikéw tych spotkan byli zaréwno rodzeristwo Sakowiczéw, jak i sio-
stry Jadwiga i Halina Mikotajewskie. Kiedy w 1948 r. Ministerstwo Bezpieczeristwa
Publicznego przeprowadzilo ogélnopolska operacje przeciwko osobom pochodzacym
z Wileniszezyzny i Nowogrédezyzny (tzw. Akcje X) i rozbilo ostatecznie struktury
Okregu Wileniskiego AK, aresztowano Sakowiczéw i Mikolajewskie. W akcie oskar-
zenia siéstr Mikolajewskich, oprécz rzekomego uczestniczenia w konspiracji wileriskiej
(faktycznie chodzilo o ,zerowiska”, ,,herbatki” i obozy), znalazl si¢ passus o wspétpracy
z oddzialami 5. Wilenskiej Brygady AK mjr. Zygmunta Szendzielarza ,Fupaszki”,
gdyz wlipcu 1946 r. wlasnie w mieszkaniu Mikolajewskich aresztowano sanitariuszke
brygady — Danute Siedzik ,Inke”. Zatrzymano wtedy na krétko takze siostry Miko-
tajewskie. Ponownie aresztowano je w 1948 r. i skazano na kilka lat wi¢zienia.

Réwnolegle toczyl sie proces Sakowiczéw i dotaczonego do sprawy Zajew-
skiego (wystepujacego wtedy jako ,narzeczony” Reginy Sakowicz). W aktach
znajduje si¢ zdjecie ,Inki”. Widzimy na nim u$miechniety dziewczyng w ciemne;j
sukience w jasne kwiatki. Jak sie tam znalazto? Nie mam pewnosci, ale po lekturze

obu spraw mozna postawic hipoteze.
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»Inka” u Mikotajewskich w lipcu 1946 r. znalazia si¢ pierwszy raz. W czasie
krétkiej znajomosci (aresztowana zostala tej samej nocy, ktérej sie zjawita) dziewczyny
przypadly sobie do gustu. Nie tylko §piewaly partyzanckie piosenki i wymienialy si¢
wiesciami z konspiracyjnego swiata. Mozliwe, ze ,Inka” przekazala Mikolajewskim
swoje zdjecie. Taki zreszta byt wtedy zwyczaj wéréd mlodziezy, aby obdarowywaé sie
fotografiami, cz¢sto z dedykacja. Zdjecie ,,Inka” musiala zrobi¢ niedtugo przed przy-
byciem do Mikotajewskich, poniewaz jest malo prawdopodobne, aby przywiozta je
ze sobg w czasie podrézy z oddzialu partyzanckiego do Gdanska. Ponadto znajduje si¢
na nim w sukience, w ktérej najprawdopodobniej zostala aresztowana i zapewne roz-
strzelana. W ciemnej sukience w kwiaty. Wedle wszelkiego prawdopodobieristwa jest
to zdjecie wykonane w pierwszej polowie lipca 1946 r. w Gdarisku.

Zarekwirowano je w lipcu 1946 albo w sierpniu 1948 r., podczas ktérego$
z aresztowan siéstr Mikolajewskich. Funkcjonariusze UBP, cheac zebraé jak naj-
wiecej obcigzajacych ,,dowodéw” przeciwko aresztowanym wileriskim harcerzom,
wskazywali na ich (czasami faktyczne) powigzania z oddziatami mijr. ,Eupaszki”.
Jak jednak polaczy¢ z ,Eupaszky” harcerzy z Lodzi? Dolaczono wige zapewne
do akt zdjecie , Inki”, informujac, Ze jest to fotografia najprawdopodobniej wspélnej
znajomej Mikolajewskich i Sakowiczéw (tak wynika z analizy akt). Co prawda
nie wykorzystano tego ,faktu” w czasie procesu, uwazajac, ze inne zebrane ,do-
wody” wystarczg do uzasadnienia skazania, ale zdjecie pozostalo.

Nie zachowaly si¢ najprawdopodobniej zdjecia sygnalityczne Danuty Siedzik,
wykonane podczas aresztowania. Wynika wigc z tego, ze fotografia odnaleziona
w archiwum Oddziatu IPN w Lodzi jest ostatnim zachowanym zdjeciem ,Inki”.
Warto zwréci¢ uwage na twarz Siedzikéwny, emanujaca radoscia. Wiasnie spotka-
ta si¢ ze swoja siostra i dowiedziala si¢, Ze rodzina jest bezpieczna. Uzyskala potrzebne
medykamenty i miata wkrétce wréci¢ do oddziatu. Za chwile jednak zostanie aresz-
towana, w spos6b okrutny bedzie przestuchiwana i w koricu zostanie zamordowana.

To zapewne ostatni usmiech ,Inki” utrwalony na zdjgciu.

Piotr Niwinski (ur. 1966) — historyk i politolog, dr hab., profesor Uniwersytetu Gdanskiego, kierownik Za-
ktadu Nauk o Bezpieczenstwie UG, pracownik Oddziatowego Biuro Badan Historycznych IPN w Gdarisku. Autor
ksiqzek: Okreg Wileriski AK 19441948 (1999); Dziatania komunistycznego aparatu represfi wobec stodowisk
kombatantdw wileriskiej AK 1945—1980(2009); (wspétautor) Zofnierze wykleci. Antykomunistyczne podziemie
zbrojne po 1944 roku (2013); Ponary. Migjsce , ludzkiej rzezni” (2015) i in.
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Kazimierz Krajewski

- 3
# L

Kpt. Wactaw Stykowski ,Hal”. Fot. Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie

Historia jednego oszczerstwa
i wielu jego skutkow

Czasami wydaje sie nam, ie na temat Armii Krajowej i Powstania Warszawskiego

napisano jui niemal wszystko, e stan wiedzy jest petny i nie ulegnie Zadnej

zasadniczej zmianie. Raz opisane i sklasyfikowane sytuacje oraz postaci maijq
przej$¢ do historii w taki sposéb, w jaki ,zaszufladkowali” je badacze.



o jednak poczaé, gdy wspomniani badacze nie okazali nalezytej starannosci

i nie zdobywajac si¢ na wlasng dociekliwo$¢, powtarzali i weigZ powtarza-

ja bledy - lub wrecz poméwienia — popelnione przez swych poprzedni-
kéw? Lub gdy najrézniejsi zurnaliSci i popularyzatorzy historii, goniac za sensacja
majacg zapewnic im rozglos, zeruja na naglagnianiu spraw, nad ktérymi sami si¢
nie pochylali i ktérych nie badali, a ktére przed laty zostaly opisane w sposéb bled-
ny? Mamy tez do czynienia ze szczegélnie przykrymi przypadkami polegajacymi
na tym, ze badacze, kierujac si¢ Zle rozumiang poprawnoscia polityczng i ulegajac
obowiazujacym aktualnie w ich $rodowisku trendom ideowym — takim jak tzw.
pedagogika wstydu — nie zdobywajac si¢ na doktadng analize Zrédet, formulujg rézne
tezy czy wrecz oskarzenia wobec uczestnikéw wydarzen sprzed kilkudziesieciu lat.
Po gruntownym zbadaniu okazuje si¢ , Ze te zarzuty majg nader kruche podstawy.

Tak wlasnie stalo si¢ w przypadku kpt. Wactawa Stykowskiego ,,Hala”, oficera
Wojska Polskiego i Armii Krajowej, dowédcy powstaniczych oddzialéw walczacych
na Woli i w pétnocnym Srédmiesciu. Kolejni badacze i publicysci z uporem po-
wtarzaja nieudokumentowany i niesprawiedliwy opis jego postaci, odpowiadajacy
zapotrzebowaniu niektérych §rodowisk, ideowo bliskich ,,Gazecie Wyborczej”,
na patologiczny, szowinistyczny i antysemicki obraz Armii Krajowe;.

Zanim przejdziemy do sedna sprawy, przypomnijmy najpierw, kim byl 6w spost-
ponowany oficer? Wactaw Stykowski urodzil si¢ 1 listopada 1912 r. w Pabierowicach
k. Gréjca. Od 1924 r. mieszkal w Warszawie, gdzie jego ojciec znalazl zatrudnienie
w miejskich wodociggach. Mature Stykowski junior zdat w ITII Miejskim Gimnazjum
Magistratu Miasta Stolecznego w Warszawie. Mozna wigc powiedzieé, ze choé¢
nie urodzil si¢ w Warszawie, byl od mlodosci warszawiakiem. Stuzbe wojskowa
odbywal wlatach 1933-1934 w Grodnie. Przeszedl tam przeszkolenie w dywizyjnej
Szkole Podchorazych Piechoty przy 29. DP, uzyskujac po odbyciu praktykiw 76. pp
stopieri plutonowego podchorazego rezerwy. Rok pézniej, po odbyciu kolejnych
¢wiczen, zostal awansowany do stopnia sierzanta podchorazego rezerwy. Pelnil
funkcje zastepey, a nastgpnie dowddcey plutonu.

Jego dalsze losy wojenne i powojenne $cisle wigzaly si¢ ze stolica. Rozpoczat
studia w Szkole Gléwnej Handlowej w Warszawie, lecz z powodu braku srodkéw
materialnych musial je przerwa¢. Nauke wznowit dopiero w warunkach konspiracyj-

nych w okresie okupacji niemieckiej. W 1935 r. znalazt zatrudnienie w Wojewddzkim
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Funduszu Pracy w Warszawie, a w 1937 r. w Biurze Organizacji Zaopatrzenia i Han-
dlu warszawskiej Izby Rzemieslniczej. W tym czasie ukoriczy! tez kurs dla oficeréw
Legii Akademickiej w Rembertowie. W 1936 r. otrzymal nominacj¢ na pierwszy
stopieni oficerski — podporucznika rezerwy piechoty.

W lipcu 1939 r. zostal zmobilizowany do 21. pp ,Dzieci Warszawy” z przydzia-
tem do Wydzialu Komunikacji IV Oddzialu Sztabu Generalnego WP, bowiem jako
oficer posiadal specjalizacj¢ w zakresie transportu kolejowego. Uczestniczyl w wojnie
obronnej we wrzesniu 1939 r., poczatkowo w szefostwie stuzby kolejnictwa sztabu
Armii ,Poznan”, a nastepnie zostal skierowany do Warszawy. Pomimo rany odnie-
sionej pod Kutnem pozostat w szeregach. Od 9 do 15 wrzesnia 1939 r. bral udzial
w walkach na przedpolu stolicy jako dowédca kompanii w batalionie marszowym
dowodzonym przez kpt. Feliksa Pioruna. Od 16 wrzesnia 1939 r. brat udzial w obronie
Warszawy na odcinku Zoliborza, Mtocin i Bielan, petnigc funkcje dowédey kompanii
43. pp Legionu Bajoriczykéw. W walkach kampanii wrzesniowej polegl w szeregach
WP jego mlodszy brat Czestaw. Wactaw Stykowski podczas swej dalszej stuzby
w armii podziemnej zostal awansowany do stopnia porucznika, a nastepnie kapitana.

Po kapitulacji stolicy nie poszed! do niewoli. Juz w pierwszej dekadzie pazdzier-
nika 1939 r. nawigzat kontakty konspiracyjne. Zorganizowal spora grupe podziemna
budowang systemem piatkowym, zlozong m.in. z jego podkomendnych z czasu walk
wrzesniowych. W polowie 1940 r. struktury sformowane przez Stykowskiego i jego
wspdlpracownikéw osiagnely stan péttora tysigea ludzi. Sie¢ organizacyjna Stykow-
skiego objeta cala Warszawe. Najwicksze skupiska jej czlonkéw istniaty na Staréwee,
Powislu, Mokotowie i w Srédmiesciu (tu do organizacji weszla cata, dwustuosobowa
kompania tzw. policji granatowej). Struktury zbudowane przez Stykowskiego w 1940 1.
zostaly wlaczone do Zwigzku Czynu Zbrojnego (ZCZ), organizacji na czele ktérej
stanal pptk Franciszek J. Znamierowski ,Profesor Witold”. Nie ulega watpliwosci,
ze staly si¢ podstawa do budowy warszawskiej organizacji ZCZ. Do$é szybko nastapil
podzial ZCZ, w efekeie ktérego cz¢sé jego czlonkéw przeszla do Polskiej Organizacii
Zbrojnej (POZ), cz¢s¢ zas do Konfederacji Narodu (KN).

Wiarszawskie struktury podlegle Stykowskiemu w calosci weszty do POZ.
Kapitan Stykowski wystepujacy pod pseudonimami ,Gorezyc” i ,Hal” w ramach
POZ zostal mianowany komendantem Dzielnicy Wola (podlegte mu sity konspi-
racyjne liczyly 526 Zolnierzy, w tym 4 oficeréw, 5 podchorazych i 75 podoficeréw;

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020



znajdujace si¢ w innych czedciach stolicy zostaly przekazane odpowiednim komen-
dantom dzielnicowym). Wraz z cala POZ wolskie oddzialy kpt. Stykowskiego
,2Gorczyca” zostaly scalone ze Zwigzkiem Walki Zbrojnej (ZWZ). 10 pazdziernika
1942 r. kapitan podpisal protokét przekazania podleglych sobie jednostek do ZWZ.
W ramach Sit Zbrojnych w Kraju (ZWZ, a nastepnie AK) pelnit funkcje dowédcey
IT Rejonu w IIT Obwodzie Wola. Postawil na nogi do$é chaotycznie prowadzona
tu prace organizacyjng. Podejmowal dzialania z zakresu szkolenia zolnierzy i kadry,
musial zadbaé o nalezyta obsad¢ na wszystkich odcinkach podleglej mu pracy orga-
nizacyjnej. Przed wybuchem powstania podlegalo mu jedenascie petnych plutonéw
liniowych, nie liczac stuzb pomocniczych.

Podczas Powstania Warszawskiego kpt. ,Hal” dowodzil oddziatami II Re-
jonu walczacymi na terenie Woli. Sposréd dowddcéw rejonéw tylko on zdolat
zmobilizowaé swe sity i pomimo stabego uzbrojenia wystapi¢ czynnie w godzinie
W7 (stawilo si¢ 90 proc. stanéw osobowych, co swiadczylo o wysokim stopniu
dyscypliny). Rejony 11 III z powodu braku broni lub niemoznosci podjecia jej z ma-
gazynéw — w ogéle nie przystapily do akcji. Wobec ogélnego rozwoju sytuacii,
a zwlaszcza miazdzacej przewagi przeciwnika, po szesciu dniach ciezkich walk,
w ktérych zniszczono kilka czolgéw niemieckich, stabo uzbrojone oddziaty wol-
skie zostaly wyparte ze swego macierzystego terenu. Cze$¢ z nich z cigzko rannym
komendantem obwodu mjr. Janem Tarnowskim ,Lelkiem”, ,Waligéra” przeszla
wraz z oddzialami Kedywu KG AK pik. Jana Mazurkiewicza ,Radostawa” na teren
Starego Miasta, czes¢ zas do Srédmiescia.

Juz 3 sierpnia 1944 r. kpt. ,,Hal” przejat obowiazki rannego komendanta obwodu.
Pozostal przy oddzialach, mimo ze podczas walk na Woli zostal dwukrotnie ranny.
Nastepnie objal dowédztwo wszystkich wolskich oddzialéw, ktére 67 sierpnia wyco-
faty sie do Srédmiescia Pétnocnego. Tam zorganizowat z nich jednostke bojowa — ba-
talion im. gen. Jézefa Sowiriskiego i stangl na jego czele. Stany osobowe batalionu
uzupelniono zolnierzami przydzielonymi z innych §rédmiejskich oddzialéw AK.

Batalion im. Sowiniskiego w polowie sierpnia 1944 r. weielono do sit IV Rejonu
I Obwodu Srédmiescie. Kapitan Stykowski ,Hal” otrzymat dowédztwo Odcinka
Bojowego Pétnocnego (w ramach Odcinka Zachodniego), usytuowanego wzdtuz
ul. Grzybowskiej —od ul. Wroniej do pl. Grzybowskiego wlacznie. Komende nad batalio-

nem im. gen. J6zefa Sowiriskiego z dniem 15 sierpnia 1944 r. przekazat por. Romualdowi

BIULETYN IPN NR 10 (179), pazdziernik 2020

MIWITOd

149




POLEMIKI

150

Podwysockiemu ,Ostoi”. W sktad zgrupowania kpt. , Hala” wchodzity oprécz batalionu
im. gen. J. Sowinskiego, m.in. dwie kompanie batalionu ,,Chrobry II” — kompania
4.15. oraz okresowo 6. kompania kpt. Wactawa Zagérskiego ,Lecha Grzybowskie-
go”, kompania szturmowa z batalionu ,Kiliriski”, kompania TV Rejonu Srédmiescie
kpt. Wtadystawa Raua ,Janusza”. Batalion im. Sowinskiego obsadzal odcinek ulic
Grzybowskiej, Walicéw, Ceglanej i Cieplej. Ulice Prosta i Twarda stanowily zaplecze
linii bojowej. Punkt dowodzenia kpt. ,Hala” byt zlokalizowany przy ul. Ceglanej 3.

Na terenie obsadzonym przez oddzialy kpt. ,Hala” znajdowaly si¢ ,Sktady
Makowskiego” nalezace do browaru Haberbuscha i Schielego, stanowigce jeden
z najwazniejszych punktéw zaopatrzenia w Zywno$¢ walczacego miasta. Pozycje
zgrupowania kpt. ,Hala” zostaly w wigkszosci utrzymane do czasu kapitulacji.
Podczas walk powstariczych kpt. Wactaw Stykowski ,,Hal” zostal odznaczony Krzy-
zem Orderu Wojennego Virtuti Militari (9 wrzesnia 1944 r.), a takze trzykrotnie
Krzyzem Walecznych.

Po zakoriczeniu walk i kapitulacji Warszawskiego Korpusu AK, kpt. ,Hal”
wyszed! ze swymi oddzialami do niewoli niemieckiej. Byl potem wig¢Zniem Stalagu
344 Lamsdorti Oflagu VII A Murnau. Uwolniony przez wojska amerykariskie zostal
komendantem obozu przejéciowego dla bylych Zotnierzy AK w Monachium. Dos¢
szybko, bo jeszcze w 1945 r., powrécil do Polski. Zajmowal si¢ organizowaniem rze-
miosta i spotdzielczosci na Slasku. W 1948 1. przeniost sic do Warszawy, gdzie pracowat
w spéldzielczosci inwalidzkiej. Nie uniknal represji ze strony wiadz komunistycznych.
Zostal aresztowany przez bezpieke. Podczas trwajacego rok sledztwa nie postawiono
mu zarzutéw. Pomimo wysitkéw nie znaleziono na niego zadnych ,hakéw” i osta-
tecznie zostal zwolniony. Przez kolejne lata mieszkal i pracowal w Warszawie. Zmarl
18 pazdziernika 1981 r., spoczal na Cmentarzu Wojskowym na Powgzkach.

Przytoczony zyciorys pokazuje nam kpt. Waclawa Stykowskiego , Hala”
jako prawdziwego bohatera walczacej Warszawy. Zwiazany ze stolica od dziecka,
uczestniczyl w jej obronie we wrzesniu 1939 r. Nalezal do waskiego grona twércéw
warszawskiej konspiracji, dzialajacych w podziemiu doslownie od pierwszych dni
okupacji niemieckiej. Wyréznil sie wybitnie podczas walk powstariczych w sierpniu
iwrzesniu 1944 r., ratujac honor idacych w rozsypke oddzialéw wolskich i uzyskujac
najwyzsze odznaczenia bojowe. Jakie zatem zarzuty mogly zosta¢ wysunigte wobec

tego dzielnego oficera?
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Pretekstem do atakéw
i oskarzen wysuwanych wobec
kpt. Waclawa Stykowskiego
yHala” stalo si¢ tragiczne wy-
darzenie, do ktérego doszlo 11
wrzesnia 1944 r. w domu przy
ul. Prostej 4 oraz w piwnicy
i na posesji przy ul. Twardej
30. Niezidentyfikowana zbroj-
na grupa zamordowala tam

kilkanascie oséb, pono¢ Zy—

e

déw - W tym kobiety 1 dzieci_ h‘ % :, :;W(]d(]W S'ykowskl, komendant I1l Obwodu Wolﬂ, 5
== dowddca Pododcinka Bojowego Péinoc’nego (twardy
front); nazdjeciudrugi‘od'prawej strony.

personalnych tych oséb, nie jest Fot. kapitanhal.blogspot com £

Nikt nigdy nie ustalil danych
wykluczone, ze wéréd nich byli -
takze Polacy. Mord, jak si¢ wydaje, mial charakter rabunkowy, gdyz ofiarom zabrano
przedmioty wartoéciowe. Zandarmeria powstaricza prowadzita sledztwo w sprawie
tego zabGjstwa. Pomimo pietrzacych si¢ trudnosci i popelnionych biedéw, ktérych
zandarmom nie udalo si¢ unikna¢, zostalo ono zakonczone, a podejrzanych wraz z ma-
terialami z dochodzenia przekazano prokuratorowi Wojskowego Sadu Specjalnego.
Czy stangli przed sadem? Tego nie wiemy. Nie oznacza to jednak, ze wszyscy mogli
unikna¢ sprawiedliwo$ci — o czym bedzie mowa ponizej. Nikt nie obarczal wéwczas
kpt. Stykowskiego odpowiedzialno$cig za t¢ zbrodnie.

Jako pierwszy o zwigzek z tym wydarzeniem oskarzyt kpt. ,Hala” walczacy w tym
rejonie ze swa kompania z batalionu ,,Chrobry II” kpt. Wactaw Zagérski ,,Lech Grzy-
bowski”, w opublikowanych na emigracji wspomnieniach zatytulowanych Wicher
wolnosti— dziennik powstarica (Londyn 1957). Ze wspomnien Zagoérskiego tatwo zorien-
towad si¢, ze do kpt. ,Hala” byl on nastawiony wybitnie niechetnie. Mialo to najpew-
niej podloze osobiste. Mozna sadzi¢, Ze oficer ten, majacy cokolwiek rozbuchane ego,
dotkliwie odbieral okoliczno$¢, iz majac stopieri réwny stopniowi ,,Hala”, w pewnym
momencie stal si¢ jego podkomendnym i musial wykonywac jego rozkazy. Zagoérski
w swych pisanych po latach wspomnieniach, upozorowanych na dziennik prowadzony

na biezgco — nawiasem méwiac zawierajacy liczne pomyltki co do faktéw i dat — tak-
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ze w odniesieniu do wydarzeni z 11 wrzesnia 1944 r., napisal o rzekomo istniejacej
przybocznej bojéwee kpt. ,Hala”, dopuszczajacej si¢ za aprobata dowédcy rozbojéw,
a nawet zabdjstw ludzi uznanych za niewygodnych. W ksiazce tej, przytaczajac wypo-
wiedz jednego ze swych wspéltowarzyszy walki, uzyt sformulowania, z ktérego mozna
byto domniemywac, ze za zabjstwo Zydéw przy Prostej i Twardej wini wspomniang
ybojéwke” kpt. ,,Hala”, a tym samym i jego osobiscie. Kapitan Zagérski najwyrazniej
zapomnial — a nalezy sadzi¢, ze zrobil to $wiadomie — co zrelacjonowal w meldunku
informujacym o zbrodni podczas trwajacego powstania. 12 wrzesnia napisal bowiem:
»Panuje na ogél przekonanie, ze s3 to mordy o charakterze rabunkowym, dokonywane
przez bandytéw udajacych zotnierzy AK. Pewne okoliczno$ci nasuwaja jednak podej-
rzenie, ze mamy do czynienia z planowg akecja prowokacyjna obcych agentur, majacych
na celu skompromitowanie Armii Krajowej” (notabene — podobny poglad prezentowat
kpt. ,Hal” w swoim meldunku z 13 wrze$nia 1944 r.).

Cho¢ calg sprawe pozostawial w sferze domysléw i niedoméwieri, to jednak
jego ksigzka zrodzita powazne konsekwencje, ktérych skutki trwaja do dzisiaj.

Wiele lat pézniej kolejni autorzy bedacy wyznawcami tak modnej dzis ,,pedago-
giki wstydu” podjeli watek poruszony przez Zagérskiego, nie starajac si¢ bynajmniej
gruntownie wyjasni¢ sprawy, ale mechanicznie, idac w §lad za nim, obarczali odpo-
wiedzialno$cig podkomendnych kpt. ,Hala” i jego samego za zbrodnie¢ popelniong
przy ulicach Prostej i Twardej. Juz nie w domysle, ale otwartym tekstem, oskarzali go
o sprawstwo kierownicze owej zbrodniczej grupy i twierdzili, ze jest odpowiedzialny
za $mier¢ 0s6b przez nig zamordowanych. Sprawa nabrata szczegélnego rozglosu, gdy
w 1994 r., w pie¢dziesiata rocznicg wybuchu Powstania Warszawskiego, publicysta
i kierownik dzialu kulturalnego ,,Gazety Wyborczej” Michal Cichy opublikowal
na famach tej gazety artykut pod znamiennym tytulem Polacy — Zydzi: Czarne karty
Powstania, zaméwiony przez jej redaktora naczelnego Adama Michnika i opatrzony
jego wstepem. Zbudowat przekaz, w ktérym obwinial powstancéw z AK, ze przyno-
szac wolno$¢ rodakom na uwolnionych od Niemcéw obszarach stolicy, niesli $mier¢
Zydom ocalatym z Holocaustu. Jednym z gléwnych elementéw tego tekstu stata sie
sprawa zabdjstw z ulic Prostej i Twardej z jednoznacznym wskazaniem na kpt. ,Hala”
jako osoby za nie odpowiedzialnej. Ten sam sposéb myslenia kontynuowala Teresa
Prekerowa w opublikowanym miesigc pézniej w tejze ,Gazecie Wyborczej” artykule

Nic nie zniszczy legendy Powstania oraz — niestety — takze prof. Tomasz Strzembosz
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w artykule Polacy — Zydzi. Czarna karta ,Gazety Wyborczej”, w ktérym co prawda
nie zgadzal si¢ z ogélnym przestaniem artykutu Cichego, ale tez nie pochylil si¢ nad
zasadnoscig oskarzen dotyczacych kpt. Wactawa Stykowskiego i tym samym stwo-
rzyt w odbiorze spolecznym wrazenie, ze uznaje ich stusznosé. Kolejny historyk, Ja-
nusz Marszalec, w swym fundamentalnym dziele Ochrona porzgdku i bezpieczeristwa
publicznego w Powstaniu Warszawskim (Warszawa 1999) przeslizgnal si¢ nad sprawa
mordu przy ulicach Prostej i Twardej, poprzestajac na zrelacjonowaniu pogladéw
autoréw obarczajacych kpt. ,Hala” odpowiedzialnoscig za te tragiczne zdarzenia.
Obficie, a bezkrytycznie czerpiac z przywolanych juz niesolidnie napisanych wspo-
mnien Zagérskiego i selektywnie przytoczonych dokumentéw, powtérzyt zarzut
wobec kpt. ,Hala”, Ze jakoby mial on zgromadzi¢ wokét siebie niewielki oddziat
przyboczny ztozony z wolskich kryminalistéw, ktéry dopuscit si¢ szeregu zbrodni
i rabunkéw na ludnosci cywilnej, w tym wspomnianego zabéjstwa na Zydach przy
ul. Prostej 4 oraz przy ul. Twardej 30. Grupa ta miala tez jakoby zamordowac jeszcze
dwie inne ofiary, wywodzace si¢ z szeregéw oddzialéw powstariczych. Swe oskar-
zenia Marszalec uwiarygodnial tezg, jakoby do 6 wrzesnia 1944 r. na §rédmiejskim
odcinku kpt. ,,Hala” nie toczono ci¢zkich walk, i ze zaistniala tam sytuacja wzgled-
nego spokoju sprzyjala rozluznieniu dyscypliny i rozwojowi pijaristwa, generujacym
naduzycia i dziatania samowolne, takie jak rabunki i zabéjstwa.

Nie byto to prawda, bowiem z dostgpnych materialéw archiwalnych i publikacji
wynika jasno, ze oddzialy wchodzace w skiad zgrupowania kpt. ,Hala” stoczyly w tym
czasie wiele walk, moze nie na miar¢ bojéw o Staréwke, ale naprawde cigzkich. Dos¢
powiedzieé, ze poszczegdlne pododdzialy nie schodzily ze stanowisk na pierwszej linii
walk nawet po trzy doby! Zolnierze byli permanentnie przemeczeni i wyczerpani.
Marszalec sformulowal tez oskarzenie wobec kpt. ,Hala” o rozmyslne ostanianie
sprawc6w zbrodni z ulic Twardej i Prostej, ktérymi mieli by¢ jego zolnierze.

Podobny poglad zaprezentowali autorzy i redaktorzy Wielkiej ilustrowanej ency-
klopedii Powstania Warszawskiego (t. 4, Warszawa 1997; t. 1, Warszawa 2005 — tu tekst
Mord na Zydach w matym getcie). Barbara Engelking-Boni i Dariusz Libionka w pracy
Zydzi w powstariczej Warszawie (Warszawa 2009) oraz Marcin Urynowicz wartykule
Stosunki polsko-Zydowskie w Warszawie w okresie okupacyi hitlerowskiej, opublikowanym
w tomie studiéw pod redakcja Andrzeja Zbikowskiego Polacy i Zydzi pod okupa-
cjg niemieckq 1939-1945. Studia i materialy (Warszawa 2006) kontynuowali optyke
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Ryngraf Wactawa Stykowskiego.
Fot. kapitanhal.blogspot.com

zaprezentowang przez Cichego i rozwinieta przez Marszalca. Oni takze obarczyli
kpt. ,Hala” odpowiedzialnoscig za zabdjstwa przy Prostej i Twardej. Urynowicz twier-
dzit, ze mordu dokonali AK-owcy i ze miat on podloze antysemickie.

Poglad ten powtérzyl w §lad za autorami polskimi Gunnar S. Paulsson w Secret
City: the Hidden Jews of Warsaw 1940-1945, Yale 2003. W publikaciji tej oskarzo-
no takze kpt. Stykowskiego o antysemityzm. Oskarzenie to zostalo powtérzone
przez Alexandre Richie w ksigzce Warszawa 1944. Tragiczne Powstanie (Warszawa
2013). Ostatnim glosem w serii oskarzeri wysuwanych wobec kpt. ,Hala” jest po-
swigcony mu rozdzial w opublikowanej w 2018 r. ksigzce Wojciecha Lady Bandyci
2 Armii Krajowej. Ile jest prawdy w czarnej legendzie polskiego podziemia? (Piwnica
na Twardej). Umieszczony w Internecie anons wydawcy zachecajacy do siegniecia
po te¢ publikacje glosil m.in.: ,Mieli broni¢ Polski. A bronili swoich intereséw.
Poznaj prawdziwg historie tych, ktérzy zle zrozumieli sfowo »Ojczyzna«. Prawda
nie zawsze jest wygodna. Armia Krajowa zapisala wspanialg karte w historii Polski.
Ale jak w zyciu — takze w AK — byly czarne owce. Antysemici. Zdrajcy. Mordercy.
Zwyrodnialcy. Z1odzieje. Duzi chlopcy, ktérzy cheieli pobawié si¢ w wojng. Zabi-
ja¢ i zarobi¢”. Przytoczony anons zamknigty zostal retorycznym pytaniem: ,Gdzie
jednak koriczy si¢ patriotyzm, a zaczyna zwyczajny bandytyzm?”. Zatem autor ijego
wydawca sklasyfikowali jednego z pierwszych konspiratoréw stolicy i jej obrorice
z 1939 i 1944 r. jako ,antysemite”, ,bandyte”, ,morderce” i ,zwyrodnialca’, wrecz
odmawiajac mu odczué patriotycznych. Zaprezentowali szczyt mozliwosci w pisaniu
o historii w taki sposéb, w jaki nie powinno si¢ tego robic.

Jednak nie wszyscy badacze dziejéw polskiego podziemia niepodleglosciowego
zgadzali si¢ z insynuacjami wysuwanymi przez Zagorskiego oraz oskarzeniami wobec
kpt. ,Hala” formulowanymi na ich podstawie przez wymienionych powyzej publicy-
stéw i historykéw. Jako pierwszy polemike z nimi podjal jeden z najwybitniejszych
znawcéw Powstania Warszawskiego, Robert Bielecki. Podczas otwartego spotkania
w Polskim Towarzystwie Historycznym 14 kwietnia 1994 r. poswieconego dziatal-

nosci zgrupowania kpt. ,,Hala”, zwrécil uwage na szereg watpliwosci wigzacych sie



z Yaczeniem osoby Stykowskiego i jego podkomendnych ze zbrodnig popelniong
przy ulicach Prostej i Twardej. Obecni na spotkaniu kombatanci wskazywali na an-
tagonizm istniejagcy pomiedzy Zagérskim i kpt. ,Halem”, a takze zakwestionowa-
li wiarygodno$¢ licznych fragmentéw jego wspomnieri. Dyskusja ta spotkala si¢
z histeryczng reakcja publicystéw z kregu ,Gazety Wyborczej”. Rewelacje Cichego
podwazyt w swych publikacjach Leszek Zebrowski (zob. L. Zebrowski, Paszkwil
Wyborczej, Warszawa 1995, 2 wyd. poprawione 2013; tegoz O najnowszej historii
Polski 1939-1989. Szkice i artykuty, Warszawa 2018). Wykazal on, ze oskarzyciele
kpt. ,Hala” postugiwali si¢ materialami archiwalnymi w sposéb selektywny, wybie-
rajgcz nich to, co pasowato do ich tez, a pomijajac to, co im zaprzeczato. Srodowisko
zolnierzy zgrupowania kpt. ,,Hala” wrecz oprotestowalo tezy Cichego i zaprosilo
go do spotkania i podjecia dyskusji, jednak publicyscie temu zabraklo cywilnej
odwagi, by spelni¢ zyczenie sedziwych kombatantéw. Adwersarze Zebrowskiego
z kregu ,Gazety Wyborczej” w zasadzie zignorowali jego ustalenia, musieli jednak
ogdlnikowo przyzna¢, ze zaprezentowal on podstawowe materialy dotyczace sprawy
zabéjstw przy ulicach Prostej i Twardej w znacznie pelniejszym zakresie niz oni.

Przelomem w omawianej sprawie staly sie publikacje syna kapitana ,,Hala” - Jacka
Stykowskiego, ktéry zniecierpliwiony niestarannoscia historykéw, zastaniajacych swa
nierzetelno$¢ powaga posiadanych tytuléw naukowych, sam zaczat przeprowadzaé kwe-
rendy archiwalne i ustala¢ okolicznosci tragedii przy ulicach Twardej i Prostej, a takze
zasadno$¢ innych zarzutéw wysunigtych wobec swego ojca i jego podkomendnych.
Efektem dlugotrwalych badan Jacka Stykowskiego jest praca zatytulowana Analiza
publikacyi oczerniajgcych organizacje niepodleglosciowe, Armi¢ Krajowg, w tym kapitana
Waclawa Stykowskiego ps. ,Hal’, ,Gorezyc” i jego zotnierzy. Prawdziwe fakty widoczne
i udokumentowane w materiatach historycznych (Warszawa 2016). Swe ustalenia upo-
rzadkowal i dopetnit w pracy zatytulowanej Kapitan ,Hal’. Kulisy fatszowania prawdy
0 Powstaniu Warszawskim 44 (wyd. Capital, Warszawa 2017). Wyniki jego pracy byly
doprawdy zaskakujace. Wykazal, ze autorzy z taka latwoscia oskarzajacy kpt. ,,Hala”
o odpowiedzialno$¢ za zbrodnie popelnione przy ulicach Twardej i Prostej oraz inne
przewinienia, nie zadali sobie trudu dotarcia do zupelnie podstawowych dokumentéw
dotyczacych tej tragedii, dostepnych w zasobach archiwalnych, lub tez, co gorsza,
korzystali z nich w sposéb wybidrezy, odpowiadajacy tezom, ktére sobie z géry zalo-

zyli, a wynikajacym z ,kanonicznego” dla nich tekstu wspomnien kpt. Zagérskiego
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oraz artykulu Cichego. W szczegélnosci Jacek Stykowski wykazal w swej ksiazce,
ze w zgrupowaniu kpt. ,IHala” nie bylo Zadnego oddzialu zbrojnego o charakterze
jego ,przybocznej bojéwki”, zlozonej z wolskich kryminalistéw. Dwa przypadki po-
zbawienia zycia ludzi znajdujacych si¢ w szeregach powstariczych, ktérych sprawcami
byli Zolnierze kpt. ,Hala”, zostaly przez Jacka Stykowskiego wyjasnione (w jednym
przypadku zlikwidowano osobe oskarzong o szpiegostwo, drugi przypadek dotyczyl
konfidenta i szantazysty z okresu przedpowstaniowego — st. sierz. ,Blazeja” — ktéry
znalazl si¢ w szeregach batalionu ,,Chrobry II7).

Co do tragedii, ktére rozegraly si¢ 11 wrzesnia 1944 r. przy ulicach Twardej i Pro-
stej, Jacek Stykowski wykazal, ze sprawcy zabdjstw dzialali na wlasng reke —jak mozna
sadzi¢ z pobudek materialnych, zachgceni mozliwoscia fatwego tupu —wykorzystujac
zamieszanie spowodowane zaréwno niemiecka, jak i komunistyczng dywersja (sianie
paniki, agitacja, przeciaganie zolnierzy z oddzialéw liniowych do PAL). Udowodnit,
ze kpt. ,,Hal” nigdy nie wydat rozkazu zabijania niewinnych cywiléw ani tez nie dawat
przyzwolenia na takie zbrodnicze praktyki. Odnalazt w zasobach Archiwum Akt No-
wych meldunek kpt. ,Hala” z 13 wrzesnia 1944 r., z ktérego jednoznacznie wynikalo,
ze polecil on zbada¢ sprawe morderstw sprzed dwéch dni. Co istotne, podawat tez,
ze zbrodnia zostala dokonana na odcinku, za ktéry odpowiadat... ,Lech IT” (tj. , Lech
Grzybowski”) — czyli kpt. Wactaw Zagérski; ten sam oficer, ktory wiele lat pézniej
insynuowal odpowiedzialno§¢ za popelnione wéwczas morderstwa nielubianego przez
siebie przelozonego — kpt. Wactawa Stykowskiego ,Hala.

Odnalezione dokumenty méwig tez, ze kpt. Stykowski na podstawie zeznan
ludnosci informowal przelozonych, iz sprawcami byto dwéch mezezyzn w mun-
durach policyjnych, jakich uzywaly jednostki powstaricze, oraz dwéch uzbrojonych
cywiléw. Zapewnial, Ze jego oddzialy nie maja nic wspélnego z popelnionym mor-
derstwem, i podjal wlasne dochodzenie w tej sprawie. Z dokumentéw wytworzonych
przez kpt. ,Hala” wynika réwniez, ze jeden ze sprawcéw morderstw przy Twardej
i Prostej — kpr. ,Unrug”, cho¢ nie stanal przed sadem wojskowym — nie uniknal wy-
mierzenia sprawiedliwoéci. Po zatrzymaniu przez powstariczy patrol ze zgrupowania
kpt. ,Hala”, czlowiek ten podczas przestuchania przyznal si¢ do udzialu w omawiane;j
zbrodni, a takze w innych przestepstwach kryminalnych. Znaleziono przy nim ma-
terialy obciazajace (pieniadze i bizuteri¢ pochodzace z rabunkéw). Zostal wowcezas

rozstrzelany na miejscu popetnionej zbrodni. Nie zakoriczylo to dochodzenia w sprawie
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morderstw przy ulicach Twardej i Prostej, bowiem powstaricza zandarmeria prowa-
dzita je nadal. Trwalo réwniez sledztwo wewnetrzne w oddziatach, zlecone przez
kpt. ,Hala”. W jego wyniku kpt. ,Hal” 21 wrzesnia 1944 r. aresztowal sierz. , Fran-
cuza” podejrzanego o rabunki i przekazal do dyspozycji Zandarmerii. Dowédca plu-
tonu zandarmerii AK Obwodu Srédmiescie por. Mazur przekazat prokuratorowi
wraz z aktami dwéch zatrzymanych. Byli to, wspomniany juz sierz. ,Francuz” oraz
strz. ,Zyd”. Prokurator WSS por. Mirski, wobec braku dowodéw winy, posta-
nowit strz. ,Zyda” zwolni¢ i umorzy¢ wobec niego postepowanie, a sierz. ,Francuza”
zatrzymac¢ w areszcie do czasu wyjasnienia sprawy. O popelnienie zbrodni oskarzano
réwniez kpr. ,Muche” i jego brata st. strz. ,Wrone”, lecz okazuje si¢, Ze i oni nie mogli
jej dokona¢. Jak wynika z dostepnych dokumentéw archiwalnych st. strz. ,Wrona”
polegt wezesniej w walkach powstaiczych, a kpr. ,,Mucha” zostat blednie rozpoznany.

Kapitan ,Hal” nie tylko nie staral si¢ ostania¢ sprawcéw zbrodni, jak twierdzit
Marszalec, ale prowadzil w tej sprawie wlasne dochodzenie, a jednego z podejrzanych,
sierz. ,,Francuza’, przekazal do dyspozycji zandarmerii AK. Prowadzone przez nia
postepowanie nie potwierdzilo winy tego zolnierza w sprawie morderstw, a jedynym
zarzutem pozostala grabiez. W zwiazku z tym sierz. , Francuz” zostal zatrzymany do
dalszych wyjasnien. Podsumowujac: z dostgpnych materialéw archiwalnych, takze tych
pochodzacych z akowskiego sledztwa, nie wynika, by jakiekolwiek poszlaki wskazywaty
na odpowiedzialnos¢ kpt. ,Hala” za tragedie, ktéra rozegrata si¢ 11 wrzesnia 1944 r.

Ustalenia Jacka Stykowskiego dotyczace nieprawdziwosci insynuacji i oskarzen
wysunietych wobec kpt. ,Hala” w zwigzku ze sprawg zbrodni przy ulicach Prostej
i Twardej podzielaja kolejni historycy — Marek Strok z Muzeum Powstania War-
szawskiego, ktéry ksigzke Stykowskiego opatrzyl przedmowa, oraz Mariusz Olczak
z Archiwum Akt Nowych, dopomagajacy mu w kwerendach archiwalnych. W lipcu
2016 r. z okazji siedemdziesiatej drugiej rocznicy wybuchu Powstania Warszawskiego
w ,Dzienniku Gazeta Prawna” kolejny historyk, Rafat Brodacki z Muzeum Powstania

Warszawskiego, przedstawil podobny poglad w artykule W obronie kapitana ,Hala’.

Kazimierz Krajewski (ur. 1955) — historyk, dr, pracownik Oddziatowego Biura Badari Historycznych IPN w Warszawie.
Prezes Nowogrodzkiego Okregu Swiatowego Zwiqzku Zotnierzy AK. Autor ksiqzek: Na ziemi nowogrodzkie
NOW” — Nowogrddzki Okreg Armii Krajowej (1997); (z T. tabuszewskim) , tupaszka’, , Miot”, , Huzar”. Dziatalnos¢
516 Brygady Wileriskisj AK (1944—1952) (2002); Na straconych posterunkach. Armia Krajowa na Kresach Wschod-
nich Il Rzeczypospolite 19391945 (2015); Nowogrddczyzna naszych ojcéw. Wojewddztwo nowogrodzkie Il RP

(2018); Zycie i smierc dla Polski Partyzancka epopeja Uderzeniowych Bataliondw Kadrowych (2018) i in.
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ODWAZNY OPOZYCJONISTA, POETA, DZIENNIKARZ

W 1976 r. pospieszyl z pomocg dla robotnikéw Radomia.
0d 1977 r. redaktor ,Spotkari. Niezaleznego Pisma Mtodych Katolikéw”.
W 1979 r. uczestnik glodéwki (z Kazimierzem Switoniem) w bazylice w Piekarach Slaskich

na znak protestu przeciw skresleniu przez komunistéw Slaska z trasy I Pielgrzymki Jana Pawta I1.
Wspéttworzy! lubelskie srodowisko Ruchu Miodej Polski.

Redaktor ,Biuletynu Informacyjnego” Solidarnosci Regionu Srodkowo—Wschodniego.

W stanie wojennym przewodniczacy podziemnych struktur Solidarno$ci na Lubelszczyznie.

ZATRZYMYWANY, WIEZIONY, INTERNOWANY

Publikowat w ,,Glosie”.

0Od 1989 r. dziennikarz Katolickiego Tygodnika Spotecznego ,tad” i, Przegladu Katolickiego”.
Samorzadowiec, przewodniczacy Rady Jézefowa, radny powiatu otwockiego.

Cztonek Partii Chrzescijariskich Demokratéw, doradca wicepremiera Pawta aczkowskiego.

Wspdétpracownik posta Antoniego Macierewicza.

CZEOWIEK WIERZACY

0Od 1983 r. cztonek Communione e Liberazione.
Stale powtarzal, ze trzeba wiedzie¢, skad si¢ przychodzi i dokad si¢ idzie.
Moéwil, ze w zyciu najwazniejsze jest, aby przylgnaé do Jezusa.
Ufamy, ze teraz przylgnal do Jezusa na zawsze.
Niech Pan wybaczy Mu wszelkie stabosci i wynagrodzi odwage, dobro, ktére czynit,
i $wiadectwo wiary, ktére dawal swoim zyciem.
Odznaczony Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski.
Laureat ,Drzwi do Wolnosci” na Festiwalu NN'W.
Po$miertnie odznaczony przez Prezydenta RP Krzyzem Komandorskim Orderu Odrodzenia Polski.
W ostatnich latach zyt skromnie, cicho. Zegnal Go salut Kompanii Honorowej Wojska Polskiego
i wierice od Prezydenta, Premiera, IPN, od wielu urzedéw i srodowisk.
Spoczat w Alei Zastuzonych na warszawskich Powazkach Wojskowych.
REDAKCJA
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