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ZBRODNIE ARMII CZERWONEJ

Legalizm

Jednym z koronnych dowodéw majacym potwierdzad teze o niezawistym charakterze
komunistycznego panistwa polskiego (od 1952 r. Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej)
byl jego status miedzynarodowy. Przez dziesi¢ciolecia byto ono podmiotem prawa mie-
dzynarodowego. Problem w tym, ze ten sam dowdéd potwierdza takze —i to w sposéb
ewidentny — bezprawny charakter wtadzy komunistycznej w Polsce w 19441 1945 r.,
aposrednio takze definiuje status Armii Czerwonej na terenie naszego kraju jako wojsk
okupacyjnych. Przez péttora roku obecnosci Sowietéw w granicach IT RP (od 4 stycz-
nia 1944 r. do 28 czerwca 1945 r.) jedynym legalnym rzagdem polskim uznawanym
na arenie miedzynarodowej — z wyjatkiem ZSRS — bedacym na dodatek cztonkiem
zwycigskiej koalicji antyniemieckiej byt Rzad Polski na Uchodzstwie. Wszystkie nie-
uzgodnione z nim dziatania obejmujace jego agendy rzadowe, sity zbrojne, obywateli,
takze represyjne akcje prowadzone przez Sowietéw na terenie Rzeczypospolitej nalezy
interpretowac¢ jako dzialania wrogie, noszace w pelni znamiona okupacji.

Tymczasem 31 lipca 1944 1. J6zef Stalin w rozkazie dla dowédcéw 1. Frontu
Ukrainskiego oraz 1. i 2. Frontu Bialoruskiego nakazywat: ,Poza organami PKWN
nie nalezy uznawac zadnych innych organéw wiadzy, w tym réwniez organéw polskie-
go rzagdu emigracyjnego w Londynie. Osoby podajace si¢ za przedstawicieli polskiego
rzadu emigracyjnego w Londynie nalezy traktowac jako uzurpatoréw i postgpowac
z nimi jako z awanturnikami”. Z kolei w instrukeji z 2 sierpnia 1944 r. polecal Nikotajo-
wi Bulganinowi (nadzorujacemu instalowanie si¢ wiadzy komunistycznej w Polsce), by
nie uznawacé na terytorium Polski zadnych innych wiadz poza PKWN. Przedstawicieli
Rzadu Polskiego na Uchodzstwie traktowac za$ jako ,samozwancéw i wichrzycieli”.

Trudno wyliczy¢ w tym miejscu wszystkie znane i udokumentowane fakty po-
twierdzajace wrogi stosunek Rosji sowieckiej do legalnych wladz polskich. Wypada
wskazaé ten najbardziej znany i spektakularny, a mianowicie prowokacje pruszkowska
z korica marca 1945 r. zakoriczong podstepnym i, co wazniejsze, bezprawnym zatrzyma-
niem wicepremiera Rzadu Polskiego Jana Stanistawa Jankowskiego (delegata Rzadu),
przewodniczacego podziemnego parlamentu (Rady Jednosci Narodowej) Kazimierza
Puzaka i dowddcey Polskich Sit Zbrojnych w Kraju (Armii Krajowej w likwidacji)
gen. Leopolda Okulickiego ,NiedZwiadka”, a takze przywddcéw najwazniejszych ugru-
powari politycznych tworzacych Rzad Polski na Uchodzstwie. Ich porwanie i sadzenie

w Moskwie byto niczym innym jak tylko zamachem na wladze niepodleglego paristwa.
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Wytyczne pracy propagandowej AK na paidziernik i listopad 1944 r.
Trudno nie dostrzec, ze poza niespelna dwuletnim okresem powstrzymywania si¢
przez Rosje sowiecka od aktéw jawnie wrogich wobec Polakéw, w kordcu kwietnia
1943 r. wszystko wrécito do normy, to jest do stanu z lat 1939-1941. Tuz po zerwa-
niu przez ZSRS stosunkéw dyplomatycznych z Rzadem Polskim na Uchodzstwie
jeden z analitykéw Delegatury Rzadu stusznie zauwazyl: ,Podczas gdy uprzednio
[tzn. przed zerwaniem stosunkéw] oddzialy partyzantki sowieckiej ograniczaly si¢
do dziatalnosci dywersyjnej na szlakach komunikacyjnych., zachowujac wzgledem
ludnosci polskiej stosunek czesto przyjazny, a rekwizycje zywnosci traktujac jako
przymusowsg koniecznos¢ — obecnie stan ten ulegl zasadniczej zmianie. Niszczenie
majatkéw polskich i rozrzuconych w terenie placéwek gospodarczo-przemystowych
(mleczarnie, tartaki, mlyny) kierowanych przez Polakéw lub tez stanowiacych ich
wlasnos¢ stalo si¢ niemal gléwnym celem dziatania tych grup. Réwnoczesnie masowy
charakter przybralo mordowanie Polakéw [...]. Dawna nomenklatura Polak—sojusznik
zostala w oficjalnym slownictwie regularnej partyzantki sowieckiej zastapiona wy-
razem »Polaczyszka«. AK zyskala miano profaszystowskiej organizacji Sikorskiego,
a jej cztonkowie okreslenia »Bandyci«, »Bialobandyci«”. Pézniej bylo juz tylko gorzej,
o czym $wiadczyly masowe gwalty, morderstwa, napady.

Nie ma si¢ co dziwié, ze po przekroczeniu granicy II RP zachowanie zaréwno
szeregowych zolnierzy Armii Czerwonej, jak i ich dowédcéw charakteryzowala na ogét
z trudem maskowana nieche¢ do Polakéw, ujawniana w petni pod wptywem alkoholu.
Nikt, od zwyktych obywateli po reprezentantéw nowej wladzy, nie mégt czué sie
bezpieczny. Tylko w Gliwicach zolnierze Armii Czerwonej zabili w ciggu czterech
pierwszych miesiecy 1945 r. okolo o$miuset oséb. Wedlug jednego ze swiadkéw tam-
tych wydarzen: ,,Okolo godziny 23:00 do piwnicy weszli pierwsi zolnierze radzieccy.
Rosjanie wszystkim pozabierali zegarki. Po okolo godzinie w schronie pojawilo si¢
kolejnych trzech Rosjan. [...] Gdy okazalo si¢, Ze nikt z ukrywajacych si¢ nie ma juz
zegarkéw, zolnierze ci zaczeli do nich strzelaé. Gdy jedna z kobiet pokazata faficuszek
z krzyzykiem Rosjanie wstrzymali ogien i wyszli”.

W marcu 1945 r. w Dzialdowie zginglo szesnastu Polakéw. W kwietniu 1945 r.
w miejscowosci Wola Batowska w powiecie bocheriskim odbyta sie ,wielka tapanka
na wszystkich mieszkaicéw, nawet kobiety i dzieci. Spedzono okolo 200 0séb do gmi-

ny. Kapitan sowiecki przestuchiwal wszystkich, nastepnie wybral czterech najwigcej
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ZBRODNIE ARMII CZERWONEJ

cenionych gospodarzy z listy (liste juz mial przygotowang), kazal im co predzej odejs¢,
gdy ci si¢ oddalili z budynku, padly strzaly z karabinéw maszynowych i polozono
ich trupem”. Z Warszawy siatka wywiadowcza DSZ donosita: ,Mnozg si¢ napady
zolnierzy sowieckich na przechodniéw w godzinach wieczornych”. , Pijani Zolnierze
sowieccy o godz. 15.00 grabili kupcéw na bazarze Rézyckiego (Praga). Interweniu-
jacy milicjanci zostali pobici. Wywiazala si¢ strzelanina. Po stronie polskiej zabitych
2 ludzi, po sowieckiej 1 zabity, 1 ranny”. W koricu listopada 1945 r. np. grupa pijanych
oficeréw sowieckich, dziatajac w celach rabunkowych, omalze nie zabila pelnomocnika
obwodowego na powiat szczecinecki Stanistawa Gérskiego, oddajac w jego kierunku
wiele strzaléw, na szczgscie niecelnych.

Z Pomorza i Slgska nadchodzily dramatyczne informacje o gwattach na Polkach:
»Rabunki i gwalty dokonywane przez zolnierzy sowieckich. Oficjalna liczba zgwalcen
w Toruniu wynosi 300. [...] Masowe gwalty kobiet w wieku od lat 7; znany wypadek
zgwalcenia dziewczyny przez 15 Zolnierzy i wyrzucenia potem przez okno z drugiego
pictra. [...] Z calego terenu naplywaja do Katowic i wigkszych miast prosby lekarzy
o przyslanie specjalnych ekip sanitarnych celem spedzania plodu i leczenia choréb
wenerycznych ofiarom gwaltéw sowieckich zolnierzy. W szpitalu Spétki Brackiej
w Chorzowie w kwietniu wykonano 185 zabiegéw przerwania cigzy na zlecenie pro-
kuratora, po stwierdzeniu, ze cigza byta wynikiem gwaltu dokonanego przez zolnierzy
sowieckich. Wszystkie kobiety byly Polkami. Duzo zgwalconych zakonnic, ktérym
bp Adamski zabronit przerywania cigzy. Zakonnice te beda rodzily. Okoto 25 pro-
cent kobiet uleglo zarazeniu”. Przykladéw takich bylo tysiace, a ofiar do dzisiaj nikt
nie zdolal policzy¢.

Oprécez zagrozen wynikajacych z braku dyscypliny, demoralizacji charakteryzuja-
cych sporg cz¢s¢ zotnierzy Armii Czerwonej, gléwnym powodem dziatan represyjnych
podejmowanych ze strony Sowietéw byla jednak potrzeba generalnej rozprawy wladz
ZSRS nie tylko z przedstawicielami Polskiego Paristwa Polskiego, ale takze z osobami
symbolizujagcymi II RP, reprezentantami wladz administracji rzadowej, samorza-
dowej, policiji, wojska, ziemiaristwa, kupiectwa itp. Wywézki do fagréw sowieckich
do stycznia 1945 r. objely tylko z terenéw tzw. Polski Lubelskiej ok. 50 tys. ludzi,
w pierwszej polowie 1945 r. co najmniej 100-150 tys., w tym 15 tys. z Pomorza i ok.
90 tys. z Gérnego Slaska, z ktérych, co trzeba wyraznie podkresli¢, zmarto w tagrach
sowieckich ponad 60 tys.
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Funkcjonariusze Urzedu Bezpieczefistwa w Augustowie, 1945 r. W srodku siedzi mjr Iwan Wasilenko, stojq od lewej:
Mirostaw Milewski, Ryszard Caban, Jan Szostak, Aleksander Kuczyfiski. Fot. AIPN

Najbardziej wstrzgsajacym przykladem klasycznych okupacyjnych dziatan
represyjnych przypominajacych akcje niemieckie z Zamojszczyzny, byla sowiecka
oblawa w Puszczy Augustowskiej. W jej wyniku w ciggu zaledwie dziesieciu dni
(0od 11 do 21 lipca 1945 r.) jednostki Smierszu oraz 50. Armii z 3. Frontu Bialoruskiego
Armii Czerwonej zatrzymaly ponad 7 tys. oséb (w wigkszosci niemajacych jakie-
gokolwiek zwigzku z konspiracja niepodleglosciows polska czy litewska), z ktérych
co najmniej 562 zostaly zamordowane w nieznanym do dzisiaj miejscu. Zbrodnia
spelniajaca w calej rozciaglosci znamiona ludobédjstwa dokonana zostala z pogwalce-
niem wszelkich norm prawnych prawa miedzynarodowego i krajowego — polskiego

oraz Rosji sowieckiej (tj. nawet bez namiastki przewodu sadowego).

Wrogi stosunek do Polskich Sit Zbrojnych
Skoro zwykli obywatele polscy nie bardzo mogli liczy¢ na tolerancje ze strony wojsk
sowieckich, nie méwigc juz o sowieckich stuzbach specjalnych, trudno bylo ocze-
kiwac¢ jakichs szczegdlnych wzgledéw z ich strony wobec Polskich Sit Zbrojnych
w kraju dzialajacych w konspiracji. Pierwsze sygnaly swiadczace o tym, jak beda
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wygladaly owe przyszle relacje, pojawily si¢ juz w polowie 1943 r. na wschodnich
obszarach II RP za sprawa wzmiankowanej tzw. czerwonej partyzantki. Na po-
czatku maja 1943 r. zamordowala ona delegacje komendy Obwodu AK Szczuczyn.
Nastepnie zdradziecko rozbroita i wymordowala pierwszy oddzial partyzancki
Okregu Wilenskiego AK ppor. Antoniego Burzynskiego , Kmicica” (26 sierpnia
1943 r.), zlikwidowata oddzialy AK na Polesiu — ,Watra II, ,Watra IV”, oddziat
,Oranczyce” dowodzony przez E. Jamnickiego, 22 grudnia 1943 r. wystrzelala
delegacje oddziatu wolynskiego AK kpt. Wiadystawa Kochariskiego ,Bomby”,
takze w grudniu 1943 r rozbila Zgrupowanie Stotpeckie z Okregu Nowogrédz-
kiego AK i wymordowala cz¢$¢ jego Zolnierzy. 2 lutego 1944 r. pod Radziuszami
prébowata rozbi¢ 5. Brygade Wilenskiej AK, w marcu 1944 r. IV batalion 77 pp.
w rejonie Dokudowa, a 5 kwietnia 1944 r. w okolicach Marcebolina oddzial par-
tyzancki Obwodu AK Brastaw.

W maju 1944 r. dowddca wojsk NKWD ds. ochrony tyléw NKWD gen. Iwan
Gorbatiuk i zastepca ludowego komisarza spraw wewnetrznych ZSRS gen. Iwan Sie-
row skierowali do dowédcéw wojsk wewnetrznych dyrektywe ostrzegajaca o obecnosci
na zajmowanych wiasnie terenach (tj. Polski) oséb wrogo nastawionych do ZSRS,
co w praktyce oznaczalo przedstawicieli Polskiego Paristwa Podziemnego i jego
zbrojnego ramienia — Armii Krajowej. Pierwsza odstona ukazujaca w skali makro
prawdziwe intencje wojsk sowieckich miata miejsce w lipcu 1944 r. w Okregach AK
nowogrédzkim, wileriskim i lwowskim.

W pierwszej polowie 1944 r. na Wileniszczyzne przybyl Sierow, ktéry miat
ogromne doswiadczenie w kierowaniu akcjami represyjnymi na duza skale. Do operacji
wymierzonej w wileriskie i nowogrédzkie oddziaty AK dysponowal on dziewigtnasto-
ma grupami operacyjnymi wzmocnionymi dodatkowo dwoma batalionami NKWD,
dywizja Wojsk Wewngtrznych oraz czterema oddzialami wojsk pogranicznych —licza-
cymiw sumie 12 tys. zolnierzy. Poczawszy od 17 lipca (od podst¢pnego zatrzymania
wigkszoséci kadry oficerskiej AK w Boguszach), dokonaly one zatrzymar ok. 7 tys.
zolnierzy koalicji alianckiej — tj. AK (na miejscu zastrzelono podczas ,przelamywania
oporu” ponad pigédziesieciu szeregowych i oficeréw). Zatrzymani pod Wilnem szere-
gowcy i podoficerowie przetransportowani zostali do obozu w Miednikach, oficerowie
do obozu w Riazaniu. Ci, ktérzy odmoéwili wstapienia do Armii Czerwonej, zostali

osadzeni w Katudze.
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Podobne dziatania prowadzilo NKWD w Okregu Lwowskim. Kolejnymi suk-
cesami odniesionymi w nastepnych tygodniach stalo si¢ rozbrojenie zmobilizowa-
nych w ramach powstania strefowego — tj. akcji ,,Burza”™ 30. Poleskiej, 9. Podlaskiej
127. Wolyniskiej Dywizji AK. Co warto podkresli¢, w dziataniach NKWD nic nie zmie-
nilo ustanowienie przez samych Sowietéw nowej polsko-sowieckiej linii granicznej,
tzw. linii Curzona. Na obszarze obecnej Polski NKWD, NKGB i Smiersz prowadzity
dzialania z takim samym rozmachem i nat¢zeniem, zwlaszcza Ze naprzeciw siebie
mialy bardzo silne organizacje okregowe AK: lubelskg (liczacg ok. 60 tys. zolnierzy),
bialostockg (ok. 30 tys.) i rzeszowska (ok. 20 tys.). W celu jak najszybszego ich rozbicia
do Bialegostoku skierowani zostali ,wybitni specjalisci” od masowych represji: Wiktor
Abakumow (szef Smierszu), Lawrientij Canawa (szef bialoruskiej NKWD) i Michait
Kriwienko (dowédca wojsk konwojowych NKWD). W pazdzierniku 1944 r. na te-
renie Lubelszczyzny powstata Dywizja Zbiorcza Wojsk Wewnetrznych NKWD,
ktéra liczyta ok. 10 tys. zolnierzy. Polecono jej likwidacje akowcéw objetych od korica

sierpnia 1944 r. przez zachodnich aliantéw — co warto przypomnie¢ — uprawnieniami

Totnierze sowieccy w Dubiecku, 1944 r. Fot. Fot. AIPN
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kombatanckimi. W raporcie z 25 pazdziernika 1944 r. Iwan Sierow pisal: ,\W chwili
obecnej wszystkie jednostki NKWD rozmieszczone w powiatach nawiazaly tacznosé
z naszymi powiatowymi grupami operacyjnymi i na podstawie posiadanych przez
nie materialéw agenturalnych i §ledczych opracowaly plany operacji wojskowej roz-
brojenia band AK, a w przypadku stawienia oporu ich likwidacji”.

W ciagu zaledwie kilku miesi¢cy drugiej polowy 1944 r. wymienione juz wezesniej
organizacje okregowe: bialostocka, lubelska i rzeszowska poniosly straty wicksze niz
przez caly okres okupacji niemieckiej, siggajace ok. 40 tys. czlonkéw. W tym samym
czasie Podokreg Wschodni Obszaru Warszawskiego AK, obejmujacy teren Podlasia,
czesciowo Kurpiéw, liczacy dotad ponad 20 tys. Zolnierzy, w wyniku celnych uderzen
sowieckiego aparatu bezpieczeristwa przestal w zasadzie istnie¢ jako spéjna struktura.
Jego ostatni komendant pptk Lucjan Szymanski ,,Janczar” zostal zatrzymany 23 grud-
nia 1944 r. Zamordowano go w wigzieniu karno-§ledczym przy ul. 11 Listopada
w Warszawie 5 marca 1945 r.

W ciagu pierwszych dziesi¢ciu dni pazdziernika 1944 r. tylko Dywizja Zbiorcza
NKWD dokonala aresztowan 944 oséb, co w zestawieniu z wynikiem calej polskiej
komunistycznej bezpieki (tylko 915 zatrzymanych) wyraznie wskazywalo na skale
zaangazowania sowieckich stuzb specjalnych i ich decydujaca role w komunistycz-
nym zamachu stanu i nowej okupacji. Do 20 listopada NKWD zatrzymalo tacznie
3692 Polakéw, UB zas tylko 1820. Ponad 80 proc. tej liczby stanowili Zotnierze AK.
Dzialajaca najdtuzej w Polsce 64. DS Wojsk Wewnetrznych mogta poszczycié¢ sie
zatrzymaniem tylko do sierpnia 1946 r. blisko 50 tys. os6b i zabiciem okolo tysigca.
Wszystkie te dziatania odbywaly si¢ w gruncie rzeczy bez jakichkolwiek umocowar
prawnych, stanowigc kolejny dowéd na okupacyjny charakter obecnosci wojsk sowiec-
kich na terenie Polski.

Kolejnym argumentem potwierdzajacym tez¢ o ewidentnie wrogim stosunku
Sowietéw do Armii Krajowej byt krétkotrwaly, nieformalny sojusz Rosji sowieckiej
i hitlerowskich Niemiec w czasie Powstania Warszawskiego. Trudno bowiem inaczej
okresli¢ dziatania Sowietéw wobec zrywu mieszkaricow stolicy Polski jak planowsa,
cyniczng zbrodnie. Zbrodnig byto bowiem podyktowane wzgledami politycznymi za-
niechanie dzialan ofensywnych na kierunku warszawskim; zbrodnig bylo nieudzielenie
pomocy nominalnemu czlonkowi tego samego sojuszu; zbrodnig bylo wreszcie skazanie

mieszkaric6w Warszawy na ludobéjstwo ze strony sil niemieckich, a samej stolicy
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Polski na catkowite zniszczenie. Ewidentnie wrogiego stanowiska wobec ,,ostatniego
aktu wolnej Polski” nie kryt zreszta gen. Sierow. ,,Powstanie jest jawng antysowiecka
akeja polityczng, nieposiadajacy ani zaplecza militarnego, ani ludzi, obliczong na to,

ze Anglicy zmusza nas — ZSRR, do przyspieszonego zdobycia Warszawy”.

Polski GUtag

Ofensywa styczniowa 1945 r. i stosunkowo szybkie opanowanie przez Armi¢ Czerwona
pozostalych rdzennie polskich obszaréw: Mazowsza, Kujaw, Pomorza, Wielkopolski,
Kaszub, Slaska, spowodowato jedynie przesuniecie dalej na zachéd tych samych se-
kwencji masowych represji, znanych cztonkom AK z jesieni 1944 r. terenu tzw. Polski
Lubelskiej. Nic nie zmienifo tez w praktyce rozwigzanie AK. Cata wielotysigczna
zbiorowos¢ tworzgca jeszcze niedawno te organizacje byta nadal zbiorowym obiektem
represji. Cale terytorium nowego paristwa polskiego pokrylo sie gesta siecia GULagu,
na ktéry sktadaly sie: Punkty Przyje¢ Jenncéw Wojennych, Zbiorcze Punkty Jenieckie,
Frontowe Obozy Kontrolno-Przesylowe, obozy specjalne i filtracyjne. To do nich,
wbrew nazewnictwu, trafiali schwytani w trakcie operacji czekistowskich czlonkowie
polskich organizacji niepodleglosciowych.

Wedlug niepetnego zestawienia przygotowanego w pazdzierniku 1945 r. przez
komendg Obszaru Centralnego WiN sowieckie wladze okupacyjne utworzyly obozy
w Rembertowie, na Majdanku (na tzw. III polu), w Krzeslinie k. Siedlec, Skrobowie
k. Lubartowa, Krzesimowie k. E¢cznej, Glusku, Kraczewicach, Matwach k. Inowro-
clawia, Legnowie k. Bydgoszczy, Zimnych Wodach k. Bydgoszczy, Nakle, Potuli-
cach, Mielecinie, Starogardzie, Lipnie, Toruniu, Poznaniu (przy ul. Stoneczne;j), Pile,
Ciechanowie, Czynowie pod L.odzia, Wieliczce, Myslowicach, Sosnowcu-Radosze,
Strzemieszycach, Swietochtowicach, Katowicach — lotnisku, Janowie Podlaskim,
Brzesciu nad Bugiem. Wigkszo$¢ placéwek lokowanych tuz za linig frontu mia-
ta charakter tymczasowy i ruchomy, to znaczy wygaszaly one swoja dzialalnosé
po przesunieciu si¢ linii frontu i wyaresztowaniu woké! potencjalnych wrogéw,
a na ich miejsca, na terenach dopiero co opanowanych, pojawialy si¢ ich duplikaty.
Najczesciej lokowano je wzdluz linii kolejowych, tak jak np. w Ostréwku, i mialy
one podobny wyglad. ,,S3 to doly o wymiarach najczesciej 1,5x1,5x2 m — zapamie-
tal jeden ze $wiadkéw — z garscia stomy, przykryte deskami i stomg w szczerym

polu, otoczone wartami, w okolicy wysiedlonej ze wzgledu na tajemnice wojskows”.
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Status wojsk sowieckich na terenie Polski

Status sowieckich wojsk okupacyjnych z racji decydujacej roli, jaka odgrywaly one
w Polsce, zwlaszcza w latach 1944-1945, nie musial by¢ i faktycznie nie byt przez
szereg lat regulowany jakakolwiek umowa mi¢dzypaistwows. Stanowil natomiast
najbardziej czytelny dowdd gwaltu, jakiego dokonali na Polsce Sowieci. Nie musial
by¢ regulowany, poniewaz przedstawiciele teoretycznie wolnego parstwa, ktérzy
stanowiliby strong¢ owej umowy, pelnili wobec wojsk okupacyjnych role podwdéjnie
podrzedng. Po pierwsze, byli cztonkami narodu wlasnie podbitego, ktérego nikt
nie pytal przeciez o zdanie; po drugie, sprawowali wladze tylko dzigki obecnosci,
tasce wojsk okupacyjnych, bedac w istocie kolaborantami, nie za$ reprezentantami
kogokolwiek. Jedynym dokumentem, ktéry w latach czterdziestych opisywal zakres
kompetencji, bardziej sowieckich stuzb specjalnych niz samej Armii Czerwonej, bylo
porozumienie z 26 lipca 1944 r. oddajace wladze najwyzsza w zakresie prowadzenia
wojny w rece gléwnodowodzacego Armii Czerwonej, natomiast w zakresie zapew-
nienia bezpieczenstwa i porzadku publicznego na zapleczu frontéw — strukturom
NKWD i kontrwywiadu wojskowego, tzn. Smierszu. Na podstawie zapiséw tego
porozumienia uniewaznione zostaly de facto zapisy konwencji haskiej oraz regulamin
praw i zwyczajéw wojny ladowej i zasad okupacji wojennej z 18 pazdziernika 1907 r.
W praktyce oznaczalo to poddanie wszystkich obywateli polskich, wojskowych i cy-
wiléw jurysdykeji sowieckich sadéw wojskowych bez jakiejkolwiek kontroli ze strony
polskiej wladzy sadowniczej i tak zreszta skladajacej si¢ z uleglych konformistéw,
komunistéw lub wrecz obywateli ZSRS.

W celu zabezpieczenia oczyszczania z wrogich elementéw tyléw frontowych
czynnej ACz” 11 stycznia 1945 r. mianowani zostali pelnomocnicy NKWD przy
poszczegdlnych frontach. Do ochrony tyléw przydzielono wéwczas ponad 31 tys.
zolnierzy plus 28 tys. wsparcia. Mimo szybkiego przesuniecia linii frontu daleko
na zachéd sowieckie stuzby specjalne przez caly 1945 r. traktowaly terytorium Polski
jako jeden wielki poligon, na ktérym mogly robi¢ i rzeczywiscie robily co chcialy.
W depeszy z 24 stycznia 1945 r. Stefan Korboriski jednoznacznie skonstatowal: , Je-
dyng faktyczng wladzg jest NKWD, reszta to fikcja”. Warto wspomnie¢, ze pézna
wiosng 1945 r. na terytorium obecnej Polski operowalo pietnascie putkéw Wojsk
Wewngtrznych NKWD (z 62., 63. 1 64. Dywizji Strzeleckiej) liczacych ponad 30 tys.

zolnierzy. Nieprzypadkowo to wiasnie im przypadt obowigzek ochrony polskich wiadz
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komunistycznych w Warszawie, zabezpieczania (pytanie przed kim) gléwnych arterii

V7,

komunikacyjnych w stolicy, mostéw i dworcéw kolejowych.

Jeszcze gorsza sytuacja dotyczyta ziem II RP silg weielonych do ZSRS, za-
mieszkanych nadal przez kilka milionéw Polakéw. Juz w 1944 r. znalezli si¢ oni
pod ogromng presja sowieckiego aparatu terroru, dla ktérego byli tylko niepo-
zadang grupg etniczna zamieszkujacy tereny zachodniej Bialorusi lub Ukrainy.
Na Wilenszczyznie operowata 4. Dywizja Strzelecka (w sile czterech putkéw)
oraz 266. Samodzielny Pulk Strzelecki, trzy putki Wojsk Pogranicznych NKWD,
dwie grupy manewrowe w sile batalionu, pi¢é¢ putkéw ochrony tytéw NKWD
3. Frontu Bialoruskiego i trzy pulki Frontu Nadbaltyckiego — razem ponad
16 tys. zolnierzy. Do 20 grudnia 1944 r. zabily one ponad 1,5 tys. 0séb, zatrzymaly
ponad 8,5 tys. Do korica stycznia 1945 r. zamordowaly co najmniej o§miuset Zotnie-
rzy AK, zatrzymaly 2644. Sposréd ukrywajacych sie przed poborem — co w praktyce
oznaczalo wigkszos$¢ Polakéw —zatrzymano ponad 46 tys.

Jednak to nie obecnos¢ sowieckiego aparatu bezpieczeristwa stanowila decy-

dujacy symbol okupacyjnej opresji 6wezesnej Polski. Role taka odgrywaly wojska
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2. Frontu Bialoruskiego przeksztalcone na mocy dyrektywy nr 11097 z 29 maja 1945 r.
w Péinocng Grupe Wojsk Armii Czerwonej. Dowodzacy dotad frontem marsz.
Konstanty Rokossowski zostal automatycznie jej dowddca. Poczatkowo dowédztwo
wspomnianej grupy planowano umiesci¢ w Bydgoszczy, ostatecznie wybdr padt
jednak na Legnicg. Juz w polowie lipca 1945 r. Rokossowski zarzadzal wysiedlenia
wszystkich Polakéw z lewobrzeznej czeéci miasta. PéInocna Grupa Wojsk Armii
Czerwonej liczaca w 1945 r. 500 tys. zolnierzy skladata si¢ z 45. Armii w sile dzie-
sieciu dywizji piechoty, 65. Armii w sile dziewieciu dywizji piechoty, 52. Armii
w sile dziewieciu dywizji piechoty, 96. Samodzielnego Korpusu Strzeleckiego w sile
trzech dywizji piechoty, gwardyjskiego 3. Korpusu Kawalerii, czterech gwardyjskich
korpuséw pancernych oraz 4. Armii Lotniczej. Ponadto przejsciowo, do momentu
rozformowania, PGWACz podlegaly jeszcze 18. Armia w sile 17. Gwardyjskiego
Korpusu Strzeleckiego, pieciu dywizji strzeleckich oraz jednej powietrznodesanto-
wej, 60. Armia w sile trzech Korpuséw Strzeleckich oraz o$miu dywizji piechoty,
1. Gwardyjska Armia w sile trzech korpuséw strzeleckich oraz jedenastu dywizji
strzeleckich, 19. Amia w sile pigciu dywizji piechoty oraz jako odwéd — dwa gwar-
dyjskie korpusy strzeleckie wsile czterech dywizji piechoty. W sumie 31 + 34 dywizje
piechoty, cztery gwardyjskie korpusy pancerne, gwardyjski korpus kawalerii oraz ar-
mia lotnicza (nie liczac 8. Korpusu Artylerii, trzech Dywizji Artylerii Przetamania,
czterech brygad artylerii przeciwpancernej i 6. dywizji artylerii przeciwlotniczej). Ich
garnizony znajdowaly si¢ w Gdansku, Gdyni, Swinoujs’ciu, Szczecinku, Kielcach,
Czestochowie, Krakowie, F.odzi, Poznaniu, Wroctawiu, Miechowie, Sosnowcu,
Ostrowie Wielkopolskim, Olesnicy, Kepnie, Mlawie, Eomzy, Pultusku, Lublinie,
Bialymstoku, Krotoszynie, Walbrzychu, Swidnicy, Malborku, Toruniu, Pile, Go-
leniowie, Zaganiu, Szprotawie i Ornecie.

23 marca 1945 r. utworzono takze Potudniowo-Zachodni Morski Rejon Obronny,
kt6ry swoje bazy miat najpierw w Kotobrzegu, a nastepnie w Swinoujséciu. W Koto-
brzegu zesrodkowana byla ponadto wigkszos¢ jednostek lotniczych Floty Baltyckie;.
Do przedstawionej powyzej listy nalezaloby jeszcze doliczy¢ liczne oddziaty obro-
ny przeciwlotniczej. Proces redukgji tych jednostek zaczal si¢ w 1945 r. z poziomu
wspomnianych juz 500 tys. Zolnierzy do 62 tys. w 1956 r. Dopiero 23 pazdziernika
1957 r. zawarto porozumienie regulujace sprawe liczebnosci, rozmieszczenia oraz zasad

poruszania si¢ na polskim terytorium jednostek PGWACz.
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Okupacja rowna sie grabiei

Okupagcji jakiegokolwiek terytorium zawsze towarzyszyly planowy wyzysk gospo-
darczy i pospolita grabiez wszelkiego rodzaju majatku, poczawszy od plodéw rolnych
na dobrach kultury skoriczywszy. Trudno uciec przed konstatacja, ze dokonania w tym
wzgledzie w Polsce Armii Czerwonej s klasyczng wrecz ilustracja tego zjawiska,
charakteryzujaca si¢ masowymi grabiezami, gwaltami i przestgpstwami kryminal-
nymi, co bylo wynikiem tak inicjatyw indywidualnych poszczegdlnych zolnierzy, jak
i rozwigzan systemowych. ,,Oficerowie i Zolnierze sowieccy rabuja wszystko, co si¢
da — pisat jeden z wywiadoweéw AK z Zaglebia. — W dniu 14 lutego trzech oficeréw
sowieckich obrabowalo z ubrari i bielizny 12 polskich rodzin”. Wedtug raportu Ko-
mendy Okregu Bialostockiego AK z 21 marca 1945 r.: W ostatnim tygodniu mialo
miejsce 15 napadéw rabunkowych dokonanych przez zolnierzy sowieckich —wiezniéw
z transportu stojacego na dworcu, a skierowanego na front. Prezydent miasta podkresla,
ze komendant miasta odméwil pomocy”.

Juz 10 stycznia 1945 r. Rada Komisarzy Ludowych podjeta uchwale dotyczaca
zasad postgpowania ze zdobyczami wojennymi na terenach zajmowanych w wyniku
nowej ofensywy. Jej aktem wykonawczym byl rozkaz Bulganina z 19 stycznia 1945 r.,
w ktérym okreslit on obiekty podlegajace grabiezy: , Zaklady, majatki ziemskie, dwory,

Tablica na mogile mieszkancéw Przyszowic zamordowanych przez zotnierzy sowieckich 27 stycznia 1945 r. Fot. domena publiczna
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magazyny, spichlerze, sklepy z wszelkim asortymentem, maszyny rolnicze, artykuly
spozywcze, paliwo, pasza, bydlo, porzucony sprzet gospodarstwa domowego i inne
przedmioty, ktére nasze wojska zdobyly w miastach, wsiach i centrach przemyslowych
znajdujacych si¢ na terytorium nieprzyjaciela”.

29 stycznia na mocy kolejnego rozkazu utworzono specjalne jednostki zajmuja-
ce si¢ grabiezg, ktére w lecie 1945 r. osiagnely liczebnosé 80 tys. Ich centra zlokalizo-
wane zostaly w Bytomiu, Gorzowie Wielkopolskim, Gdansku i Elblagu. 20 lutego
1945 1. Stalin wydal zarzadzenie nr 7558. Jeden z jego punktéw zawieral regulacie,
ze wywozowi do ZSRS podlegaja te urzadzenia, materialy oraz produkty konieczne
do prowadzenia wojny, ktére pochodza z niemieckich zaktadéw lub tez zaktadéw
rozbudowanych przez Niemcéw w czasie 1T wojny. Tym samym lupem sowieckim
staly si¢ nie tylko wszystkie zaktady przemystowe znajdujace si¢ na tzw. Ziemiach
Odzyskanych, ale w praktyce wszystkie zakltady przemyslowe wykorzystywane w cza-
sie IT wojny przez Niemcéw (w tym np. blisko 500 tys. sztuk bydta, ponad 40 tys.
sztuk koni). Zarzadzenie nr 7558 stalo si¢ tez podstawa do zawartej 26 marca 1945 r.
tzw. umowy polsko-sowieckiej, na mocy ktérej Sowieci mogli , legalnie” dopuszczaé si¢
masowego rabunku wszelkich potrzebnych im fabryk, urzadzer, instalacji, bez wzgle-
du na to, na jakim terenie si¢ one znajdowaly. 31 stycznia 1945 r. GKO (Paristwowy
Komitet Obrony) wystat do Polski komisj¢ (pod przewodnictwem Kozewnikowa),
ktérej zadaniem miata by¢ inwentaryzacja ;wszystkich waznych zaktadéw i urzadzen
przemystu metalowego i gérniczego”. Sporzadzony przez nig spis liczacy 324 strony
przygotowany zostal juz w kwietniu 1945 r.

25 lutego 1945 r. Stalin powotat w ramach GKO Komitet Specjalny (pod przewod-
nictwem Gieorgija Malenkowa) odpowiedzialny za wykrycie i inwentaryzacje przemy-
stu. Wkrétce komitet mial swoich przedstawicieli przy wszystkich dzialajacych w Polsce
frontach Armii Czerwonej. Pierwsze rozporzadzenia dotyczgce demontazy na Slasku
Stalin podpisal juz 2 marca 1945 r. Wedlug sprawozdania z 7 marca 1947 r. do sierp-
nia 1945 r. Sowieci wywiezli z terenéw niemieckich przyznanych Polsce urzadzenia
na kwote 235 mln dolaréw. Byla to kwota trzykrotnie wigksza od wartosci rabunkéw
dokonanych na terenie Niemiec. Przyjmuje sie, Ze z terenéw obecnej Polski do sierpnia
1945 1. wywieziono urzadzenia i materialy na taczng kwote 375 mln dolaréw (blisko
36 tys. wagon6w z urzadzeniami i niemal 37 tys. z materiatami, m.in. zdjgto 5,7 tys. km

linii kolejowych). Szkody wywotane dziatalnoscig Sowietéw szacowano zas na blisko

BIULETYN IPN NR 5 (198), maj 2022



300 mln dolaréw. Dopiero podpisanie 16 sierpnia 1945 r. umowy o odszkodowaniach
za wyrzadzone przez Niemc6w straty ustalito nowe zasady — Sowieci zrzekli si¢ praw
do reszty majatku poniemieckiego, zgodzili si¢ tez wyplaci¢ Polsce 15 proc. ze swojej

puli reparacyjnej, co w praktyce oznaczalo kwote rzedu 1,5 mld dolaréw.

Terytorium — czyli nowe granice
To, ze ZSRS uzgodnit w Teheranie, a nast¢pnie potwierdzit w Jalcie z przywédcami
Stanéw Zjednoczonych Ameryki oraz Wielkiej Brytanii nowa mape Europy Srodkowo-
-Wschodniej nie zmienia faktu, Ze zabér ponad potowy terytorium II RP stanowit
zlamanie uméw miedzynarodowych i karty atlantyckiej podpisanej przez aliantéw
zachodnich, a nastepnie 23 wrzesnia 1941 r. w Londynie przez delegacje sowiecka.
»oygnatariusze nie zyczg sobie zmian terytorialnych, ktére nie zgadzalyby sie z wolno
wypowiedzianymi zyczeniami narodéw, ktérych te zmiany dotycza”. Sytuacja dotycza-
ca zmian terytorialnych z lat 1944-1945 do ztudzenia przypominala zresztg sytuacje
z1at 1939-1940. Teraz takze na mocy pozaprawnych arbitralnych decyzji (bez udziatu

polskich politykéw) ponad polowa terytorium RP zostata bezposrednio wiaczona

Sowiecka piechota w Koszalinie, marzec 1945 . Fot. domena publiczna




do Rosji sowieckiej, a jej ludnos¢ uznana za obywateli sowieckich. Na pozostatych
obszarach zamieszkanych przez Polakéw zorganizowano co prawda polskie wladze
dysponujace wlasng administracja, wojskiem, milicja, faktycznie jednak nie mialy one
w kluczowych sprawach prawa glosu, w pelni podlegajac osrodkowi decyzyjnemu
w Moskwie. Swiadomos¢ fikeyjnosci owych polskich tworéw kolaboranckich byta
widoczna nawet po stronie komunistycznej. W pazdzierniku 1944 r. na posiedze-
niu KC PPR Bolestaw Bierut wyglosit pamietng fraze: ,Towarzysz Stalin ostrzegat
nas, ze w tej chwili mamy bardzo dogodna sytuacije, w zwiazku z obecnoscig Armii
Czerwonej na naszych ziemiach. Wy macie teraz takg sile, Ze jesli powiecie 2 razy 2
jest 16, przeciwnicy potwierdzg to, powiedzial towarzysz Stalin. Ale tak nie zawsze
bedzie. Wtedy Was odsung, wystrzelaja Was jak kuropatwy”.

Trudno uciec w tym wypadku od skojarzen z niemiecka koncepcja paristwa
szczatkowego lansowang w 111 Rzeszy tuz po wygranej wojnie 1939 r. Ta jednostron-
nos¢ i arbitralno$¢ decyzji sowieckich w sprawie granic dotyczyla takze tzw. Ziem

Odzyskanych. 20 lutego 1945 r. Paristwowy Komitet Obrony ZSRS podjat uchwale

Armia Czerwona w Gdarisku, marzec 1945 r. Fot. domena publiczna
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upowazniajaca Rzad Tymczasowy do zorganizowania administracji polskiej na tych
terenach, co w praktyce oznaczalo wyznaczenie przez Stalina polskich granic na za-
chodzie i pélnocy. Ich przebieg nie byt od razu do korica okreslony, o czym $wiad-
czyly dwukrotne bezskuteczne préby zainstalowania polskiej administracji w Szczeci-

nie— 16 maja i 12 czerwca 1945 r. — spacyfikowane przez sowieckie wladze wojskowe.

Kolaboranci — rodowéd komunistycznych wiadz polskich
Okupowanie kazdego kraju prawie zawsze wigzalo si¢ z koniecznoscia pozyska-
nia do wspélpracy, czyli do kolaboracji, przynajmniej niewielkiej czesci podbitego
spoleczenstwa. Zapewnialo to okupantom wzgledny spokéj w zakresie porzadku
publicznego oraz umozliwialo sprawng realizacje ich wlasnych celéw i intereséw.
Najistotniejszym warunkiem powodzenia takich zabiegéw bylo zlamanie jednolitosci
postaw oporowych spoleczeristwa, a takze wytracenie jego najbardziej zdetermino-
wanej, niepodleglo$ciowo nastawionej czgsci mozliwosci wyznaczania standardéw
postepowania wobec okupantéw.

Tak tez si¢ stalo w 1944/45 r. w Polsce. , Jednolitos¢ negacji spoleczeristwa wobec
nowego okupanta nie istnieje — konstatowal ze smutkiem pptk Wincenty Kwieciriski
(byty szef kontrwywiadu Okregu AK Warszawa miasto). — Zachwialo ja przejscie
do obozu wroga elementéw lewicowych oraz koniunkturalnych, w stosunku do kt6-
rych czynniki podziemia nie byly w stanie wywrze¢ presji fizycznej ani moralnej.
Przeciwnie. Niezdecydowanie Dlelegatury] R[zadu] w duzym stopniu przyczynito si¢
do masowej dezercji jednostek nieposiadajacych dostatecznie mocnego pionu ideowego
i patriotycznego. Formalna likwidacja AK oraz organizacji pokrewnych, najzupelniej
niepotrzebna ze wzgledéw konspiracyjnych (nie uchronifa nikogo przed aresztowa-
niami i represjami), ani ogélnopolitycznych (na terenie zewnetrznym nie wywolala
zadnych korzystnych konsekwencji praktycznych) w rezultacie podcigla jedynie tytuty
formalne nowego Ruchu, wnoszac moment dyskusyjnosci do spraw lezacych poza
wszelka dyskusja w dotychczasowej opinii spoleczeristwa. [...] Taki stan rzeczy spra-
wia, iz centra polskie [niepodleglosciowe] znalazly si¢ w defensywie, zachowujac przy
tym zupelng biernos¢ polityczno-propagandows. Stabilizacja zas podobnej sytuacji
moze pociagnac za sobg szkody nie do naprawienia. A. Zachwianie autorytetu Polski
Podziemnej w oczach ogétu, B. Zerwanie zwigzku konspiracji ze spoleczenistwem,

C. Zalamanie si¢ dotychczasowej pozycji Rzadu Polskiego na terenie Kraju, a co
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za tym idzie — ostateczne zaprzepaszczenie migdzynarodowych koniunktur dla spra-
wy polskiej”. Dodatkowo blednie zinterpretowane przez spoleczeristwo wytyczne
gléwnych organizacji konspiracji antykomunistycznej dotyczace ograniczenia walki
zbrojnej (z uwagi na skale strat poniesionych przez polskie spoleczenstwo, poczawszy
0d 1939 r.), a takze naglasniane celowo przez rezim nawolywania nowych kolaborantéw
do wspélpracy z nowym rezimem doprowadzily do rozmycia tak istotnych dla sytuacji
okupacyjnej pojeé, jak wiernoéé przysiedze, zdrada — wina i nieuchronna kara. I tak,
pomimo jednoznacznej oceny sytuacii politycznej, w jakiej znalazta si¢ Polska w latach
19441945, kolaboracja czgsci obywateli z NKWD, ze Smierszem, UBP nie wsze-
dzie i nie zawsze pociagala za sobg takie same konsekwencje dla zdrajcéw Polski jak
w czasach okupacji niemieckiej.

Zamiast tego coraz czgsciej zaczeto méwi¢ o nagannosci mordéw bratobdj-
czych, tak jakby kilka tysiecy wyrokéw $mierci, jakie spotkaly wezesniej kolaborantéw
z Niemcami, dotknely kogos innego jak wiasnie obywateli polskich. Tamtych jednak
nikt nie zalowal i nie zaluje do dzisiaj, podczas gdy konsekwencje jednych i drugich
zdrad byly w zasadzie identyczne — napigtnowanie i kara natomiast calkowicie od-
mienne. W tym coraz bardziej zamazanym obrazie, ktéry mimo wszystko nie zmie-
nial przeciez podstawowych obowiazkéw obywateli wobec legalnego, co najmniej
do konica czerwca 1945 r., Rzadu Polskiego na UchodZstwie, kolaboranci i zdrajcy
zaczeli jawic si¢ jako réwnoprawni uczestnicy zycia politycznego. Co wiecej, przez
niektérych im wspélezesnych, a takze i dzisiaj przez niektérych historykéw uwazani
s3 wreez za ,zbawcéw Polski”. Uratowac ja bowiem mieli rzekomo przed statusem
siedemnastej republiki sowieckiej.

Problem tylko w tym, ze w latach 19441945 roku, kiedy decydowaly si¢ losy
IT RP w jej starym ksztalcie, nie mieli oni w sprawach przyszlosci tego kraju nic
lub prawie nic do powiedzenia, postusznie godzac si¢ na wszystkie decyzje Stalina.
Nie mogtlo by¢ zresztg inaczej, skoro az 38 dzialaczy bylo wezesniej cztonkami KPP
lub KZMP, 18 za$ — PPR. Biorac pod uwage rodowdd tych organizacji, wskazywalo
to na ich wieloletnia podleglosé i dyspozycyjnos$é wobec wladz sowieckich. W sporej
cze$¢ dali oni zresztg wymierne dowody swojej lojalnosei juz w latach 1939-1941,
kolaborujac z sowieckim okupantem na terenach wschodnich II RP, podczas gdy
setki tysiecy ich wspétrodakéw padalo wéwezas ofiarg masowych represji (czterech

deportacji, masowych aresztowari i mordéw). Przeszlo$¢ ta tworzyta naturalng bariere
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w ich kontaktach z resztg spoleczeristwa, ktére w wigkszosci traktowalo ich wprost
jako agentéw Moskwy. Dla wiadz okupacyjnych sytuacja ta nie byla jednak catkowicie
niekorzystna. Izolacja wobec wickszosci dawata bowiem rekojmie ich pelnej dyspo-
zycyjnosci i bezrefleksyjny udzial w nawet najwickszych zbrodniach zaplanowanych
przez sity okupacyjne. Pomimo to sowieckie wiadze okupacyjne i tak delegowaly
do wszystkich urzedéw swoich doradcéw odpowiedzialnych za reczne sterowanie
polskimi — komunistycznymi marionetkami. To oni w latach 1944-1947 byli najwaz-
niejszymi decydentami, odpowiedzialnymi za swoja dziatalnos¢ bynajmniej nie przed

wiladzami w Warszawie, ale w Moskwie.

Bilans sowieckiej okupacii
Rozpetany przez kolaboracyjne polskie wiadze komunistyczne pod kierownictwem
sowieckim terror doprowadzil w wielu regionach (na Bialostocczyznie, Mazowszu
potnocnym, Kurpiach, Lubelszczyznie, Podlasiu) do prawdziwych rzezi. Wedtug
szacunkowych danych, w latach 1945-1954 po stronie niepodleglosciowe;j zginelo
w trakcie pacyfikacji i innych dzialari operacyjnych lub zmarto w wigzieniach MBP
ok. 50 tys. ludzi. Strone rezimowga walki te kosztowaly Zycie najprawdopodobniej
ok. 25 tys. zwolennikéw. Przez areszty, wiezienia, obozy przeszto ponad 1,1 mln
obywateli polskich. Okolo 200 tys. trafifo bezposrednio do tagréw sowieckich. Aby
przykry¢ hanbe tych zbrodni, przez dziesigciolecia stygmatyzowano wrecz pojecie
walk bratobdjezych, ukazujac je jako dramatyczng, godng potepienia konsekwen-
cje podzialéw spoleczenistwa polskiego. Zapominajac, lub raczej celowo ukrywajac,
prawdziwych inicjatoréw tych podzialéw, a przede wszystkim ich sens, ktérym byla
przeciez obrona niepodleglego paristwa polskiego lub jego zdrada. Doprowadzilo
to do sytuaciji, w ktérej po dzi§ dzieri w §wiadomosci spolecznej pojecie sowieckiej

okupacji musi weigz rywalizowa¢ z falszywym mianem ,nowego wyzwolenia”.
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