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sygn. akt S 270.2023.Zk Dnia R“listopada 2023 r.

POSTANOWIENIE

0 umorzeniu Sledztwa

Beata Smiechowska — prokurator Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi

Polskiemu w Rzeszowie

po zapoznaniu si¢ z materiatami sledztwa sygn. S 270.2023.Zk

w sprawie zbrodni komunistycznej, stanowigcej jednoczesnie zbrodnie przeciwko ludzkosci,
popelnionej w 1947 1. przez funkcjonariuszy panstwa komunistycznego a polegajacej na
przymusowym wysiedlaniu obywateli polskich narodowosci ukrainskiej z poludniowo -
wschodnich terenéw Polski w wyniku decyzji organéw panstwa komunistycznego
o przeprowadzeniu akcji ,,Wista”, co stanowilto naruszenie praw czlowieka do samostanowienia
oraz powazne przesladowanie tych oséb z powodu ich przynaleznosci do okreslonej grupy
narodowosciowej tj. o czyny z art. 286 § 1 oraz art. 251 kk z 1932 r. i art. 2 ust. 1 oraz art. 3
Ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2023 r. poz. 102)

na podstawie art. 305 § 3 kpkw zw. z art. 45 ust. 5 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie
Pamigci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu /Dz. U. z 2023
r.poz. 102/ iart. 17 § I pkt 2 kpk

postanowil

umorzy¢ Sledztwo:

w sprawie zbrodni komunistycznej, begdacej jednoczesnie zbrodnia przeciwko ludzkosci,

popelnionej w okresie od co najmniej 20 lutego 1947 r. do co najmniej 31 lipca 1947 r.

6541



w Warszawie i innych miejscowosciach na terenie kraju, przez funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego reprezentujacych wiadze partyjno-panstwowe réznego szczebla, w celu
realizacji polityki panstwa polegajacej na zbudowaniu panstwa jednolitego narodowosciowo,
apolegajacej na przekroczeniu swoich uprawnien oraz dzialaniu na szkodg interesu
publicznego i prywatnego, poprzez powtarzajace si¢ zamachy skierowane przeciwko

ukraifiskiej grupie narodowosciowej, w szczegdlnosci poprzez:

- powziecie postanowien o koniecznosci przeprowadzenia akcji przesiedleficzo- wysiedleficzej
ludnosci stanowigcej baze zaopatrzeniows, wywiadowcza ilgcznikowa Ukrainskiej
Powstanczej Armii (UPA), celem poprawy bezpieczenistwa pafistwa poprzez zlikwidowanie
ukrainskich organizacji nacjonalistycznych dzialajacych w Polsce potudniowo—wschodniej,
w tym na posiedzeniach Wojewodzkich Komitetow Bezpieczenstwa w Rzeszowie, w Lublinie,
w Krakowie i w Katowicach w dniach: 20 lutego 1947 r. i 25 lutego 1947 r. oraz Panstwowej

Komisji Bezpieczenstwa w Warszawie w dniu 27 marca 1947 r.;

- a nastepnie wydanie na posiedzeniach Biura Politycznego Komitetu Centralnego Polskiej
Partii Robotniczej w Warszawie w dniach 29 marca 1947 r. i 16 kwietnia 1947 r. postanowien
o akcji przesiedlenczo - wysiedlefczej ludnosci, terminie jej rozpoczegcia, zleceniu opracowania
planéw akcji oraz zwotaniu posiedzenia Prezydium Rady Ministréw celem podjecia uchwaty

w tym zakresie;

- wydanie w dniu 2 kwietnia 1947 r. w Warszawie, przez Ministra Obrony Narodowe;j i Ministra
Bezpieczenistwa Publicznego, rozkazu o przeprowadzeniu operacji na terenie powiatu leskiego
i sanockiego, z data 16 kwietnia 1947 r. przygotowanie przez Ministra Bezpieczenstwa
Publicznego i Ministra Obrony Narodowej projektu organizacji akcji ewakuacyjnej z akcjg
zwalczania nacjonalistéw ukrainskich, z datg 17 kwietnia 1947 r. wydanie w ramach
Panistwowej Komisji Bezpieczefistwa zarzadzenia dla Grupy Operacyjnej ,,Wista”
o przeprowadzeniu w $cistym wspoéldziatanin z Panstwowym Urzedem Repatriacyjnym
ewakuacji z rejonu Sanok — Przemy$l — Lubaczow — Lublin — Rzeszéw — Gorlice wszystkich
0s6b narodowosci ukrainskiej z Lemkami wlacznie oraz rodzin mieszanych polsko -
ukrainskich na ziemie péinocno — zachodnie oraz o przeprowadzeniu catkowitej ewakuacji
w potudniowo — wschodnim cyplu panstwa na potudniowy wschéd od Baligrodu, dla realizacji

,»mysli przewodniej ofensywnego niszczenia band UPA”;

- wydanie w dniach 18 kwietnia 1947 r. do 22 kwietnia 1947 r. w Warszawie, przez Sztab Grupy
Operacyjnej ,,Wista” oraz Ministerstwo Obrony Narodowej rozkazéw w zakresie stworzenia

Grupy Operacyjnej ,,Wista”, planéw dziatania Grupy Operacyjnej ,,Wista” w zakresie
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zniszczenia faszystowskich band UPA” oraz pomocy Panstwowemu Urzedowi
Repatriacyjnemu w przesiedleniu/ewakuacji ludnosci, spraw organizacyjnych w trakcie akcji,
wytycznych dla funkcjonariuszy biorgcych udziat w akcji, oraz instrukeji dotyczacych zasad
przesiedlenia, wydanych dla dowédcow konwojow transportu kolejowego, dla dowddcow

grupy wysiedlajacej, dla komendanta putkowego punktu zbornego, dla komendanta putku

zaladowczego oraz dla zotnierzy;

- a w konsekwencji podjecie w dniu 24 kwietnia 1947 r. w Warszawie na posiedzeniu
Prezydium Rady Ministréw, uchwaly ,,w zwigzku z koniecznoscig dalszej normalizacji
stosunkéw w Polsce w celu calkowitego zlikwidowania dziatalnoséci band UPA”
o przeprowadzeniu ,.akcji oczyszczania zagrozonego terenu i likwidacji band UPA” przez
Ministerstwo Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministerstwem Bezpieczenistwa
Publicznego oraz o przeprowadzeniu przez Panstwowy Urzad Repatriacyjny akcji
przesiedlericzej ,,ludnosci ukrainskiej i ludnosci zamieszkalej na terenach, gdzie dziatalnosé
band UPA moze zagraza¢ ich zyciu i mieniu”, a takze wskazaniu w zwiazku z t3 akcja zadan
dla innych resortbw w tym dla Ministerstwa Administracji Publicznej, Ministerstwa

Komunikacji, Ministerstwa Poczt i Telegraféw oraz Ministerstwa Skarbu;

- a nast¢pnie w Warszawie: z dniem 5 maja 1947 r. przez Ministra Obrony Narodowej wydanie
dyrektywy o rozszerzeniu akcji na potudniowe rejony Lubelszczyzny oraz zachodnie granice
wojewddztwa rzeszowskiego na potudnie od Jasta, Krosna i Gorlic; z dniem 11 czerwca 1947
1. przez dowodztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista” wydanie rozkazu rozszerzajacego akcje
»Scigania band” i wysiedlania ludnosci na zachéd powiatu nowotarskiego oraz na péinoc na
powiaty tomaszowski i hrubieszowski; w dniu 17 lipca 1947 . przez Ministerstwo Obrony
Narodowej i Bezpieczefistwa Publicznego wydanie zarzadzenia o rozwiazaniu Grupy
Operacyjnej ,,Wista” z dniem 31 lipca 1947 r., przy jednoczesnym ,kontynuowaniu walki
z bandytyzmem” pod rozkazami Wojewodzkich Komitetow Bezpieczenstwa oraz wysiedlaniu

ludnosci wspierajacej ,,bandy™;

przez co dziatano na szkodg interesu publicznego ludnosci polskiej narodowosci ukrainskiej
zamieszkujgeej tereny Polski potudniowo—wschodniej, poprzez godzenie w istnienie tej
zbiorowosci oraz interesu prywatnego osob przesiedlanych, poprzez naruszenie prawa tych
0s6b do wolnosci i réwnosci wobec prawa oraz wolnosci obrania sobie na obszarze panstwa
miejsca zamieszkania i pobytu oraz wolnosci przesiedlania si¢ oraz poprzez naruszenie prawa
migdzynarodowego, co doprowadzito w okresie od dnia 28 kwietnia 1947 r. co najmniej do

dnia 31 lipca 1947 r. do zmuszenia obywateli polskich narodowosci polskiej i ukrainiskiej, oraz



lemkowskiej grupy etnicznej, a takze rodzin mieszanych, w iloéci co najmniej 138 tysigcy os6b,
zamieszkujacych tereny Polski potudniowo — wschodniej, do zmiany ich zgodnego z prawem

miejsca zamieszkania;

tj.oczynzart. 231 § 1 kkiart. 118 a § 3 pkt 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 2 ust. 1
i art. 3 ustawy z 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2023 r. poz. 102)

- wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego.

UZASADNIENIE

W dniu 4 maja 2007 r. wptynelo do Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (IPN)
zawiadomienie Prezesa Zwiazku Ukraincéw w Polsce (k. 38/I) o podejrzeniu popelnienia
zbrodni ludobéjstwa w rozumieniu art. 118 § 11 2, art. 122, art. 123, art. 124 § 1 Kk przez
zolierzy Ludowego Wojska Polskiego (LWP) i funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczefistwa
Publicznego (UBP) w sprawie przeprowadzenia w 1947 r. akcji ,,Wista”. Jednoczesnie
zawiadamiajacy wnosil o ,,zbadanie przez historykéw IPN okolicznosci, w jakich powstata
uchwata Prezydium Rady Ministréw z dnia 24 kwietnia 1947 r. oraz wszelkich innych decyzji
dotyczacych deportacji ludnosci ukrainskiej oraz zastosowanych wobec niej represji”, a takze
,,cZy w $wietle obowigzujacego wowczas prawa Prezydium Rady Ministréw byto uprawnione
do podjecia decyzji o deportacji oraz uzycia w tym celu oddziatéw Wojska Polskiego”.
W kolejnym pi$mie z dnia 20 listopada 2007 r. (k. 32 - 33/I) zawiadamiajacy podniost, ze wyzej
wymienione zachowania zoitnierzy LWP i funkcjonariuszy UBP wyczerpywaly nie tylko
znamiona zbrodni ludobé6jstwa ale i zbrodni komunistycznych, jak réwniez znamiona
przestepstw — ,,pozbawienia ludnosci ukrainskiej wolnosci (art. 248 kk z 1932 r., art. 189 kk
z 1997 1.), naruszania miru domowego, poprzez wdzieranie si¢ do doméw zamieszkatych przez
ludno$é ukraifiskg (art. 193 kk z 1932 r., art. 193 kk z 1997 r.); stosowania przemocy i grézb
bezprawnych w celu zmuszenia ludnoéci ukrainskiej do okreslonego zachowania tj. do
opuszczenia swoich domostw i miejsc zamieszkania (art. 251 i art. 286 kk z 1932 r., a obecnie

art. 191 § 1 kk iart. 231 § 1 kk z 1997 r.)”. Podniést jednoczesnie, iz wyjasnienia wymaga ,,cZy



zachowanie funkcjonariuszy komunistycznych podejmujacych réznego rodzaju decyzje,
uchwaly, instrukcje, na podstawie ktérych przeprowadzono przesiedlenia i represje, nie
stanowia podzegania badZ pomocnictwa do popelnienia przestepstwa, czy akty te nie byly

inspirowaniem lub tolerowaniem prze§ladowania ludnosci ukraifiskiej”.

Przestuchany w dniu 17 stycznia 2008 r. P T« (k. 39 - 41/), przedstawiciel
zawiadamiajacego, prezes Zwigzku Ukraificow w Polsce, o$wiadezyl, ze z dostgpnej ogdlnie
literatury, dotyczacej polityki wiadz wobec ludnosci ukraifiskiej w powojennej Polsce, wynika,
iz ,,cel akeji ,,Wista” mogt by¢ inny niz tylko zwalczanie podziemia ukraifiskiego”. Za takim
rozumowaniem, jego zdaniem, przemawiajg zastosowane ,sformulowania uzywane w
dokumentach z tego okresu jak np. rozwiazaé ostatecznie problem ukraiski w Polsce oraz
zastosowane metody, czyli potraktowanie jako winnych catej spotecznoéci ukrainskiej — zasada
zbiorowej odpowiedzialnosci oraz przyjete kryteria rozproszenia przesiedlanej ludnosci”.
Zdaniem zawiadamiajacego ,,skala dziatalnosci podziemia ukrainskiego jak i mozliwosci ze
strony panistwa, nie uzasadnialy potrzeby objgcia tego typu akcjg calej spolecznosci”. Zauwazyt
takze, ze przesiedleniu podlegata cata ludnos¢ ukrainska, réwniez z terenéw gdzie nie byly
prowadzone wystgpienia antypolskie i antypanstwowe, ani nie funkcjonowalo podziemie
ukraifiskie. W konsekwencji zabiegi te zmierzaly do wyniszczenia tej grupy narodowej.
Zawiadamiajacy podkreslit réwniez, ze dziatania Zolnierzy LWP dokonujacych przesiedlef

nosity znamiona zbrodni ludobéjstwa i jako przykiad podat pacyfikacje wsi Wierzbica.

W dniu 31 lipca 2008 r. przez prokuratora Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w Rzeszowie (OKSZpNP) zostalo wydane postanowienie
o odmowie wszczecia Sledztwa sygn. S 113.2007.Zk (k. 840 - 846/V) w sprawie zbrodni
komunistycznej i zbrodni przeciwko ludzkosci, popelnionej przez funkcjonariuszy pafistwa
komunistycznego czlonkéw Prezydium Rady Ministréw wdniu 24 kwietnia 1947 r.
w Warszawie, a polegajgcej na przekroczeniu uprawnien przy podejmowaniu uchwaty
o przeprowadzeniu akcji ,, Wista” i dzialaniu na szkodg interesu publicznego i prywatnego tj. o
czynzart. 286 § 1 kk 2 1932 1. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(tekst jednolity Dz. U. z 2007 r. Nr 64 poz. 424 z p6zn. zm.). W uzasadnieniu zaznaczono, iz
przedmiotem postgpowania sprawdzajacego byta legalnos¢ decyzji o przeprowadzeniu akcji

» Wista”, nie za$ sam jej przebieg, kt6ry byt jedynie konsekwencjg podjetej decyzji.

Postanowieniem z dnia 28 wrzesnia 2009 r. o sygnaturze VIII Kp 518/09, Sad

Okr¢gowy w Warszawie utrzymal w mocy wyzej wymienione postanowienie o odmowie
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wszczecia $ledztwa, nie uwzgledniajac zazalenia pelnomocnika Zwigzku Ukraificow w Polsce
(k. 870 - 873/V). Sad stwierdzil, ze podjecie dziatan przez funkcjonariuszy panstwa
komunistycznego, bedacych podstawa przeprowadzenia akcji ,,Wista”, nie wyczerpalo ani
znamion zbrodni komunistycznej czy zbrodni ludobdjstwa w rozumieniu ustawy o IPN, ani tez
innych przestepstw stypizowanych w kodeksie karnym. Trafnie, zdaniem Sadu, uczyniono
przedmiotem postepowania jedynie legalnos¢ decyzji o podjgciu akeji ,, Wista”, nie zas jej sam

przebieg, bowiem byl on jedynie konsekwencjg podjetych decyzji.

W oparciu o informacje medialne [(m. in. www.nslowo.pl), brak jest publikacji tego
wyroku na stronach orzeczef Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (m. in
www.ms.gov.pl)], ustalono, ze Zwiazek Ukraificow w Polsce w dniu 19 marca 2010 r. wniést
skarge do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu (ETPCz), ktéra miala zosta¢
zarejestrowana pod sygnaturg 16025/10, zaskarzajac wyzej wymienione postanowienie o
odmowie wszczecia $ledztwa. Na posiedzeniu niejawnym w dniu 9 lutego 2012 r. ETPCz
przyjat decyzje o oddaleniu skargi na tej podstawie, ze Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. zostata ratyfikowana przez Polske dopiero
dnia 19 stycznia 1993 r.

Na mocy postanowienia prokuratora OKSZpNP w Rzeszowie z dnia 8 pazdziernika
2012 r. zostalo wszczete pod sygn. S 117.2012.Zk (k. 941 - 942/V), sledztwo w sprawie zbrodni
komunistycznej stanowigcej jednoczesnie zbrodnig przeciwko ludzkosci popeinionej w 1947 r.
przez funkcjonariuszy panstwa komunistycznego, a polegajacej na przymusowym wysiedlaniu
obywateli polskich narodowosci ukraifiskiej z poludniowo - wschodnich terenéw Polski w
wyniku decyzji organéw panstwa komunistycznego o przeprowadzeniu akcji ,,Wista”, co
stanowilo naruszenie prawa czlowieka do samostanowienia oraz powazne przesladowanie tych
0s6b z powodu ich przynaleznos$ci do okreslonej grupy narodowosciowe; tj. o czyny z art. 286
§ 1 kk oraz art. 251 kk z 1932 r. i art. 2 ust. 1 oraz art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r.
o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(Dz. U. z 2016 1. poz. 1575 z p6zn. zm.). W uzasadnieniu postanowienia podniesiono, ze w
przeprowadzonym wyzej wymienionym postgpowaniu sprawdzajacym, nie odniesiono si¢ do
argumentu zawiadamiajgcego, iz uchwata Prezydium RM byla wtérma wobec uchwaty Biura

Politycznego KC PPR oraz faktu przymusowego charakteru wysiedlet.

Przestuchany ponownie w dniu 30 stycznia 2013 r. (k. 1597 - 1600/VIII) Piotr Tyma
dodat, ze w jego ocenie Biuro Polityczne KC PPR nie bylo kompetentne do podjgcia uchwaty
w przedmiocie deportacji ludnosci ukraifiskiej. Wniosek taki wysuwajg historycy



wspolpracujacy ze Zwiazkiem Ukraificow w Polsce m. in. Eugeniusz Misito. Swiadek
stwierdzit, ze z meldunkéw kierowanych do MBP w styczniu 1947 r. podziemie ukraifiskie
bylo juz znacznie ostabione i ilociowo nie stanowilo juz duzego zagrozenia. Panstwo Polskie
miato inne mozliwosci zlikwidowania tego podziemia ukrainskiego, na przyktad poprzez
zastosowanie ustawy amnestyjnej. Dodal, ze jego matka St ~ T wraz z rodzing zostata

przesiedlona z Motodycza pow. Jarostaw do Myslic pow. Pastek.

W dniu 18 lutego 2015 r. wplynelo do IPN w Warszawie zawiadomienie
przewodniczacego Prezydium Zjednoczenia Lemkow (k. 4001 - 4015/XXI) o popelnieniu
przestgpstwa zbrodni komunistycznej, bedacej jednoczesnie zbrodnia przeciwko ludzkosci,
przez funkcjonariuszy komunistycznych w dniu 24 kwietnia 1947 r. w Warszawie i po tej dacie
w innych miejscowosciach, polegajacej na przymusowej, masowej represji deportacji
cywilnych obywateli polskich, dokonanej z uzyciem wojska oraz naduzyciu wladzy przez
stosowanie represji, przemocy i grézb, w celu zmuszenia ludnoscei ukraifiskiej do okreslonego
zachowania. Dziatania te podejmowano w latach 1947-1950 - zdaniem zawiadamiajacego -
pomimo braku uchwaly rzadu o deportacji, gdy pafstwo pozostawato w stanie pokoju.
W uzasadnieniu zawiadamiajgcy powotlat si¢ na nie zastosowanie sie 6wezesnych wiadz do
przedwojennych przepiséw, w tym w zakresie m. in. rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 23 grudnia 1927 r. o granicach Pafistwa. Podniést takze, iz Prezydium
Rady Ministréw bylo wylgcznie tworem politycznym, operatywnym organem Rady Ministrow,
organem niekonstytucyjnym, stworzonym jedynie na potrzeby Polskiej Partii Robotniczej,
ktérego posiedzen nie protokotowano, stad nie zachowata si¢ przedmiotowa uchwata z 1947 .
Obowiazujgca wowczas ustawa konstytucyjna z 19 lutego 1947 r., w czesci dotyczacej Rady
Ministréw, nie wymieniata Prezydium Rady Ministréw jako organu Rady Ministréw, a wiec
z prawnego punktu widzenia ono nie istniato w 1947 r. Zdaniem zawiadamiajgcego, poprzez
podjecie takiej decyzji o deportacji naruszono art. 95 i 96 6wezesnej Konstytucji, co stanowito
realizacj¢ znamion przestgpstw z art. 118 kk oraz art. 122, 123, 124 kk. Powotat si¢ przy tym
na Konwencj¢ w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa, w zasadniczej czesci
opisujgc czyny majace by¢ popelnione na terenie Centralnego Obozu Pracy w Jaworznie.
Zawiadamiajgcy podni6st takze, iz w nastgpstwie akeji ,,Wisla” dopuszczono sie stosowania
represji i naruszenia praw czlowieka wobec ukrainskiej spolecznosci, jak uwigzienie w obozie
koncentracyjnym w Jaworznie, czy wtérme przesiedlenia w okresie pézniejszym, a takze

wydanie w 1949 1. dekretu dotyczacego wihasnosci pozostawionych gospodarstw. Zauwazyé
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przy tym nalezy, iz przedmiotowe zawiadomienie, co do zasady, przytaczalo argumenty

podniesione w zawiadomieniu Zwigzku Ukraincéw w Polsce.

W kolejnym pi$mie z dnia 29 czerwca 2015 r. (k. 4202/XXI) przewodniczacy
Prezydium Zjednoczenia Eemkéw poinformowat, ze w okresie od dnia 9 czerwca 1947 r. do
dnia 2 lipca 1947 r. w 54 transportach z 51 miejscowosci powiatu gorlickiego wysiedlono

11.329 os6b i skierowano ich do 26 stacji wyladowczych.

Zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestgpstwa ztozyt takze M T

(k. 1201/V1I), jeden z przesiedlonych.

Ustalenia stanu faktycznego w sprawie nalezy rozpocza¢ od nakreslenia tla

historycznego stosunkéw polsko — ukrainskich.

W sprawie uzyskano opracowania historyczne w tym zakresie, sporzgdzone przez
historyka OKSZpNP IPN w Rzeszowie (k. 5215 - 5228/XXVII) oraz OKSZpNP IPN we
Wroctawiu (k. 5333 - 5364/XXVII), dr Grzegorza Motyke z Biura Edukacji Publicznej IPN
w Lublinie (k. 5317 - 5329/XXVII) oraz Artura Brozyniaka z Oddzialowego Biura Badan
Historycznych IPN w Rzeszowie (k. 5268 - 5310/XXVII). Z opracowan tych wynika, ze:

Szeroka radykalizacja ruchu ukraifiskiego nastgpila na poczatku XX wieku. W Rosji
adwokat z Charkowa Mykota Mychnowskyi, jeszcze przed I wojng $wiatows, postulowat
powstanie niepodleglego pafistwa ukrainskiego, formutujge hasto ,,Ukraina dla Ukraincow”.

Nadto w 1903 r. opracowat tzw. 10 Przykazan Ukrainskiej Partii Ludowej, w tym:
-,, jedna, jedyna, niepodzielna, niepodlegta, wolna, demokratyczna Ukraina...”;

-,,wszyscy ludzie s3 twoimi braémi, ale Moskale, Lachy, Wegrzy, Rumuni 1 Zydzi — to

wrogowie naszego narodu, dopoki oni panuja nad nami i wyzyskujg nas”;
-, Ukraina dla Ukraincéw, wygon wiec zewszad z Ukrainy obcych — gnebicieli”;
- .hie bierz sobie Zony z obcych , gdyz twoje dzieci bgda twoimi wrogami (...) nie zadawaj sig
z gnebicielami naszymi, bo zostaniesz zdrajca”.
Mykota Mychnowskyi zostal uznany za jednego z ojecéw ukrainskiego nacjonalizmu.

W okresie I wojny §wiatowej i bezposrednio po jej zakonczeniu Ukraificy prébowali
zbudowaé wlasne panstwo. W latach 1917-1918 miata miejsce fala pogroméw agramych na

prawobrzeznej Ukrainie, ktéra doprowadzita do niszczenia i grabiezy przez ukrainskich
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chlopéw oraz Zolnierzy ogromnej wartosci débr polskiej kultury materialnej i duchowej oraz
pozbawianie Polakéw wlasnosci ziemskich. Niecheé wobec Polakéw byla podsycana przez
bolszewickg propagand¢. Na pogorszenie relacji polsko-ukrainskich wplynelo réwniez
podpisanie przez Ukraifiskg Republike Ludowa traktatu brzeskiego z panstwami centralnymi
(luty 1918 1.), na podstawie ktérego od Polski na rzecz Ukrainy mialy zosta¢ oderwane:
Chelmszczyzna i cz¢$¢ Podlasia. W latach 1918-1919 Zachodnioukraifiska Republika Ludowa
i Ukraifiska Republika Ludowa prowadzila wojne z Polska, a jej armia dopuscita si¢ szeregu
zbrodni wojennych. Sejm II RP powolal nawet komisje z udzialem przedstawicieli panstw
Ententy do ich zbadania, w ktorej raporcie z dnia 9 lipca 1919 r. znalazlo si¢
90 udokumentowanych przypadkéw mordéw na ludnosci cywilnej i mordéw zbiorowych na
Jericach polskich. Niestety, w imig¢ budowy dobrej przysztosci polsko — ukrainskiej, zbrodnie te
w okresie migdzywojennym zostaly zapomniane. W 1926 r. ogloszono nawet nieoficjalng
amnesti¢, po ktérej wielu ukrainskich wojskowych, uprzednio zbieglych za granice, powrocito
do Polski. Strona polska wierzyla, ze uda sie ulozy¢ stosunki polsko — ukraifnskie na wzér
Austro~Wggier, z szeroka autonomia kulturalng wszystkich mniejszosci. Jednak przeciwko
takiej wizji stangli ukrainscy nacjonalisci, ktorzy zadali catkowicie niepodleglej Ukrainy
1 ewakuacji z jej terenéw polskiej ludnosci. Pomimo tego, Polska w dniu 21 kwietnia 1920 r.
zawarta z Ukraifiskg Republika Ludows ukiad sojuszniczy, w ktérym zobowiazala sie udzielié
pomocy w wyzwoleniu Ukrainy spod okupacji bolszewickiej. Zobowigzania tego nie udato si¢
wypeni¢, ale pomimo podpisania przez Polske w dniu 12 pazdzierika 1920 r. zawieszenia
broni z Rosjg bolszewicka, nadal wspierano emigracyjne wiladze Ukrainskiej Republiki

Ludowej w tych dgzeniach.

Spowodowalo to jeszcze wigkszy rozwdj ruchu nacjonalistycznego wéréd Ukraificow.
W potowie lat dwudziestych XX wieku powstawaly podstawy ideologiczne nacjonalizmu.
Przyjeto koncepcj¢ Dmytro Doncowa, ktory gléwne tezy oglosit w swoje] ksigzce
~Nacjonalizm” wydanej w 1926 r. Dmytro Doncow opart swoje zalozenia na darwinizmie
spolecznym zakladajacym, ze naréd jest gatunkiem istniejacym w przyrodzie; walke nacji
o przezycie bez jakichkolwiek systeméw wartoéci i ograniczen etycznych w tym
chrzescijanskich; zdobycie jak najlepszych warunkéw do zycia - tzw. przestrzeni zyciowej;
nier6wno$¢ narodu i podziat na dwie grupy — wladcza i plebejska, a wojng traktujacy jako

jedyny sposéb rozwigzania konfliktow itd.

Na podstawie jego zalozefi Stepan Lenkawskyj opracowat Dekalog ukrainskiego

nacjonalisty, w ktérym znalazly si¢ m. in. teza - ,,przykazanie 7. Nie zawahasz si¢ spelnic¢
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najwickszej zbrodni, kiedy tego wymaga dobro sprawy. przykazanie 8. »hienawiscig
i bezwzgledna walka bedziesz przyjmowal wroga Twojego Narodu”. W mysl tych zatozen
przyszte pafistwo ukrainskie miato by¢ jednolite narodowosciowo, rzadzone na zasadach
paristwa faszystowskiego, przez elitarng kaste z wodzem na czele. Jednos¢ etniczng zamierzano
osiagnaé poprzez wymordowanie wigkszosci polskiej ludnosci i innych obeych narodowo
mieszkafncéw tzw. prastarych ziem ukraifiskich, w tym Ormian iZydow. Wedtug teorii
Mychajto Kolodzifiskyj mordy musiaty by¢ tak okrutne, aby pamigtano o nich az do dziesiatego
pokolenia. W proces ten winna byla wlaczy¢ si¢ cata ludno$¢ ukrainiska, gdyz ,,Nasza zasada
powinno by¢ to, ze zadna wie$ ukraifiska nie moze poddac si¢ wrogowi bez oporu i dobrowolnie
potozyé glowe pod néz... podczas powstania masy trzeba zapedzi¢ w slepy zaultek, stawiajac

je przed wyborem: zwycigstwo albo Smier¢ w walce”.

W 1929 r. powstala Organizacja Ukraifiskich Nacjonalistow (OUN) w wyniku
polaczenia radykalnych grup nacjonalistéw z Ukrainskiej Organizacji Wojskowej (gtéwni
dziatacze to Jewhen Konowalec, Andrij Melnyk i Roman Suszko), Zwigzku Ukrainskiej
Mtodziezy Nacjonalistycznej i Legii Ukraifiskich Nacjonalistéw. W kierujagcym OUN
Prowidzie” gléwng role odgrywali Jewhen Konowalec i Stepan Bandera. Celem nowo
utworzonej organizacji bylo stworzenie niepodleglego panstwa ukraifskiego, co miano
osiagna¢ m. in. poprzez militaryzacje narodu oraz catkowite usunigcie wszystkich zaborcow

z ziem ukrainskich, ktore nastgpi w trakcie rewolucji narodowe;j.

OUN wspblpracowata z wladzami niemieckimi i glosita potrzeb¢ budowania
suwerennej Ukrainy rzadzonej przez nacjonalistyczny rzad. Organizacja prowadzita aktywna
dziatalno$é, a jej struktury funkcjonowaty m. in. na terenie Czechostowacji, USA, Kanady,
Argentyny, Brazylii i Mandzurii. W okresie miedzywojennym nacjonalisci ukraifiscy
wspblpracowali z wywiadami m. in. niemieckim, sowieckim, czeskim i litewskim, oraz
wspierali wszelkie akcje przeciwko Panstwu Polskiemu. W potowie lat 30-tych organizacja ta

liczyta okoto 30 tys. cztonkéw. Wielu z nich przeszto przeszkolenie bojowe i dywersyjne.

W konsekwencji z poczatkiem lat trzydziestych XX wieku sformulowany zostat
program krwawej walki z Polakami. Na stronach ukrainskiej gazety ,,Rozbudowa Naciji”
napisano m.in. ,,zbliza si¢ nowa wojna, do ktorej winni$my si¢ przygotowa¢. Z chwila, kiedy
ten dzien nadejdzie bedziemy bez litosci, zobaczymy powstajacych Zelezniakéw i Gontg, i nikt
nie znajdzie litosci, a poeta bedzie mogt zaspiewac - ojciec zamordowal wilasnego syna”.
Podczas pierwszej konferencji OUN  deklarowano organizowanie antypolskich

i antymoskiewskich wystapien. Od poczatku OUN ktadta duzy nacisk na propagande, m. in. na



11

- 6548

r6znych uroczystosciach prowokowano zajécia z policja, aby pozniej glosié spoleczefistwu
ukrainskiemu i opinii $wiatowej, ze Polska przesladuje mniejszosci narodowe, obwiniano
Polakéw o wyzysk ekonomiczny i planowa kolonizacje np. przez nabycie przez Polakéw
gospodarstw na Kresach. W konsekwencji ludnos¢ ukrainiska zaczela przesladowaé swoich
polskich sasiadéw, a niejednokrotnie konflikty dorostych byly przenoszone na dzieci.
Podpalano i niszczono linie telefoniczne i telegraficzne, a nawet mordowano Ukraincow
probujacych ulozy¢ pokojowe stosunki z Polakami. W wielu wypadkach nosicielami idei
nacjonalistycznej w srodowisku wiejskim byli duchowni i nauczyciele ludowi, w konsekwencji
propagand¢ uprawiano m. in. podczas uroczystosci religijnych, jak rocznica chrztu Rusi w 1938
r. Przeciw tym dziataniom polska administracja nie wypracowala skutecznych metod obrony,
a zwalczanie terroru nacjonalistow ukrainskich bylo wrecz nieudolne. W okresie
mi¢dzywojennym przeprowadzono w sumie cztery wieksze akcje policyjno-wojskowe,
zatrzymywano postow ukrainskich oraz dziataczy nacjonalistycznych, rozwigzywano
organizacje np. ,,Plast”, zamykano prywatne gimnazja ukrainskie, czy ograniczano ilo$¢ klas
z jezykiem ukraifiskim, ale po jakim§ czasie problem od nowa powracal. Wedtug danych
polskiej administracji, w czasie dziatan strony polskiej nie uzyto broni palnej ani nikt nie zginat.
Pomimo tego propaganda nacjonalistéw ukrainskich prébowata na arenie miedzynarodowe;j
obwinia¢ Pafistwo Polskie o stosowanie brutalnych metod, przy jednoczesnym pomniejszaniu
zagrozenia dla ludnosci cywilnej ze strony nacjonalistéw. Liga Narodéw, po zbadaniu sprawy,
w dniu 30 stycznia 1932 r. powzigla uchwate stwierdzajaca, ze ,,Polska nie prowadzi przeciwko
Ukraincom polityki przesladowar i gwattow”, a polskie dzialania byty wymuszong obrona
przed ,,akcja rewolucyjng”. Pomimo tego, nacjonalisci ukrainscy nadal prowadzili dziatania
przeciwko Pafistwu Polskiemu m. in. dokonujgc udanych zamachéw na naczelnika Wydziatu
Wschodniego Ministerstwa Spraw Zagranicznych Tadeusza Hotéwke (1931 r.) i Ministra
Spraw Wewnetrznych Bolestawa Pierackiego (1934 r.). Takze tym razem strona polska tudzita
si¢ budowg poprawnych stosunkéw ukraifisko—polskich tak, ze sprawcy tego zamachu, m. in.
Stepan Bandera, unikneli wykonania wyroku, dzieki ugodzie parlamentarnej z Ukrainskim
Zjednoczeniem Narodowo — Demokratycznym. W celu zintensyfikowania dialogu polsko-
ukraifiskiego i wspolpracy politycznej skierowanej przeciwko polityce imperialnej ZSRR,
polskie kofa rzadowe rozwingly akcje¢ prometejska. Dziatacze prometejscy glosili liberalne
poglady na kwesti¢ ukraifiska. Panistwo polskie finansowato organizacje i czasopisma
prometejskie, m in. ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski”, ktéry shuzyl pojednaniu obu narodéw.

Wspoitworea ruchu prometejskiego byt wspomniany juz Tadeusz Hotéwko.
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Oslabienie ruchu nacjonalistycznego nastapito na krétko w polowie lat trzydziestych
XX wieku. Zmniejszylo sie¢ wowczas poparcie Niemiec hitlerowskich, jak i ZSRR. Jednak
struktury OUN nadal si¢ rozwijaly, tak ze w 1935 r. powstata Krajowa Egzekutywa péinocno
zachodnich ziem ukraifiskich (Wotyf i Polesie), a Prowadnikiem Krajowym dla tego terenu
zostat Mykota Kos, za$ zastepcag Jarostaw Staruch. Rok 1938 przynidst kolejny wzrost
aktywnosci nacjonalistéw ukrainskich, albowiem III Rzesza przygotowujac si¢ do wojny
rozpoczela ponowne wspieranie dziatalnosci OUN. Mnozyly si¢ napady, podpalenia,

zabojstwa, akty sabotazu.

Po wybuchu II wojny $wiatowej Niemcy starali si¢ w pelni wykorzysta¢ potencjal
gospodarczy Ukrainy. Chcae do pewnego stopnia pozyska¢ Ukraincéw tworzono ukraifiskie
szkoly, istniato takze przyzwolenie na postugiwanie si¢ narodowa symbolikg. W samym OUN
doszto za$ do roztamu. W jego efekcie w lutym 1940 r. powstal OUN-M pod przywédztwem
Andrieja Melnyka (melnykowcy) iOUN-R (OUN-B, ,frakcja rewolucyjna™) pod
dowddztwem Stepana Bandery (banderowcy).

Nastepnie, kiedy doszto do napadu na ZSRR, Niemcy wydali odezwg ,,Do narodu
ukraifiskiego”, w ktérej deklarowali wyzwolenie od panowania komunistow. Pozyskiwaniu
Ukraificow dla swoich celow shuzyto takze utworzenie ukrainskich batalionéw ,,Roland”
i, Nachtigall” oraz ukrainskiej policji pomocniczej i 14 Dywizji Grenadierow Waffen SS
(1 ukraifiska) okreslanej jako 14 Dywizja Watfen SS-Galizien. Nadzieje, ktére Ukraincy
wiazali z Niemcami, okazaly si¢ jednak przedwczesne. W dniu 30 czerwca 1941 r. Ukraificy
proklamowali niepodleglos¢, a 6 lipca 1941 r. Jarostaw Stecko powotat rzagd. Proklamowanie
niepodleglo$ci godzilo jednak w zamiary Niemcoéw, w zwiazku z tym kategorycznie zazgdali
oni od Ukraincéw jej wycofania, a gdy ci odméwili aresztowali 80 procent kadry przywédczej,
w tym Stepana Bandere i Jarostawa Ste¢ko. Rozwigzali takze powstalg spontanicznie na
Ukrainie Zachodniej ukrainskg administracje 1 policje, powolujagc w jej miejsce ukraifiskg
policje pomocnicza, scisle podporzadkowana Niemcom. Woéwczas OUN przeszia do

konspiracji.

Wstrzasem dla ukrainskich narodowcow byly dalsze decyzje Niemiec dotyczgce
teren6w Ukrainy, w wyniku ktérych ziemie po rzek¢ Boh przyznano Rumunii, obszar
Matopolski Wschodniej weielono do Generalnego Gubernatorstwa, a z Wotynia i pozostatych
terenow utworzono Reichskommissariat Ukraine (RKU), na czele z Erichem Kochem. Okres
ten cechowat sie $ciagganiem kontyngentéw, masowymi wywézkami miodziezy do Niemiec,

czy krwawymi pacyfikacjami ludnosci zydowskiej zwlaszcza w 1942 r., w ktorych to ,,akcjach”
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niejednokrotnie braly udzial oddzialy ukraifiskiej policji pomocniczej (201 Batalion

Schutzmannschaft).

Ukrainiscy nacjonalisci w okresie II wojny $wiatowej i w pierwszych latach po jej
zakonczeniu, podjeli probe budowy niezaleznego pafistwa ukrainskiego. Podczas drugie]
konferencji OUN-R (IV 1942 r.) zapowiedziano walke z Polakami o ziemie tzw. ,,Ukrainy
Zachodniej”. Wowczas tez zaczgly powstawa¢ pierwsze oddzialy wojskowe OUN. Za date
powstania Ukraifiskiej Powstaficzej Armii (UPA) przyjmuje si¢ dziefi 14 pazdziernika 1942 r.,
cho¢ wlasciwy rozwdj tej struktury nastapil w roku nastgpnym. Obszarem, na ktérym zaczely
powstawaé pierwsze oddzialy byl Wolyn i Polesie, chociaz uwaza sie, Ze na tym terenie
oddzialy powstawaly bez pozwolenia, a nawet przy sprzeciwie kierownictwa OUN-B.
Przywédcy OUN-B na poczatku wydali odezwe, w ktérej podniesli ,Nie partyzantka setek, czy
nawet tysigcy, ale narodowo — wyzwoleficza rewolucja milionéw przyniesie wolno$é”.
W grudniu 1942 r. odbyla si¢ we Lwowie konferencja OUN poswigcona sprawom wojskowym,
na ktorej zdecydowano o utworzeniu wiasnej armii, gdyz zdaniem jej uczestnikéw, tylko ona
mogta spowodowac, Ze nie tylko Polacy, ale i Niemcy, zaczng si¢ ich ba¢. Sama nazwe (UPA)
przejeto od oddzialéw Tarasa Bulby — Borowcia, ktéry dzialat na terenie Wolynia (Sicz

Poleska, Ukraifiska Powstaficza Armia).

W celu stworzenia tej ,,armii” na Wolyn wystany zostal por. Wasyl Iwachow ps.
»soma”, jako krajowy referent wojskowy Prowodu OUN na pétnocno — zachodnich ziemiach
ukrainskich. Na przeprowadzonej 15 lutego 1943 r. naradzie, Iwachow zgadzajac sic na
zwigkszenie oddzialéw partyzanckich podnosil, ze ,,czas zbrojnego wystapienia jeszcze nie
nadszedl. Kwestia walki zbrojnej jeszcze nie dojrzala i trzeba si¢ z nig wstrzymaé”. W dniach
17-23 lutego 1943 r. odbyla si¢ III konferencja OUN w wiosce Terebieze lub Wachutach
w obwodzie lwowskim. Juz woéwczas zwrocono uwage, ze Niemcy najpewniej zostana
pokonani przez ZSRR. Chciano rozpoczgcia otwartej walki z Niemcami celem wyzwolenia
Ukrainy zanim nadejdzie na te tereny Armia Czerwona, z drugiej strony zwracajac uwage na
koniecznos¢ otwartej walki z Polakami i Sowietami, jako najwiekszymi wrogami narodu
ukrainskiego. Nie ma jednak dowodéw, ze na tej konferencji zapadta decyzja o eksterminacii
Polakéw na Wolyniu, ani tez o szerszej dzialalnosci bojowej oddzialéw partyzanckich.
Wskazuje si¢, w oparciu o zeznania jednego z uczestnikéw konferencji Mychailo Stepaniaka,
ze na Wolyniu dowddca UPA Dmytro Klaczkiwski ps. ,Klym Sawur”, bez konsultacji
z Prowodem i tamigc ustalenia konferencji, rozpoczat masows walke partyzancka na wiasng

reke. Proces ten przyspieszylo przejscie do lasu okoto 5000 ukraifiskich policjantéw w marcu

6547



14

1943 r. oraz akcja scaleniowa. Takg wersj¢ potwierdza fakt, Ze na poczatku informacje

z Wolynia nie wywolaly entuzjazmu, lecz ogromne niezadowolenie.

Prologiem wielkiej antypolskiej czystki etnicznej byto wymordowanie przez oddziaty
UPA w lutym 1943 r. mieszkaficow wsi Parosle, a nastgpnie okoto 600 0so6b w Janowej Dolinie.
,Od tej pory wydarzenia potoczyly si¢ blyskawicznie — niemal kazdego dnia gingli Polacy,
niszczono cale wsie i kolonie. Fala napadéw przesuwala si¢ ze wschodu na zachdd...
Najwigksza fala mordéw miata miejsce w lipcw/sierpniu 1943 r., kiedy zginelo 17 tys. osob...
Kolejna fala napadéw nastgpita w grudniu 1943 r. Obok regularnych oddziatow brata w nich

udziat miejscowa ludno$é (w: G. Motyka ,,Opinia...”, k. 5323/XXVII).

Jesienia 1943 r. podjeto takze decyzjg o reformie struktur UPA, ktore doprowadzily do
utworzenia trzech grup regionalnych (Generalne Okregi Wojskowe): 1. UPA - Potnoc; 2. UPA
- Zacho6d oraz 3. UPA - Potudnie.

Od konca 1943 r. do polowy 1944 r. trwal okres najintensywniejszego rozwoju
organizacyjnego oddziatow UPA. W lipcu 1944 r. UPA podporzadkowana zostala Ukrainskiej
Glownej Radzie Wyzwoleficzej (UHWR), ktora—powotana z inicjatywy zwolennikéw Stepana

Bandery — pelnila role ukraifiskiego rzadu nacjonalistycznego.

Od czerwca 1943 r. na terenie Malopolski Wschodniej dziataty lokalne struktury
Ukraifiskiej Narodowej Samoobrony (UNS), ktére powstaly w wyniku aktywnosci Romana
Szuchewycza (wojskowego referenta Centralnego Dowo6dztwa OUN-B) i jego pomocnika
Oteksandra Luckiego. Na ten teren przemieszczaly si¢ tez (pod naciskiem nacierajacej Armii
Czerwonej) oddzialy UPA z terenu Wotlynia. Pod koniec roku 1943 oddzialy UNS (ktore
formowano sposrod ochotnikéw przechodzacych szkolenie na organizowanych w trudno
dostepnych miejscach obozach) przeksztatcono w oddzialy tworzace kraj (ziemi¢) UPA-
Zachod.

Na obszarze UPA - Zachod najwicksza samodzielna jednostka taktyczng byl kuren
(batalion liczacy 400-800 ludzi), ktéry skiadat si¢ z 3-4 sotni (kompanii). Sotnie dzielity si¢ na
czoty (plutony liczace 30-50 ludzi), a te na 3 roje (druzyny liczace 10-12 ludzi). W ramach roju
dziataly tanki (sekcje liczgce 4-6 ludzi). W latach 1943 - 1945 powstalo prawdopodobnie ponad
100 sotni UPA, a w szczytowym momencie rozkwitu liczyty one 25-30 tys. ludzi.

Kazdy r6j posiadal na wyposazeniu jeden RKM, a jego dowddca i czasem takze zastepca
uzbrojeni byli w pistolety maszynowe. Zazwyczaj byty po dwie jednostki broni w druzynie.

Pozostali strzelcy w roju posiadali karabiny reczne produkcji niemieckiej lub rosyjskiej.
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Dodatkowo na stanie uzbrojenia roju byly granaty rgczne (1-10 sztuk). Natomiast bron krotka
posiadali obowigzkowo dowédcey od szczebla czoty wzwyz oraz niekt6rzy szeregowi strzelcy i
podoficerowie. Niektére oddzialy miaty takze na wyposazeniu granatniki. Organizacja UPA
byla wzorowana na pododdziatach 14 Dywizji SS Grenadieréw Waffen SS.

Najmniejszg jednostkg podziatu terytorialnego UPA byty tzw. taktyczne odcinki, a na
terenie UPA-Zachdd istniato 18 takich odcinkéw obsadzonych przez miejscowe sotnie
i kurenie, ktére wzmacniano tzw. Samoobronnymi Kuszczowymi Widditami (grupami

samoobrony tworzonymi w poszczegdlnych wsiach).

Ponadto w skiad sotni wchodzita sekcja sanitarna z osoba pelniaca role lekarza,
zandarmeria, pion zajmujacy si¢ zaopatrzeniem, pion polityczno-wychowawczy, szef kompanii
(buficzuczny), tajny rezydent Stuzby Bezpieczefistwa OUN oraz acznicy. Funkcje poligji,
wywiadu i kontrwywiadu pehita Shizba Bezpieczenistwa, a jej struktura pokrywata si¢ ze
strukturg OUN. Nadto w kazdym rejonie funkcjonowata jedna bojéwka Shuzby Bezpieczeristwa
(SB) liczgca 10-15 cztonkéw, ktéra m. in. wykonywata wyroki $mierci na zdrajcach. Schemat
dziatania SB byt taki, ze najpierw tajny informator meldowat o podejrzanych, nastepnie referent
SB wysylal bojowke celem zatrzymania. Osobg pojmang najczesciej zaprowadzano do lasu,
gdzie przestuchiwat go referent lub jego pomocnik, czesto wowczas stosowano tortury, nie
oszczedzajac nawet kobiet w cigzy. Po przestuchaniu $ledczy stwierdzat, czy osoba jest winna
czy nie, 1 albo puszczano jg wolno pod obserwacja, albo w razie przypisania winy wymierzano
karg, ktérg od razu wykonywano, przez zastrzelenie lub powieszenie, rzadziej zastosowanie
chlosty. Kar¢ $mierci wykonywano publicznie, na oczach przymusowo zgromadzonych
mieszkancow, dla wywolania efektu zastraszenia, albo porzucano zwtoki z kartka i podaniem
rzekomej winy. Niekiedy SB OUN przeprowadzalo tak zwane ,,proby” polegajace na udawaniu
przez cztonkéw bojowki zotnierzy Wojska Polskiego i zbieraniu informacji o UPA. W takiej
sytuacji udzielenie odpowiedzi na temat np. kierunku ucieczki oddzialu UPA karane bylo
Smiercig. W konsekwencji poziom zastraszenia spolecznosci ukraifiskiej ze strony
nacjonalistow ukrainskich byt bardzo wysoki i spowodowat catkowite podporzadkowanie im
miejscowej ludnosei. Przemawia za tym migdzy innymi fakt niejednokrotnego donoszenia do

SB na cztonkéw wiasnej rodziny, w celu ratowania wlasnego zycia.

Cigzar utrzymania oddzialtbw UPA spadl na barki miejscowej ludnosci cywilnej,
gtownie ukrainskiej, ale i polskiej, gdyz wioski zostaly obcigzone specjalnymi kontyngentami,
ktére surowo egzekwowano, stosujac nawet kary $mierci. OUN nakladata na mieszkaficow wsi

stale daniny — podatki w zywnosci, odziezy iobuwiu, a sami mieszkancy zmuszani byli

6548
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wykonywa¢ szereg postug na rzecz OUN i UPA jak: przygotowanie positkow, udostepnianie
podwodéw, pozyskiwanie i wstgpna obrobka drewna do budowy lesnych schronow. Wiele
z 0s6b zaangazowanych w takie postugi zostalo przez UPA zamordowanych, aby np. nie
ujawni¢ miejsca budowy schronu. Karano $miercig osoby uchylajgce si¢ od przymusowej
stuzby w szeregach UPA, podobnie jak za dezercj¢. Jezeli dezerter nie zostat ujety, wowczas
kara spotykala jego rodzine np. przez spaleniec domu lub $mier¢ osoby bliskiej, ktora rzekomo
miata spowodowaé ucieczke z szeregéw UPA. Za mniejsze przewinienia, jak pozostawienie
broni, czy zaciecie karabinu, grozita natomiast kara chiosty. Cztonek OUN i UPA nie még} si¢
poddaé, a miat obowigzek popelni¢ samobojstwo, a gdy sam nie mégt tego uczyni¢ ,,pomagali”

koledzy dobijajac rannego.

,,Taktyka walki UPA miata typowo partyzancki charakter. Polegala na btyskawicznym
ataku z zaskoczenia i szybkim odwrocie po zadaniu przeciwnikowi mozliwie najwigkszych
strat. Oddzialy UPA dysponowaly, na obszarze dziatania, systemem podziemnych kryjowek,
nazywanych ...”bunkrami”... Wykorzystywano je gléwnie, jako magazyny broni, amunicji
i zywnosci, a takze szpitale dla rannych. Czasami chronity si¢ w nich mniejsze grupy
partyzantéw przed obtawa”. Lacznos¢ pomigdzy dowoddztwem i poszczegélnymi oddziatami
zapewnialy tzw. ,sztafety”, czyli sie¢ wyznaczonych w terenie punktéw kontaktowych,
pomiedzy ktérymi poruszali si¢ tacznicy, najczgsciej rekrutujacy si¢ z miejscowych dziewczat
i chtopcow niebudzacych podejrzen (w: Roman Drozd, Bohdan Halczak ,,Dzieje Ukraincow
w Polsce w latach 1921-1989”, Stupsk 2010, ss. 106 - 108). W konsekwencji o sile UPA
decydowato zaskoczenie, znajomo$¢ terenu, wykorzystanie miejscowej ludnosci oraz
bezwzglednosé dzialania. Wielokrotnie stosowata ona podstep, podajgc si¢ za oddziaty Wojska
Polskiego, polskiego antykomunistycznego podziemia lub za oddziaty sowieckie, co dawalo jej

mozliwo$¢ bliskiego podejscia i rozbrojenia zohierzy lub milicjantow.

Dziatania UPA w Malopolsce Wschodniej nasilily si¢ wraz z nadciggajacymi na te
tereny oddzialami Armii Czerwonej na poczatku 1944 r. Mialo to réwniez zwigzek z tym, ze w
1943 r. w Teheranie, na mocy porozumienia trzech mocarstw, Kresy Wschodnie II
Rzeczypospolitej zostaly przyznane ZSRR. W konsekwencji ludnos$¢ polska zamieszkujaca te
obszary miata zostaé przesiedlona na tereny Polski. Szacuje sig, ze w latach 1944-1946 z same;j
USRR do Polski przybylo ponad 787 tys. osob, w tym 742 tys. Polakéw (R. Drozd, B. Halczak
JDzieje ...”, s. 95). W zwigzku z uksztaltowaniem nowej granicy zachodniej, decyzjami
Wielkiej Trojki dotknieci zostali takze Niemcy zamieszkujgcy tzw. Ziemie Odzyskane. W

nowych granicach Polski pozostalo takze okolo 650 tysigcy ludnosci ukrainskiej, chociaz
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wedtug spisu dla potrzeb repatriacji z korica 1944 r. podano mniej bo okolo 500 tysiecy — w
tym 280 tys. w woj. rzeszowskim, 200 tys. w wojewddztwie lubelskim i 24 tys.
w woj. krakowskim (w: Henryk Piecuch ,,Siedem rozméw z generatem dywizji Wiadystawem
Pozoga I zastgpcg ministra spraw wewnetrznych, szefem wywiadu i kontrwywiadu”, Warszawa
1987, s. 11). Czgs¢ z niej, bo okoto 480 tysigcy — (R. Drod, B. Halczak ,Dzieje...”, s. 95)
dobrowolnie lub przymusowo opuscila swoje ziemie przesiedlajac sie do ZSRR, na podstawie
umowy z dnia 14 wrzesnia 1944 r. zawartej pomigdzy PKWN arzadem Ukraifiskiej
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej. Nadmieni¢ nalezy, iz podobne umowy zawarto z
rzagdami Bialoruskiej i Litewskiej Republiki Radzieckiej. We wrzesniu 1945 r. dowoddztwo
UPA na terenie Polski rozkazalo podlegtym oddzialom przeprowadzenie akeji bojowych
majacych na celu zahamowanie wysiedlen ludnosci ukrainskiej, likwidacje komisji
przesiedleficzych, palenia opuszczonych wsi, aby nie mogly zostaé zasiedlone przez polskich
osadnikow lub by¢ wykorzystane przez wojsko, gromadzenia zywnosci w magazynach lesnych
oraz zabezpieczanie ludnosci cywilnej przed dziataniami wojska i milicji. W konsekwencii
oddzialy UPA niszezyly szlaki komunikacyjne wysadzajac mosty itory kolejowe,
organizowaly zasadzki i atakowaty oddziaty wojska, napadaly na urzedy przesiedleficze i stacje
zatadowcze (R. Drod, B. Halczak ,,Dzigje...”, ss. 110 - 111). Pozostata na terenie Polski czgSC
Ukraificow nie porzucila nadziei na utworzenie wlasnego panstwa i nadal przemoca dazyta do

oderwania tych ziem.

Nie ustalono kiedy i przez kogo powzigta zostata decyzja rozpoczecia akcji fizycznej
likwidacji ludnosci polskiej. Dotychczas nie ujawniono zadnego dokumentu centralnego
kierownictwa OUN-B w tej sprawie. Uwaza si¢ jednak, ze to na przelomie 1943/1944
kierownictwo OUN-B musiato podja¢ decyzje o rozszerzeniu masowego ludobéjstwa ludnosci
polskiej z Wolynia, na Malopolske Wschodnia, co miato zapewni¢ jednolito$é etniczna
przysziego pafistwa, zgodnie z wyzej opisanymi zalozeniami ideologicznymi. W jednym z
rozkazow dla Stuzby Bezpieki, juz po akcji na Wolyniu, dnia 10 wrzesnia 1943 r. napisano:
»Za wrogow narodu ukraitskiego uwazamy wszystkich komunistéw, bez wzgledu na ich
narodowos¢, Lachow, wszystkich wspétpracownikow niemieckiej policji, bez wzgledu na ich
narodowos$¢, tych Ukraincoéw, jacy wspélpracuja z naszymi wrogami, wystepuja przeciwko

nakazom UPA, starajac sig rozbi¢ jednosé¢ wsréd narodu ukrainskiego”.

Rozkazem dowodztwa UPA z dnia 5 maja 1944 r. polecono usuwanie Polakéw z ich
ziem, co nalezalo rozumie¢ w ten sposdb, ze ,nalezy dawaé polskiej ludnosci polecenie

wyprowadzenia si¢ w ciggu kilku dni na rdzenne polskie ziemie. Jesli to nie zostanie wykonane,
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wtedy wysylaé bojowki, ktore beda likwidowaé mezczyzn, a chaty i majatek pali¢ (rozbiera).
... Zeby najpierw wzywaé Polakéw do opuszczenia ziemi i dopiero p6zniej likwidowa¢, a nie

na odwré6t.”

Z kolei dowddca UPA-Zachod Wasyl Sydor ,,Szelest” w rozkazie z 10 lipca 1944 r.
zabraniajac zabijania kobiet, dzieci 1 starcow, zalecat jednoczesnie ,,ciagle uderza¢ w Polakéw,

az do wyniszczenia ich do ostatniego z tych ziem”.

Jeden z rozkazéw UPA polecal od dnia 25 listopada 1944 r. wojtom 1 soltysom
przeprowadzié spis mezczyzn, Ukraificow w wieku 18-50 lat, ktorzy mieli sta¢ w pogotowiu
mobilizacyjnym. Polecono réwniez: ,,w zwigzku z postgpami bolszewik6w nalezy przyspieszy¢
likwidacje Polakow. Zasady akcji sg nastgpujace: wsie polskie majg by¢ palone, a ich ludnos¢
wycinana, natomiast we wsiach mieszanych poleca si¢ tylko ludnoé¢ polskg likwidowac,
natomiast zagrody polskie pali¢ tylko w tym wypadku, jesli s3 oddalone od zagr6d ukraifiskich
co najmniej 15 metréw i w ogdle nie grozi przerzucenie si¢ pozaru na chaty ukrainskie. Co do
miast, to napady na nie nastgpiag w bialy dzien a nie w nocy. Ludnos$¢ ukrainska otrzyma
wskazowki, co do miejsca gdzie ma si¢ zgrupowa¢ w czasie trwania napadu. Niezaleznie od
zasadniczej akcji wytepienia ludno$ci polskiej rozkaz poleca za kazdego Ukrainca
zamordowanego czy to przez Polaka czy przez Niemcéw straci¢ doraznie 100 Polakow™.
Rozkaz nakazywal takze przeprowadzanie wywiadu wsréd Polakéw, do ktérego uzywane
mialy by¢ dzieci i kaleki. Polecono w lasach przygotowaé rowy strzeleckie, gromadzi¢ stome,

$rodki opatrunkowe 1 worki.

O zacigtosci tych dziatan, ktére uderzaty w Polakéw, §wiadczy¢ moze takze rozkaz do
dowddcéw i referentéw Kuszezowych Oddzialéw Samoobrony z dnia 9 lutego 1944 r.,
w ktérym napisano ,,Likwidowa¢ $lady polskos$ci: zniszczy¢ wszystkie $ciany kosciotow
i innych polskich budynkéw modlitewnych, zniszezy¢ sady tak, zeby nie pozostaly zadne Slady,
iz kto§ mogl tam kiedy$ mieszka¢, do 25 lutego 1944 zniszczyé wszystkie polskie domy, w
ktorych wezesniej mieszkali Polacy (jesli w tych domach mieszkaja Ukraincy domy nalezy

rozebrad) ... Jesli zostanie cokolwiek polskiego, Polacy bgda mieli pretensje do naszych ziem”.

Nierzadkie byly rowniez proby porozumienia pomigdzy polskim podziemiem
antykomunistycznym a UPA, ale mialy one tylko charakter czasowego zawieszenia broni na
danym terenie. Generalnie jednak organizacje te ze sobg nie wspétpracowaty, poza wsp6lnym
atakiem w Hrubieszowie w maju 1946 r., albowiem postawa cztonkéw OUN i UPA byla zawsze
niepewna i zdarzaly sie ataki z ich strony, pomimo wezesniejszych zapewnien. W konsekwencji

lokalne struktury Zrzeszenia Wolno$¢ i Niezawistosé, po formalnym zakazie wspélipracy z
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UPA w pazdzierniku 1945 r., w latach 1945 - 1947 nad $rodkowym Sanem, zorganizowaty sie¢
placowek samoobrony, aby nie dopuscié grup nacjonalistéw ukraifiskich na tereny o zwartym
osadnictwie polskim. Zabiegi te okazaly si¢ jednak malo skuteczne, gdyz w latach 1945-1946
UPA poprzez mordy ludnosci zmuszata polska spolecznosé terenéw na wschod od linii Sanu
do ucieczki z tych ziem tak, ze opuszczony zostat prawie caly powiat lubaczowski (poza
Lubaczowem, Oleszycami i kilkoma wioskami w péinocnej czesci), prawobrzezna czesé
powiatu jarostawskiego, kilkanascie miejscowosci w powiatach przemyskim, leskim
1 brzozowski (w tym Borownica i Dylagowa). Na tych mieszkancow, ktérzy probowali

powrdci¢, nacjonalisci urzadzali swoiste polowania konczace sie z reguly zabojstwem.

Pomimo skierowania do Polski potudniowo — wschodniej znacznych sit wojskowych
nie zdolano sobie poradzi¢ z tym problemem i uchroni¢ ludnosci przed UPA. Urzad
Bezpieczenstwa Publicznego oraz Informacja Wojskowa nie posiadaty rozpracowania struktur
OUN i UPA. Zreszt nacjonalisci dokonywali coraz brutalniejszych napadéw na cale bataliony
wojska czy garnizony, jak trzykrotnie na garnizon w Birczy, dwukrotnie na garnizon w
Baligrodzie, wKuZminie i Wotkowyi, czy napadu na Bircze, w ktérym prébowano
wymordowa¢ mieszkaficow i zotnierzy Wojska Polskiego (WP). Cztonkowie sotni ,,Burtaki” z
koficem 1945 r. dokonali ataku na Przemysl ostrzeliwujac centrum miasta z mozdzierzy. W
marcu 1946 1. rozpoczgli akcjg przeciwko straznicom Wojsk Ochrony Pogranicza (WOP), w
kt6rej zamordowali kilkuset zonierzy, gdyz stabe straznice WOP byly blokowane, a przy
probach ewakuacji z jednej placowki do drugiej, zotnierze byli brani do niewoli a nastepnie
zabijani, jak miato to miejsce w Jasielu czy Komaficzy. Réwniez potyczki czy walki wynikle
w konsekwencji zasadzek na WP w przypadku wziecia jencow zawsze konczyly sie ich
zamordowaniem przez nacjonalistow ukrainskich, jak np. w Jaworniku Ruskim i Jablonkach.
UPA atakowalo takze funkcjonariuszy Milicji Obywatelskiej (MO), w oparciu o wydany w
lipcu 1945 r. przez Wasyla Mizernego ps. ,,Ren” rozkaz likwidacji wszystkich posterunkéw
MO na tym terenie, jak np. w Szczawnym, gdzie trzykrotnie doszto do jego spalenia i zabojstwa
funkcjonariuszy. Przytoczone przykiady atakéw na placéwki WOP, czy posterunki MO
pokazujg, ze skierowanie przez panstwo znacznych sit nie przyczynito si¢ do poprawy sytuacji

W rejonie.

Aktywna dzialalnos¢ UPA po zakonczeniu II wojny $wiatowej, a nawet po
przeprowadzeniu akcji przesiedleficzej w okresie 1944-1946, wynikata z podsycanych nadziei

na rychty wybuch III wojny $wiatowej, a co za tym idzie wywotanie antykomunistycznego
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powstania w ZSRR, w ktérym przywodztwo mogtaby obja¢ Ukraina. W zwigzku z tym
kierownictwo OUN - UPA nakazywalo dalszg kontynuacj¢ zbrojnych dzialan na terenie Polski.

W polowie 1946 r. UPA przerzucita za zachodnia Lemkowszczyzng, obejmujaca
powiaty jasielski, gorlicki i cze$¢ nowotarskiego, sotni¢ UPA ,,U 1” dowodzong przez Romana
Hrobelskiego ps. ,,Brodycz”, rozszerzajac swoja strefe¢ wplywéw. Zmienita tez taktyke
dzialania w ten sposéb, ze grupy UPA wchodzily na nowe tereny i dokonywaty tzw. rajdow,
polaczonych z rabunkiem ludnosci i napadami na polska administracj¢. UPA podporzadkowaly
sobie do wspblpracy (takze terrorem), poczatkowo niechetna jej ludnos¢ ruskg. Z kolei na
terenie Pogoérza Przemyskiego grupy nacjonalistéw ukrainskich przekraczaly San i czasowo
przebywaly na terenach o zwartym osadnictwie polskim. Zimg 1946/1947 UPA nieco
zahamowala swoje dzialania zaczepne, po to, by wiosng 1947 r. zintensyfikowaé ataki,
szczegblnie na terenach o zwartym polskim osadnictwie. Zamierzano dokonywacl
spektakularnych atakéw na mniejsze grupy wojska, jednoczesnie unikajgc staré z duzymi
oddziatami WP. Dowddztwu UPA szczegolnie zalezato, aby dziennikarze z panstw zachodnich
przebywajacy w Polsce odwiedzali te miejsca napadoéw, gdyz otoczka medialna terroru miata

stworzy¢ mit niezwyciezonej sity UPA, w ktéra wierzono.

W zakresie faktycznych sit UPA, na dzien 1 lutego 1947 r. ptk Roman Nikotajewicz
Sarajew, szef Wydzialu Walki z Bandytyzmem Ministerstwa Spraw Wewngtrznych USRR,
ocenial sity na 388 czlonkéw zbrojnych bojowek OUN i 3.353 czlonkéw UPA. Inne zrodla
podaja liczby cztonk6w tej organizacji od 1,5 do 3 tysiecy, chociaz sity te mogly by¢ w tatwy i

szybki sposob powiekszone nawet do 6 tysigcy osob.

Liczbe zamordowanych Polakow przez OUN-UPA szacuje si¢ na Wolyniu w latach
1939-1945 nie mniej niz 60 tysiecy (k. 6387-6388/XXXII). Z kolei niektérzy badacze
podnosza, ze w latach 1942-1947 na catym obszarze zbrodni (Wolyn, Galicja Wschodnia,
Podkarpacie i Lubelszczyzna) OUN-UPA wraz z wiejskimi bojéwkami ukraifiskimi
wymordowaty okoto 130 tysigcy Polakéw. Dla poréwnania, historycy ukrainscy podajg, ze w
wyniku tzw. ,,polskich akcji odwetowych” na Wolyniu miato zginaé od 722 do 1041 oséb
narodowosci ukrainskiej. W walkach z nacjonalistami ukrainskimi polegto 1053 zolnierzy WP
oraz 467 milicjantéw, ormowcow i cztonkow samoobrony. Natomiast straty strony ukrainskie;

szacuje si¢ na okolo 4245 sposrod ludnosci cywilnej i 2,5 tysigca czlonkéw OUN i UPA.

Dziatania OUN i UPA spowodowaty takze bardzo duze straty materialne. Na podstawie
wlasnych szacunkéw Zdzistaw Konieczny podal, ze na terenie obecnej Polski OUN i UPA

zniszczyta ponad 50 tys. gospodarstw chlopskich. Wedtug prof. Jana Pisulinskiego w wyniku
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dzialan podziemia ukraifiskiego i niekiedy akcji przeciwko niemu ze strony wojska w samym
woj. rzeszowskim splongto az 20 651 gospodarstw w 357 wsiach, gtéwnie w powiatach
lubaczowskim i przemyskim. Nieco inne wyliczenia strat materialnych poniesionych w wyniku
dziatan OUN i UPA podat prof. Andrzej Zapatowski: w powiatach jarostawskim zniszczono
5612 zabudowan, w lubaczowskim — 7470, w sanockim — 8260, w leskim — 2565, aw gorlickim
— 3452. Dla przykladu obrazujacego straty w mikroskali nalezy podaé, ze w bronionej przez
batalion WP i trzykrotnie atakowanej przez UPA Birczy zniszczono 26 gospodarstw, a 192
ocalato. Na terenie sasiednich wiosek niechronionych przez wojsko (Boguszéwka, Brzuska,
Huta Brzuska, Korzeniec, Krajna, Leszczawa Dolna, Lodzinka Gérna, L.omna, Nowa Wies,
Rudawka, Stara Bircza i Wola Korzeniecka) spalono 1291 gospodarstw, a ocalato tylko 422.
W wielu przypadkach zniszczeniu ulegto ponad 90 % zabudowy miejscowosci, a niektc’)re‘

wioski calkowicie przestaty istnied.

W wyniku tych napadéw niszczacych domy i zapasy zywnosci, ocalala ludnosé
pozostawala bez $rodkéw do Zzycia. Polacy w wigkszosci opuszczali zniszczone wioski
i probowali przetrwa¢ na pograniczu terenéw o zwartym polskim osadnictwie lub w miastach
bronionych przez wojsko jak Lubaczéw, Jarostaw, Przemy$l czy Sanok. Brakowalo zywnosci,
odziezy, paszy dla ocalatych zwierzat, kwatery byly przepelnione. Szacuje sie, ze w ten spos6b
ponad 50 tysigcy Polakéw i Ukraincow zostalo zmuszonych do opuszczenia swoich

gospodarstw.

Niezaleznie od powyzszych wyliczen warto wskazaé, ze z danych statystycznych
wynika, iz w skali kraju w Oddziatowych Komisjach Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi
Polskiemu IPN:

- lacznie zarejestrowano prawie 300, prowadzonych i zakonczonych, postepowan
dotyczacych zbrodni popetionych przez nacjonalistéw ukraifiskich na obywatelach polskich,
w tym 185 $ledztw w OKSZpNP w Rzeszowie;

- aczna liczba os6b pokrzywdzonych zbrodniami popetnionymi przez nacjonalistéw
ukrainskich to szacunkowo 48816 o0sob, w tym 1736 0s6b w ramach $ledztw OKSZpNP

w Rzeszowie.

Podkreslenia wymaga, iz ustalenia poczynione w toku postepowan karnych wskazuja
na okrucienistwo stosowane przez jednostki UPA wobec polskiej ludnosci cywilnej i zohierzy

Wojska Polskiego. Przyktadowo, w sledztwach prowadzonych przez OKSZpNP w Rzeszowie
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rysuje si¢ obraz bezwzglednych dzialain nacjonalistéw ukrainskich, obliczonych na fizyczng

eliminacje obywateli polskich, w tym:

- spalenia catych miejscowosci — w nocy 5/6 maja 1946 r. we wsi Sosnica zniszczono 280
gospodarstw, a we wsi Swiete 18 gospodarstw, jednoczesnie grabiac cale mienie mieszkafcéw
i zwierzeta gospodarskie (sygn. S 33.2002.Zi); w nocy 6 pazdziernika 1945 r. w Cieplicach
spalono 450 zabudowan (sygn. S 54.2010.Zi); w nocy 15 listopada 1945 r. w Pikulicach spalono
76 domow, 60 stodét i 49 stajni (sygn. S 112.2006.Z1);

- spalenia miejscowosci wraz z zabdjstwami jej mieszkancow — w nocy 27/28 maja 1946 r.
w Temeszowie spalono 80 gospodarstw i zabito z broni palnej 9 osob (sygn. S 65.2005.Zi);
w dniu 4 kwietnia 1946 r. w Bukowsku spalono 425 zabudowan i zabito 5 osob (sygn.
S 114.2006.Zi); w nocy 4/5 pazdziernika 1945 r. napadnieto na co najmniej trzy miejscowosci
w tym Dylagowsg — gdzie spalono 300 budynkéw i zamordowano 2 osoby (sygn. S 13.2007.Zi),
Bartkowke — w ktérej spalono calg wies liczaca 280 doméw i zabito 12 os6b, w tym strzelajac
do broniacych mienia i uciekajgcych przez rzek¢ San mieszkancow (sygn. S 91.2016.Zi), oraz
Sielnice — ktérg spalono doszczetnie, zabijajac jednoczesnie 11 os6b (sygn. S 100.2015.Zi); w
dniu 17 wrzeénia 1945 r. w Walawie spalono 100 doméw i 150 gospodarstw oraz zabito 10
0s6b (sygn. S 21.2013.Zi); w nocy 20 kwietnia 1945 r. w Borownicy spalono 100 zabudowar i
zamordowano 40 0s6b (sygn. S 44.2009.Z1); w dniu 17 kwietnia 1945 r. w Wigzownicy spalono
130 zabudowan i zabito 89 mieszkanicow (sygn. S 114.2008.Z1);

- zabdjstw zbiorowych — w lipcu 1946 r. w Jaworniku Ruskim 14 Zolnierzy WP zostalo
uprowadzonych po potyczce z oddzialem UPA, bestialsko przestuchanych przez SB
i zandarmerie polowa UPA, odartych z munduréw i po egzekucji wrzuconych do bezimiennej
mogity, ktéra odkryto dopiero w 2016 r. (sygn. S 46.2016.Z1); w okresie 20-23 marca 1946 .
w okolicy Wistoka zabito 36 0s6b w tym 5 milicjantéw i 31 zolnierzy WOP, ciata porzucono
w lesie (sygn. S 39.2019.Zi); w dniu 19 kwietnia 1944r. w Rudce zamordowano 48
mieszkancow (sygn. S 68.2009.21);

- zabojstw polaczonych ze szczegdlnym okruciefistwem — w dniu 2 kwietnia 1947 r. w Dobrej
w zasadzce pozbawiono wolnosci 4 zolnierzy WP, ktérych nastepnie torturowano tamigc nogi
i rece, rozbijajgc czaszki, wydtubujac oczy i obcinajac jezyki, a ciata zatopiono w bagnie (sygn.
S 28.2011.Zi); w nocy 14/15 lipca 1946 r. w Woltkowyi zamordowano 15 0s6b zaktuwajgc ich
bagnetami, wykrawajac nozem serca, $ciagajac skorg z nadgarstkow i przez poderznigcie gardla
nozem (sygn. S 69.2007.Zi); w okresie od maja 1944 r. do pazdziernika 1945 r. w

Myczkowcach zabito 18 oséb przez rozstrzelanie po uprzednim stosowaniu tortur w postaci
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obcinania jezyka, wylupywania oczu, krepowania rgk i nég drutem kolczastym (sygn. S
47.2004.Zi); w dniu 18 wrzesnia 1944 r. w Maniowie zabito 8 0s6b zamykajac ich w domu,
oddajac do nich strzaly z broni palnej, wrzucajac granaty, dobijajac nozami, a dzieckiem 9-
miesi¢cznym uderzano glowsg o $ciang trzymajac za nogi (sygn. S 71.2006.Zi); w lipcu 1944 r.
w Stefkowej i Olszanicy uprowadzono 2 mieszkafcow, a nastepnie zamordowano w lesie i
porzucono tam zwloki, uprzednio ich torturujac przez pociecie i $ciagnigcie skory z plecow
oraz rak, rozcigcie klatki piersiowej, zmiazdzenie twarzy (sygn. S 37.2007.Zi); w nocy 6/7
czerwca 1944 r. w Kroscienku — Polance zabito 10 0s6b w tym 4 dzieci, zamykajac ich w domu
i podpalajgc budynek (sygn. S 90.2006.Zi); w dniu 2 lutego 1944 r. w Orlach zamordowano 1

osobe przez zadawanie jej cios6w nozem i siekiera (sygn. S 2.2014.Zi).

Zaakcentowa¢ nalezy, iz dziatania OUN — UPA stanowity takze ogromny problem dla
zapewnienia bezpieczenstwa przemystu wydobywczego gazu ziemnego i ropy naftowej,
gléwnie w rejonie Sanoka, Leska, Warikowej oraz w powiecie gorlickim. Nalezy zauwazy¢, ze
kopalnictwo tych surowcow bylo przede wszystkim skupione na terenie dziatan UPA. Dnia 30
listopada 1946 r. podsekretarz stanu w Ministerstwie Przemyshu Eugeniusz Szyra zwracal
uwage na to, ze wskutek morderstw popelnionych na pracownikach, robotnicy opuscili
kopalni¢ w Wankowej i uciekli do Sanoka. Straty z tego powodu oceniano miesigcznie na
1500 ton ropy. Dodatkowo zagroZzone przez UPA byly kopalnie w rejonie Sanoka, Strachociny,
Mokrego, Tyrawy Solnej i Wankowej. Grupy UPA i OUN systematycznie niszczyty instalacje
przesylowe ropy naftowej, w tym do zakladéw w Stalowej Woli. Celem atakéw byl réwniez
personel obstugujacy urzadzenia gérnicze. W potowie 1946 r.-oddziaty UPA rozpoczely stale
dzialania na dotychczas spokojnych trenach roponosnych w rejonie Gorlic. W konsekwencji,
w listopadzie 1946 r. apel o zaprowadzenie bezpieczenstwa w powiecie gorlickim zglosily
miejscowe organizacje: Polskiej Partii Socjalistycznej, Polskiej Partii Robotniczej, Zwigzku
Zawodowego Pracownikow Przemystu Naftowego oraz Powiatowa Rada Zwiazkéw
Zawodowych. Wedlug autoréw petycji powiat gorlicki stat sie terenem dziatan
terrorystycznych oddziatéw UPA, ktore zaczgly ngkaé spokojna dotychezas ludnosé. Zwrocono
uwagg, ze od polowy roku dochodzilo coraz czesciej do podpalen, rabunkéw i atakéw na
posterunki MO. ,,Banderowcy” spalili budynki gminne w Gtadyszowie i Snietnicy, posterunek
MO w Gladyszowie, 19 prywatnych budynkéw w Klimkéwce oraz 6 mostéw. Powszechnie
dochodzito takze do napadéw na ludno$é polska i femkowska oraz rabunkéw zywnosci, odziezy

1inwentarza zywego. Wskutek tego ludno$¢ polska zaczela opuszcza¢ powiat. Zwracano
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ponadto uwage na fakt, iz sity milicji oraz bezpieczenstwa pafistwa sg zbyt male, aby podja¢
skuteczng akcje przeciw ,banderowcom”. Powyzszy dokument pokazuje, iz dzialania
nacjonalistéw ukrainskich w drugiej potowie 1946 r. poszerzyly znacznie strefe destabilizacji i
anarchii o tereny potudniowo-zachodnich powiatéw wojewodztwa rzeszowskiego (w
konsekwencji pdzniej w 1947 r. akcja przesiedlencza objeto cala Lemkowszczyzng).
W odpowiedzi na apele ozapewnienie bezpieczenstwa dla kopalnictwa nafty i gazu,
pik. Ignacy Wieliczko, dowddca 9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty, w piSmie do Szefa Sztabu
Generalnego z dnia 9 grudnia 1946 r. zwrocit uwagg, iz nie jest w stanie skutecznie zapewnic
ochrony bez wydatnego, réwnoczesnego zmniejszenia sit uzywanych do walki z sotniami UPA.
Ponadto nadmienil, iz tereny ropono$ne stanowia trzy kompleksy. W pierwszym rejonie
Starikowa- Ropienka obejmujacym okoto 40 km 2, znajdowala si¢ duza ilo$¢ czynnych szybéw,
przez co latwo bylo je podpali¢. Szacowano, ze dla ich ochrony niezbgdne bylo przeznaczenie
ok. 300 zotnierzy. Ponadto wojsko nie moglo liczy¢ na miejscowych Polakéw, ktorzy byli przez
nacjonalistéw ukrainskich terroryzowani. W drugim rejonie Mokra-Tyrawa Solna niezbedne
dla ochrony byto co najmniej 100 zolnierzy. Mieszkaficami tego terenu byli gléwnie Ukraincy
i pracownicy kopaln rekrutujacy si¢ glownie z tej grupy narodowej, ktérzy wspierali
logistycznie oddzialy UPA. Trzecim rejonem byla Wolkowyja, ktéra czasowo nie byla
eksploatowana. Jednak tam UPA zaopatrywata si¢ w rop¢ we wlasnym zakresie, w nieczynnych
kopalniach. Teren ten wymagat do ochrony co najmniej 200 zotnierzy. Dodatkowo, warunkiem
skutecznej ochrony tego rejonu, poza zasobami ludzkimi, byto odrutowanie i budowa umocnien
obronnych oraz lacznosci telefonicznej i o$wietlenia. Zachodzila takze konieczno$¢ ochrony
linii kolejowych i okolo stu mostéw na jej trasie. Do ich ochrony przydzielono okoto 600
zolnierzy i dwa pociagi pancerne. W konsekwencji, w tamtym momencie dla samej ochrony
linii kolejowej ikopalfi koniecznych bylo co najmniej 1200 zolnierzy, wylgczonych

z bezposrednich dziatan przeciw grupom UPA.

Nieradzenie sobie przez wladze polskie z dziataniami UPA i OUN zauwazane byly
takze przez Kosciot katolicki. Biskup przemyski Franciszek Barda w liscie do Ministra Obrony
Narodowej z dnia 25 czerwca 1946 r. pisal: ,,...wypadki, ktore rozgrywajq si¢ w ziemi
przemyskiej, jarostawskiej i sanockiej. Od szeregu miesigey pala sig wsie, ludno$¢ traci mienie
- dach nad glowa, a tu i 6wdzie zycie. Dotychczasowe proby obronne nie zlokalizowaly napasci
ukrainskich, bo bandy systematycznie idg naprzod i szerza dzieto zniszczenia konsekwentnie.
Wzmaga si¢ nedza tysiecy Polakow, ktérzy stusznie spodziewajg si¢ w swym kraju

bezpieczenstwa zycia i mienia. Jako pasterz diecezji przemyskiej [wyraz nieczytelny] czuje sig
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dotknigty wspomniang pozoga i nie moge patrze¢ obojetnie na te straszne w skutkach
wydarzenia tak bolesnie dotykajace moich wiernych i dlatego zwracam si¢ do P. Marszatka z
prosba, aby zechcial zaradzi¢ faskawie optakanym skutkom”. W odpowiedzi z dnia 2 lipca 1946
r., szef gabinetu Naczelnego Dowddcy — Ministra Obrony Narodowej, ptk. Stanistaw Eetowski,
zapewnial, ze ,przedstawiona sytuacja stanowi w obecnej chwili przedmiot szczegélnego
zainteresowania ze strony Naczelnego Dowédztwa. W zwigzku z tym nalezy spodziewa sie w

najblizszym czasie zdecydowanej poprawy”. Jednak wspomniana poprawa nie nastapita.

Wiadze sowieckiej Ukrainy uwazaly, ze Polska nie radzi sobie z problemem terroryzmu
ukraifiskiego. Jak wynika z ustalefi ukrainskiego historyka o nacjonalistycznych pogladach
prof. Wlodzimierza Wiatrowycza, w potowie lutego 1947 r. Nikita Chruszczow proponowat
nawet przeprowadzenie operacji przeciw UPA w Polsce sitami wojsk sowieckich. Wydziat
Walki z Bandytyzmem Ministerstwa Wewngtrznych Spraw USRS rozpoczat nawet prace
analityczne do planu przyszlej operacji. W przeciwienstwie do strony polskiej, strona sowiecka
dysponowala bardzo precyzyjnymi danymi co do struktury i liczebnosci OUN i UPA w Polsce,
ktére zawarto w analizie z 28 lutego 1947 r. Komorki organizacji byly rozpoznane, w niektorych
przypadkach nawet do poziomu kuszcza, np. w Kijowie wiedziano, ze w Jamnie Dolnej w pow.
przemyskim bylo 13 czionkéw OUN. Nadto na terenie Polski MSW USRS dysponowato co
najmniej kilkunastoma agentami ulokowanymi w strukturach OUN i UPA. Najbardziej znana jest
dziatalnos¢ Jarostawa Hamiwki, referenta gospodarczego Okregu I OUN, kt6ry w czasie trwania
operacji ,,Wisla” zglosit si¢ do polskich wiadz i ujawnit fakt wspétpracy z NKWD od 1941 r.
Wspomnianymi informacjami strona sowiecka nie dzielita si¢ z Polakami. Jak udowodnit prof.
Jan Pisulifiski, Urzad Bezpieczefistwa Publicznego i wojsko dysponowalo nieprecyzyjnymi
danymi w kwestii struktur ,podziemia banderowskiego”. Nadmieni¢ nalezy, ze Nikita
Chruszczow byl zainteresowany poszerzeniem granic USRS, ale kosztem Polski. Takie zadania
sformutowal wobec Jozefa Stalina w lecie 1944 r., lecz ten je odrzucit. Nastepnie
N. Chruszezow probowat udowodni¢ J. Stalinowi niekompetencje ,,polskich towarzyszy”,
kt6rzy nie radzili sobie z problemem nacjonalistéw ukrainskich. Przy tym twierdzil, ze z
obszaru Polski przenikaja oni na sowiecka Ukraing, a to destabilizuje sytuacje na obszarach
weielonych do Zwigzku Sowieckiego. Mozliwe, ze byla to nawet celowa gra operacyjna
ukraifiskiego NKWD. W konsekwencji nacjonalisci ukraifiscy uwazali, ze lepsze byloby
przylaczenie Chetmszczyzny, Nadsania, Bieszczad i Lemkowszczyzny do USRS, niz ich

przynaleznos¢ do Polski. Oceniajgc takie postepowanie wiadz sowieckich mozna wyciagnaé
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whniosek, ze dla walczacej o niezawistos¢ Polski sowiecka ,,pomoc” W zniszczeniu struktur

OUN i UPA mogla mie¢ tylko fatalne skutki.

Nasycenie wojskiem terenéw zagrozonych dziatalnoscig ukraifiskiego podziemia bylo
daleko niewystarczajgce dla stabilizacji sytuacji. Spoteczenstwo polskie domagato si¢ szybkiej
poprawy bezpieczenstwa na terenach poludniowo - wschodnich objetych dziataniami UPA.
Pogarszajaca si¢ sytuacja w tym terenie oraz bezskutecznosé monitéw kierowanych do wiadz
z zadaniem polepszenia bezpieczefistwa, ktore najczesciej pozostawaly bez odpowiedzi,
spowodowata gléwnie wéréd polskiej ludnosci chgé opuszczenia tych rejondw. Migdzy innymi
mieszkancy Pactawia w powiecie przemyskim zamierzali zwr6ci¢ si¢ do wiadz z prosbg o ich
dobrowolne przesiedlenie na tzw. Ziemie Odzyskane. Przymusowej ewakuacji ludnosci
cywilnej juz jesienig 1945 r. zadali natomiast mieszkancy Birczy, ktérg zamieniono w

wojskowy ob6z warowny.

Przedstawiony powyzej rys historyczny daje obraz napigtych stosunkéw polsko —
ukraifiskich i eskalacji zachowan nacjonalistow ukrainskich, ktére legly u podstaw
przeprowadzenia akcji ,, Wista”. Sam pomyst przeprowadzenia akcji likwidacji struktur OUN
i UPA, z terenéw objetych ich dzialaniem, poprzez przesiedlenie i rozproszenie ludnosci

ukrainskiej na tzw. Ziemie Odzyskane, powstal posréd oficeréw WP.

Z informacji opracowanej z data 29 stycznia 1947 r. dla Ministerstwa Bezpieczefistwa
Publicznego o dzialalnosci ,,band ukraifiskich™ na terenie Rzeczypospolitej Polskiej na dzien
31 grudnia 1946 r. (k. 506 - 507/I1T), wynikalo, ze na terenie wojewodztwa rzeszowskiego
i lubelskiego zanotowano 17 ,band” UPA liczacych 2.420 osob. Wskazano, ze jedna
z przyczyn znacznej liczebnosci bylo zasilanie ich szeregdédw przez powracajacych na tereny
polskie wysiedlonych Ukraincéw. Dziatalnos¢ ,,band” UPA polegata na ,,przeszkadzaniu
w repatriacji Ukraincow, na niszczeniu gospodarstw — zabudowan, inwentarza zywego
i martwego — pozostawionych przez wysiedlonych Ukrainc6w, na niszczeniu wiosek polskich,
ale nie tylko wiosek, bo i miasteczek... I tak w 1946 r. ,,bandy” UPA dokonaly 310 napadow
terrorystyczno — rabunkowych, podczas ktérych: spalono 1.950 gospodarstw”, zrabowano
okolo 500 sztuk inwentarza zywego, zerwano 25 mostow w tym 8 kolejowych, zniszczono
stupy telefoniczne, rozbito i rozbrojono 8 posterunkéw MO, zestrzelono polski samolot,
dokonano 2 napadéw na Panstwowe Tereny Naftowe w powiecie gorlickim. W informacji
podniesiono, ze ,,dodaé¢ do tego nalezy cyfre zamordowanych zotnierzy, przedstawicieli wiadz

panstwowych, oraz oséb cywilnych”, ktdra nie zostala przytoczona.
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W dniu 15 lutego 1947 r. odbyla si¢ w Rzeszowie odprawa Szefow Powiatowych
Urzgdéw Bezpieczenstwa Publicznego (PUBP) z Krosna, Gorlic, Sanoka, Brzozowa,
Lubaczowa, Przemysla, Jarostawia, Leska, Jasta, na ktorej kazdy z nich przedstawit informacje
o ,bandach” UPA na swoim terenie (k. 503 - 505/I1I). W oparciu o te¢ odprawe zostal
sporzadzony Raport z datg 25 lutego 1947 r. przez Kierownika Sekcji I Wydziat I Departament
I Ministerstwa Bezpieczefistwa Publicznego kpt. Szpana (brak informacji o imieniu) (k. 501
- 502/1I), z ktorego wynikato, ze Wojewodzki Komitet Bezpieczefistwa w dotychczasowej
walce z ,,bandytami” UPA nie stangt na wysokosci zadania, nie wspétpracowal z grupami

wojskowymi, a w konsekwencji nie doszto do ostatecznej likwidacji ,,band”.

W dniu 20 lutego 1947 r. (k. 177 - 183/I) Zastepca Szefa Sztabu Generalnego Wojska
Polskiego gen. brygady Stefan Mossor sporzadzil sprawozdanie z inspekcji Wojewodzkich
Komitetéw Bezpieczenstwa (WKB) w Lublinie, Katowicach i Krakowie. W sprawozdaniu
tym, omawiajgc sytuacj¢ na terenie okregu krakowskiego wskazal, ze ,,Wiele jednostek, a nadto
nawet rodzin ukrainiskich ukrylo si¢ w lasach lub miejscowosciach pogranicznych na terenie
Czechostowacji iwrécilo po tym do swoich siedzib, stanowigc bazy dla band UPA
1 niebezpieczenistwo wszelkiej irrodenty na przyszio$¢”. Napisal on réwniez: ,,poniewaz
Zwigzek Radziecki nie przyjmie juz obecnie tych ludzi, wydaje sie rzecza konieczng aby na
wiosng przeprowadzi¢ energiczng akcjg przesiedlenia tych ludzi pojedynczymi rodzinami
wrozproszeniu na calych tzw. Ziemiach Odzyskanych, gdzie szybko sie zasymiluja”.
W zalaczniku nr 1 do wyzej wymienionego sprawozdania podano, ze dodatkowe przesiedlenia
Ukraificow w przyblizeniu wynosza 4.876 rodzin tj. okolo 20.306 ludzi, zterenéw
obejmujacych powiaty Lubaczéw, Jarostaw, Przemysl, Brzozéw, Sanok, Lesko, Jasto, Krosno,
Gorlice, Rzeszow, Lancut, Przeworsk. Zaznaczono przy tym, ze przesiedlenie dotyczyé bedzie
takze tzw. ,mieszanych”, ktorych nalezy sprawdzi¢ iwysiedli¢ reszte. W konsekwencji
zaproponowane przemieszczenie ludnosci ukrainskiej miato mieé ograniczony charakter i
dotyczy¢ tylko terenu wojewodztwa rzeszowskiego. General S.Mossor postulowal jego
przeprowadzenie dopiero na wiosng. W punkcie 11 sprawozdania zwrécono uwagg, ze ,,Istnieje
przedwojenna ustawa, ktdra zezwala starostom powiatéw nadgranicznych wysiedla¢ rodziny,
ktérych dziatalno$¢ jest szkodliwa dla paristwa. Na podstawie tej ustawy mozna by wlasnie z
powiatéw najgorszych pod wzgledem bandytyzmu wysiedli¢ rodziny aktywnych cztonkéow
band. Polecitem Wojewo6dzkiemu Szefowi UB, aby jak najpredzej przedstawi¢ Ob. Ministrowi
Bezpieczenstwa (w odpisie Komisji Bezpieczeristwa) szczegétows liste takich rodzin.

Wowczas bgdzie mozna omo6wic t¢ sprawe z Ministrem Administracji Publicznej”. Stowa gen.
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S. Mossora potwierdzaja, iz kwestia utrzymywania si¢ zaplecza dla OUN i UPA w postaci
ludnosci cywilnej stanowilo najistotniejszy argument przeprowadzenia wysiedlenia ludnosci

ukraifiskiej (A. Brozyniak ,.Ekspertyza...”, k. 5286-5287/XXVII).

W dniu 25 lutego 1947 r. odbylo sie posiedzenie Wojewoddzkiego Komitetu
Bezpieczenstwa na wojewodztwo rzeszowskie, z ktérego zostal sporzgdzony Raport nr 20
z data 28 lutego 1947 1. przez przewodniczacego ptk. Ignacego Wieliczko, dowddce 9 Dywizji
Piechoty Wojska Polskiego (k. 184/I). Na posiedzeniu tym ptk I. Wieliczko omawiat sprawg
Ukraincéw pozostalych na terenie wojewodztwa rzeszowskiego, stwierdzajgce, ze ,,stanowig oni
baze zaopatrzeniowa, wywiadowcza i lacznikowa band UPA. Konieczne jest doprowadzenie
do zupelnego kofica akcji wysiedlania, zaczgtej w 1945 r.” Wskazat on takze, ze ,,jezeli obecnie
nie ma moznosci przekazania tych Ukraincoéw do ZSRR, to trzeba skierowa¢ ich na zachod

i osiedlié w rozproszeniu, aby uniemozliwi¢ szkodliwg dzialalnos¢”.

Z data 27 marca 1947 r. Pomocnik Szefa Wydziatlu Operacyjnego Oddziatu
Operacyjnego Sztabu Generalnego (podpis nieczytelny) sporzadzil charakterystyke stanu
bezpieczenistwa w kraju w okresie od 1 do 25 marca 1947 r. (k. 185 - 189/) W opracowaniu
tym, do jednych z pigciu najbardziej zagrozonych wojewodztw w kraju zaliczyt wojewodztwo
rzeszowskie, ,,gdzie palagcym zagadnieniem jest dziatalno$¢ band UPA, ktére obecnie wykazuja
zwickszong aktywno$¢ w poréwnaniu z okresem zimowym”. Stwierdzil, ze ,bandy UPA
stanowig nadal istotne niebezpieczenistwo w terenach przygranicznych ZSRR woj.
Rzeszowskiego i czeéciowo Lubelskiego™. Poczatkiem marca ,,Kuren Hrynia” przeprowadzit
pobér mlodziezy ukrairiskiej z terenéw powiatu leskiego i sanockiego. Nadto UPA ,,dokonuje
czgstych napadéw na wioski okoliczne w celu zdobycia zywnosci, odziezy i obuwia”. W innych
przypadkach miejscowa ludno$é zmuszana byla pod terrorem do wspélpracy z UPA, a w
przypadku oporu narazala si¢ na zbiorcze represje. Wskazal réwniez, Zze ,,Rozwigzanie
zagadnienia ukrainskiego rozciggajacego si¢ na teren wojewodztwa Rzeszowskiego i
Lubelskiego, i czesciowo Krakowskiego jest sprawa nadzwyczaj wazng, decydujacg o
wynikach dalszej walki z bandami UPA”. Ponadto stwierdzil, ze ,,Poniewaz ZSRR nie przyjmie
juz obecnie tych ludzi na swe tereny wydaje si¢ rzecza konieczna, aby przeprowadzié
energiczna akcje przesiedlencza tych ludzi pojedynczymi rodzinami na teren Ziem

Odzyskanych, gdzie mogg si¢ szybko zasymilowa¢”.

Tego samego dnia 27 marca 1947 r. odbylo si¢ posiedzenie Panstwowej Komisji
Bezpieczenstwa (PKB), z ktérego spisano protokét nr 19 (k. 196 - 198/I). W posiedzeniu

uczestniczyli: Marszatek Polski Michal Rola — Zymierski, Minister Bezpieczenstwa
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Publicznego gen. Stanistaw Radkiewicz, I Wiceminister Obrony Narodowej gen. Mariusz
Spychalski, Komendant Gtéwny MO gen. Franciszek Jézwiak (o pseudonimie ,,Witold”),
Zastgpca Szefa Sztabu gen. Stefan Mossor, Dowédca Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego
gen. Konrad Swietlik, Szef Oddzialu III Sztabu Generalnego gen. Ostap Steca, Szef
Departamentu Stuzby Sprawiedliwosci ptk Henryk Holder i Zastepca Szefa Gtéwnego Zarzadu
Polityczno — Wychowawczego ptk Edward Braniewski (pierwotnie o nazwisku Brandstetter).
Na posiedzeniu tym uchwalono m. in., ze ,Minister Radkiewicz (...) pkt 4 Poruszy
z odpowiednimi czynnikami sprawy dotyczace wysiedlenia Ukraitcow z woj. rzeszowskiego”,
po tym jak gen. bryg. S. Mossor ponowil propozycj¢ przesiedlenia ludnodci ukrainskiej dla
poprawy stanu bezpieczefistwa w tym wojewodztwie. Na podstawie protokotu nalezy jednak
domniemywac, ze sprawa nie byla szerzej dyskutowana. Trzeba zauwazyd, ze propozycje gen.
S. Mossora iplk. 1. Wieliczko zbiegly si¢ czasowo z planem Nikity Chruszezowa
przeprowadzenia akcji przeciw nacjonalistom ukraifiskim sitami sowieckiego NKWD na
terenie Polski. Nalezy domniemywaé, ze pod presja ,,pomocy” USRS poéréd oficerow WP
powstat pomyst przesiedlenia czgsci ludnosci ukrainskiej, jako szybki i wzglednie humanitarny
sposob uporania si¢ z problemem ,,banderowskiego terroryzmu”. Plan zakladal wysiedlenie
tylko wybranych rodzin z wojewddztwa rzeszowskiego. Pierwotnie komunisci nie zamierzali

go realizowac (A. Brozyniak ,,Ekspertyza...”, k. 5287/XXVII).

W tych warunkach dnia 28 marca 1947 r. pod Jabtonkami, w zamachu zginat gen. Karol
Swierczewski, wiceminister obrony narodowej. Zasadzke przeprowadzity sotnie Stepana
Stebelskiego ,,Chrina” i NN ,,Stacha”. ,,Chrin” byt znany posréd nacjonalistow ukrainskich,
jako ,,watazka pragnacy dokona¢ wicelkich rzeczy”. Miejscowosé Jablonki nie nalezata do
rejonu jego dzialania, pomimo tego zorganizowat tam zamach. Na miejsce dotarta tylko cze$é
sit UPA z grupy S. Stebelskiego. Nalezy domniemywac, ze posiadat on od wywiadu informacje
o spodziewanej trasie przejazdu kolumny z gen. Karolem Swierczewskim, ktére wyciekly z
garnizonu WP w Sanoku. Jednak teoria spisku oficerow WP wydaje si¢ mato prawdopodobna.
Wspominany zamach skompromitowat polskich komunistéw w oczach Jozefa Stalina. Musieli
oni znalezé bardzo szybkie i skuteczne rozwigzanie problemu terroryzmu ukraifiskich

nacjonalistow (A. Brozyniak ,,Ekspertyza...”, k. 5287/XXVII).

W tych okolicznosciach w dniu 29 marca 1947 r., po $mierci gen. broni Karola
Swierczewskiego, odbylo si¢ posiedzenie Biura Politycznego Komitetu Centralnego Polskiej
Partii Robotniczej (BP KC PPR, Biura Politycznego KC PPR). W posiedzeniu tym brali udziat:
Wiadystaw Gomutka, Bolestaw Bierut, Roman Zambrowski, Jakub Berman, Hilary Minc,



30

Stanistaw Radkiewicz, Marian Spychalski, Aleksander Zawadzki, (przy pkt 2 posiedzenia — bez
zwiazku dla sprawy — podano, ze byli obecni takze Sokorski, Witaszewski, Szyr, Doliniski,
Kratko, Kole, Kofman, Giede — brak danych o ich imionach). Z informacji Archiwum Akt
Nowych w Warszawie (k. 963/V) wynika, ze nie odnaleziono protokotéw nr 1 i 2 z posiedzenia
Biura Politycznego KC PPR z 29 marca 1947 r. Z Archiwum Akt Nowych w Warszawie
uzyskano natomiast protokét nr 3 posiedzenia BP KC PPR z 29 marca 1947 r. (k. 1678 -
1679/1X), z ktérego wynikalo, ze w punkcie 1 porzadku dziennego znajdowat si¢ ,,pogrzeb tow.
Swierczewskiego” i ponadto: ,w ramach akcji represyjnej wobec ludnosci ukrainskiej

postanowiono:

1. W szybkim tempie przesiedli¢ Ukraificéw i rodziny mieszane na tereny odzyskane

(przede wszystkim Prusy pin.), nie tworzac zwartych grup i nie blizej niz 100 km od granicy.
2. Akcje wysiedlenia uzgodni¢ z rzadem Zw. Radzieckiego i Czechostowacji.

3. Rozpracowanie danych o ludnodci ukraifskiej w Polsce oraz opracowania projektu

przesiedlenia poleca si¢ tow. Spychalskiemu i Radkiewiczowi. Termin — 1 tydzien.”

Z tego dokumentu wynika, wprost, ze przesiedlenie ludnosci ukrainskiej musiato zosta¢
zaakceptowane przez samego Jozefa Stalina, poniewaz Polska byla wowczas zalezna od
Zwiazku Sowieckiego. Jednak w tej sprawie nie mamy praktycznie, jakichkolwiek

dokumentéw czy dowodéw (A. Brozyniak ,.Ekspertyza...”, k. 5287-5288/XXVII).

Z data 30 marca 1947 r. zostal sporzadzony Raport nr 22 z posiedzenia Wojewodzkiego
Komitetu Bezpieczenstwa w Rzeszowie dla Panstwowej Komisji Bezpieczehstwa przez
przewodniczacego WKB ptk 1. Wieliczko i Szefa Sztabu WKB pptk Edmunda Ginalskiego (k.
132 - 134/ — powoluje si¢ na niego Eugeniusz Misilo ,,Akcja ,,Wista”, Archiwum Ukrainiskie,
ss. 69 - 71), w ktérym stwierdzono, ze ,,dla catkowitej i szybkiej likwidacji band konieczne jest:
wysiedlenie Ukrainc6éw, ,,mieszanych” i Polakéw pomagajacych bandytom UPA na zachéd; ...
likwidacja mienia poukrainskiego w osiedlach wysiedlonych, aby nie stanowilo bazy

zaopatrzeniowej dla band”.

Z data 30 marca 1947 r. przez ptk 1. Wieliczko, bedacego jednoczesnie Dowoddea
9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty, zostaly sporzadzone ,,Wnioski Sztabu 9 DP do usprawnienia
walki z podziemiem na terenie wojewodztwa rzeszowskiego” (k. 135/ — powoluje si¢ na niego
E.Misito ,,Akcja...”, s. 72), w ktérych zapisano ,,Dla przyspieszenia likwidacji band UPA i
doprowadzenia jej do korica — konieczne sg nastgpujace srodki: a. Likwidacja bazy dziatania

band UPA, mianowicie: 1. Wysiedlenie z terenu wojewddztwa na zachéd wszystkich
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Ukraincéw oraz rodzin mieszanych i Polakéw pomagajacych bandytom w ich zbrodniczej
dzialalnosci przez zaopatrywanie ich praca wywiadowczg i lacznikowa. Rozproszenie
wysiedlonych w innym terenie tak, aby nigdzie nie stanowili zwartych grup mogacych dalej
prowadzi¢ szkodliwa dla Panstwa dziatalno$¢. .... 5. W ramach powyzszej akeji — likwidacja
catego mienia ruchomego ukraifiskiego, tak, aby na terenie wysiedlonym nie pozostato nic, z
czego mogliby korzysta¢ ewentualni ukrywajacy sie w lasach bandyci. Zwtaszcza nie moze
zosta¢ nic w terenie z zywnosci. Giéd musi by¢ sojusznikiem wojska w walce z bandytami, a

w zimie — mroz.”

W pierwszej potowie kwietnia rozpoczely sig intensywne prace nad organizacja operacji
przeciw UPA i OUN oraz przygotowania do przesiedlenia. W ramach tych dziatan powstat plan
niezrealizowanej Akcji specjalnej ,,Wschod”. Rozwazania nad nim nalezy uzna¢ za bezcelowe,

poniewaz znamy go tylko z niepodpisanych brudnopisow.

Rownoczesnie, na poczatku kwietnia 1947 r., w szeregach UPA odczuwano pewna
eufori¢ z powodu udanego zamachu, w ktorym zgingt wiceminister obrony gen. Karol
Swierczewski. W nastepstwie zamachu spodziewano si¢ przeprowadzenia wiekszej akcji przez
strong polska, ale sadzono, ze sily nacjonalistéw sa bardzo duze iuda si¢ skutecznie
przeciwdzialaé ewentualnej polskiej operacji. Nalezy domniemywaé, ze nakazano kolejna
intensyfikacj¢ dziatan przeciw WP, a ,,Chrina” postawiono jako wzér dowédey. W dniu
1 kwietnia 1947 r. w poblizu Jablonek, nieopodal od miejsca gdzie zginat gen. K. Swierczewski,
sotnia UPA dowodzona przez Wasyla Szyszkanyncia ps. ,,Bir” dokonata zabéjstwa 28 zonierzy
WOP. W tej zasadzce zgingl réwniez Jan Duplak, komendant posterunku MO w Cisnej.
Wspomniana ,,masakra” byta kolejnym impulsem dla wladz do intensyfikacji dziatan przeciw

ukraifiskim nacjonalistom (A. Brozyniak ,,Ekspertyza...”, k. 5288/XXVII).

Ujawniono takze, z data 22 kwietnia 1947 r., Raport sporzadzony przez por. Artura
Zielinskiego z Wydziatu Sledczego MBP do ptk Grzegorza Korczynskiego wiceministra
obrony narodowej (k. 79 - 80/I), z kt6érego wynika, ze w okresie 1-16 kwietnia 1947 r. do
Wojewodzkiego Urzgdu Bezpieczefistwa Publicznego w Rzeszowie wystano 80 o0s6b
narodowosci ukrainskiej wraz z aktami spraw, a w areszcie przy PUBP w Sanoku na dzien 21

kwietnia 1947 r. przebywaly 104 osoby narodowosci ukrainskiej i przygotowywane byly
sprawy dla Sadu Doraznego.

Rozkazem z dnia 2 kwietnia 1947 r. (k. 211 - 212/I) Minister Obrony Narodowej
Marszatek Polski M. Rola - Zymierski i Minister Bezpieczehstwa Publicznego gen. brygady S.

Radkiewicz zarzadzili przeprowadzenie operacji na ternach powiatéw leskiego i sanockiego.
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Opracowanie planu miato nastapi¢ do dnia 8 kwietnia 1947 r., a poczatek operacji wyznaczono

na dziefh 10 kwietnia 1947 r.

,.Sprawa ukraifiska” po raz kolejny byla przedmiotem posiedzenia Panstwowej Komisji
Bezpieczenstwa, ktére odbylo si¢ w dniu 12 kwietnia 1947 r., a z ktdrego spisano protokét nr
20 (k. 199/I). Na posiedzeniu tym byli obecni: Marszatek Polski Michal Rola — Zymierski,
Minister Bezpieczenstwa Publicznego Stanistaw Radkiewicz, Komendant Giéwny MO gen.
Franciszek Jozwiak, gen. Stefan Mossor, gen. Konrad Swietlik, Wiceminister Administracji
Publicznej Wiadystaw Wolski, gen. Ostap Steca, ptk Grzegorz Korczyfiski i ptk Jozef
Czaplicki. Na posiedzeniu tym S. Radkiewicz stwierdzil: ,,W ostatnim okresie czasu bandy
upowskie w poludniowej czgsci wojewodztwa rzeszowskiego wzmocnily swojg dziatalnosc.
Smieré Generata Swierczewskiego, a nastepnie niestychany mord Zoiniérzy i oficerow WOP
miedzy Cisng a Baligrodem zmusza do tego, zeby sprawy ukraifiskie wnie$¢ na porzgdek
dzienny i jak najrychlej zaprowadzi¢ na tych terenach porzadek i bezpieczenstwo. Dlatego
nalezy wysiedli¢ ludno$¢ ukraifiska z tych miejscowosci iprzesiedli¢ ja na tereny Ziem
Odzyskanych”. Minister W1 Wolski okreslit rejony rozsiedlenia ludnosci ukrainskiej
w wojewodztwach szczecinskim i olsztynskim. General S.Mossor wypowiedzial sig
o ,,metodach ewakuacji”, a general Marian Spychalski ,,0 detalach planu”. W czasie
posiedzenia zlecono gen. S. Mossorowi opracowanie planu akcji i zreferowanie go w srode 16

kwietnia 1947 r.

Pismem z dnia 14 kwietnia 1947 r. (k. 141/1 — powoluje si¢ na niego E. Misilo
»Akcja...”, ss. 89 - 90) Minister Obrony Narodowej RP Marszalek Polski Michat Rola —
Zymierski poinformowat Ministra Obrony Narodowej Republiki Czechostowackiej gen. armii
Ludwika Svobodeg, ze: ,,Rzad Polski postanowit ostatecznie oczysci¢ od faszystowskich band
UPA przygraniczny teren polsko — czechostowacki od linii Nowy Sacz, Stara Lubownia do
granicy ZSRR. Réwnoczesnie bedzie przeprowadzona ewakuacja ludnosci ukraifiskiej z
tamtych terené6w na pdinocno — zachodnie tereny Rzeczypospolitej Polskiej, gdzie bgdzie ona

osiedlona w charakterze osadnikow rolnych.”

Pismem z dnia 14 kwietnia 1947 r. (k. 142/I — powotuje si¢ na niego E. Misito
LAkcja...”, s. 90) Minister Obrony Narodowej RP Marszalek Polski Michat Rola — Zymierski
poinformowal réwniez Ministra Obrony Narodowej ZSRR gen. armii Nikolaja Butganina, ze:
,,-Rzad Polski postanowit ostatecznie oczysci¢ od faszystowskich band UPA pas przygraniczny
od rejonu Brzescia nad Bugiem az do granicy czechostowackiej. Réwnoczesnie bgdzie

przeprowadzona akcja ewakuacji ludnosci ukrainskiej z tamtych terendw na péinocno —
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zachodnie tereny Rzeczypospolitej Polskiej, gdzie bedzie ona osiedlona w charakterze

osadnikow rolnych.”

Projekt organizacji akcji ,, Wista”, poczatkowo okreslonej jako akcja specjalna
»» Wschod”, zostat opracowany 16 kwietnia 1947 r. w Warszawie przez Ministerstwo Obrony
Narodowej i Ministerstwo Bezpieczenstwo Publicznego (k. 785 a - 787/IV). Postanowiono:

,»Rozwigzac ostatecznie problem ukraifiski w Polsce” i w tym celu wskazano:

a) ,,Przeprowadzi¢ w porozumieniu z Panstwowym Urzgdem Repatriacyjnym ewakuacje
z potudniowego i wschodniego pasa przygranicznego wszystkich 0séb narodowosci
ukrainiskiej na ziemie pétnocno — zachodnie, osiedlajgc je tam w mozliwie najrzadszym

rozproszeniu.

b) Ewakuacja bedg objete wszystkie odcienie narodowosci ukrainskiej zEemkami

wlacznie, jak réwniez mieszane rodziny polsko — ukrainskie.

¢) Na obszarze gléwnego siedliska band, w potudniowo — wschodnim cyplu panstwa
(rejon Sanoka) ma by¢ przeprowadzona ewakuacja catkowita obejmujaca réwniez
polskg ludnos¢ cywilng, bez wzgledu na przynaleznos¢ zawodows, spoleczng czy

partyjng. Ten teren bedzie w przyszlosci zaludniony osadnictwem wojskowym.

d) Akcja ewakuacyjna ma by¢ przeprowadzona w terminie jak najkrétszym (o ile
moznosci w ciggu 4 tygodni) ze wzgledu na konieczno$é obsiania gruntéw przez

nowych osadnikéw na terenach nowego osiedlenia.

e) Rownoczesnie z akcja wysiedlania ma by¢ przeprowadzona akcja ofensywnego
zwalczania band UPA, ktore po ukonczeniu ewakuacji musza by¢ bezwzglednie

wytepione”.

W projekcie tym stwierdzono, ze na dowoddee wojskowego i pelnomocnika Rzadu do
przeprowadzenia tej akcji zostal wyznaczony zastgpca szefa Sztabu Generalnego — gen. bryg.
S. Mossor, ktéremu zostang przydzieleni pelnomocnicy Ministréw Bezpieczefistwa,
Administracji Publicznej oraz Komunikacji i Glownego Dyrektora Panstwowego Urzedu

Repatriacyjnego.

W projekcie tym, jako mysl przewodnig planu wskazano, ze zadanie nalezy wykonaé w

dwdch fazach:

W pierwszej fazie ,,skoncentrowaé gros sit i srodkéw na catkowitg ewakuacje rejonu

Sanoka, obramowujac t¢ akcje réwnoczesna ewakuacjg rejonéw przyleglych od zachodu
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i potnocy. Rownolegle z tym dzialaniem przeprowadzi¢ ewakuacje w Lubelskim Okregu

Wojskowym™.

W drugiej fazie ,przeprowadzi¢ ewakuacje rejonu Przemysl — Lubaczow

i rejonu zawartego migdzy Wislokiem a Nowym Sgczem”.

W projekcie tym wskazano réwniez, ze czynna walke z ,bandami” UPA nalezy
,prowadzi¢ od samego poczatku akcji przeprowadzajac coraz dokladniejsze ich rozpoznanie
i umiejscowienie, aby po ukonczeniu ewakuacji ludno$ci cywilnej, przeprowadzi¢ ostateczng

likwidacje resztek tych band”.

W opracowaniu tym okreslono réwniez organizacj¢ dowodzenia wskazujac, ze
,kierownictwo caloscia akcji obejmie Dowddztwo Grupy Operacyjnej ,,Wschod”
Z miejscem postoju poczatkowo w Sanoku, a nastgpnie w Rzeszowie”. Stwierdzono takze, ze
Dowddztwu tej Grupy Operacyjnej (GO) podlegaé beda wszystkie jednostki, oddzialy 1 UB

zar6wno wojska, jak bezpieczefistwa i milicji, znajdujace si¢ na terenie tych dziatan.

W projekcie tym dokonano takze podzialu na obszary dzialania, stwierdzajac, ze caty

teren dziatania GO zostaje podzielony na 4 obszary operacyjne:
- obszar ,,S” (Sanok)

- obszar ,,R” (Rzesz6w)

- obszar ,,L”” (Lublin)

- obszar ,,G” (Gorlice)

Dnia 16 kwietnia 1947 r. odbylo sie jednoczesnie posiedzenie Biura Politycznego KC
PPR, na ktérym byli obecni: Wiadystaw Gomulka, Bolestaw Bierut, Roman Zambrowski,
Jakub Berman, Stanistaw Radkiewicz, Marian Spychalski oraz zaproszeni Minister Obrony
Narodowej Marszatek Polski Michal Rola — Zymierski, gen. Stefan Mossor i Wiceminister
Administracji Publicznej Wiadystaw Wolski. Z jego protokotu nr 6 (k. 373 - 374/1) wynikalo,
ze Marszalek Polski M. Rola - Zymierski zreferowat sprawe akcji przesiedleniczej, gen. S.

Mossor przedstawil plan akcji wojskowej, zas Wi Wolski — zagadnienie przesiedlenia.
Na posiedzeniu tym postanowiono:
,»1. Akcja rozpoczyna si¢ 23 IV.

2. Dowodztwo akcji wojskowej: gen. Mossor — ogdlne dowodztwo, Korczynski - MBP, Hiibner
— KBW, Sidzinski — Pol. — Wych.
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3. Akcjg wojskowa 1 przymusowe przesiedlenie przeprowadziéc w rejonie ,,S”

i czgsciowo ,,R”. Do pozostalych terenéw zastosowaé przesiedlenie droga administracyjna.
4. W planach przesiedlenia przesuna¢ gléwny cigzar na tereny Mazurskie.

5. Zwota¢ Prezydium Rady Min. dla przyjecia uchwaty Rzadu w sprawie akcji przesiedlenia
Ukraincow. Projekt uchwaly przygotuje T. Wolski.

6. Na PRM przedstawi¢ kosztorys akcji, dajac nast. rozwigzanie: Wojsko skresla sume 25 milj.
na amortyzacj¢ taboru samochodowego, PUR pokrywa 15 milj. na benzyne, Min. Skarbu
pokrywa reszte tj. 50 mil;j.”.

Projekt tej akcji gen. brygady Stefan Mossor zreferowal réwniez
na posiedzeniu Pafistwowej Komisji Bezpieczenstwa, ktére odbyto sie w dniu 16 kwietnia 1947
r., z ktoérego sporzadzono protokot nr 21 (k. 200 - 201/1). Na posiedzeniu tym byli obecni:
Marszatek Polski Michat Rola — Zymierski, Minister Stanistaw Radkiewicz, gen. dywizji
Marian Spychalski, gen. dywizji Franciszek Jozwiak, gen. brygady Konrad Swietlik, gen.
brygady Stefan Mossor, gen. brygady Ostap Steca, plk Jozef Czaplicki, ptk Anatol Fejgin i ptk
Ignacy Robb — Narbutt.

Dnia 17 kwietnia 1947 r. w Warszawie Parstwowa Komisja Bezpieczefistwa wydala
zarzgdzenie dla Grupy Operacyjnej ,,Wista”, ktére podpisali Minister Bezpieczenstwa
Publicznego gen. brygady Stanistaw Radkiewicz i Minister Obrony Narodowej Marszalek
Polski Michat Rola — Zymierski (k. 190 - 192/). W zarzadzeniu tym, jako zadania, wskazano

w kolejnosci:

a) ,,Zniszczenie Bandy UPA w rej. Sanok — Przemysl — Lubaczéw, przeprowadzajac od
poczatku akcji ofensywng dzialalnos¢ operacyjna, ktéra musi byé przeprowadzona do
korica, az do calkowitej likwidacji band. W pierwszym rzedzie przeprowadzié

wszelkimi Srodkami atak na osrodki dyspozycyjne ruchu UPA.

b) Przeprowadzenie w Scistym wspétdziataniu z Panstwowym Urzedem Repatriacji
ewakuacji z tego rejonu wszystkich osob narodowosci ukrainskiej na ziemie ph. —

zachodnie, osiedlajac je tam w mozliwie ,,najrzadszym rozproszeniu®.
c) Ewakuacjg bedg objete wszystkie odcienie narodowosci ukrainskiej, jak rowniez te

mieszane rodziny polsko - ukrainskie, ktore wspolpracowaty
z UPA.



36

d) W pid. — wschodnim cyplu panstwa, na ptd. — wsch. od Baligrodu ma by¢

przeprowadzona ewakuacja catkowita.

¢) Akcja ewakuacyjna ma byé przeprowadzona w terminie jak najkrétszym (o ile
moznos$ci w ciaggu 4 — ech tygodni), ze wzgledu na konieczno$¢ obsiania gruntéw przez

nowych osadnikéw, na terenach nowego osiedlenia.”
W mysli przewodniej planu podkreslono, ze nalezy:

a) ,,Przystapi¢ niezwlocznie do ofensywnego niszczenia band UPA, kierujac na to gtéwny

wysilek aparatu bezpieczenstwa i wszystkie odwody operacyjne

b) Po skoncentrowaniu catosci sit i §rodkoéw przystapi¢ (okoto dnia 24 kwietnia r. b.) do

ewakuacji ludnosci ukraifiskiej”

Na dowddce wojskowego do przeprowadzenia tej akcji, zgodnie z tym zarzadzeniem,
wyznaczono Zastepce Szefa — Sztabu Generalnego — gen. bryg. S. Mossora, ktéremu zostali
przydzieleni pelnomocnicy Ministrow: Bezpieczenstwa, Administracji Publicznej oraz
Komunikacji i Gléwnego Dyrektora Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego. Kierownictwo
catoscia akcji objagé miato Dowéddztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista”, z miejscem postoju
poczatkowo w Sanoku, a nastepnie w Rzeszowie. Stwierdzono takze, ze Dowodztwu tej Grupy
Operacyjnej podlega¢ beda wszystkie jednostki, oddziaty i UB zaréwno wojska, jak

Bezpieczenstwa i Milicji, znajdujace si¢ na terenie tych dziatan.

Dokonano réwniez podziatu na obszary dzialania, zgodnie z ktérym teren dzialania

Grupy Operacyjnej zostat podzielony na dwa obszary operacyjne:
- Obszar ,,S” (Sanok), ktérym kierowaé mial osobiscie dowodca GO ,,Wista”,
- Obszar ,,R” (Rzeszéw), ktorym kierowaé mial dowddca 9DP.

Rozkazem szefa Sztabu Generalnego WP gen. Wi Korczyca i szefa Gléwnego Zarzadu
Polityczno—-Wychowawczego WP gen. bryg. J. Zarzyckiego do dowodcow okregow
wojskowych i dywizji oraz ich zastepcoéw do spraw polityczno-wychowawczych w zwigzku
z akcjg ,,Wista” z dnia 17 kwietnia 1947 r. (k. 150 - 153/T) zwr6cono uwagg, ze zotnierzom
bioracym udzial w akcji nalezy ttumaczyé, ze ,,Udajemy si¢ na akcje, ktéra ma na celu
zapewnienie petnego spokoju i bezpieczenstwa we wschodnich powiatach Rzeczypospolite;. ..
Zwalczanie band ma ogromne znaczenie dla calego Panstwa, dla calego Narodu. ... Dla
ostatecznego zlikwidowania ognisk bandytyzmu na terenach potudniowo — wschodnich, Rzad

Rzeczpospolitej postanowil wysiedli¢ z niektérych objetych bandytyzmem terenéw calg
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ludnos¢ ukrainiskg. W ten sposéb bandyci catkowicie zostana pozbawieni swoich baz
wypadowych”. W rozkazie zwrécono takze uwage, ze trzeba zdaé sobie sprawe z réznic
pomigdzy ,bandytami” a wysiedlang ludnoscig. ,,Wysiedlani — to petnoprawni obywatele,
ktorzy ze wzgledu na konieczno$é zwalczania bandytyzmu zostang przesiedleni na inne miejsce
(Ziemie Zachodnie). Dlatego jesli do bandytéw musimy odnosié si¢ z cala surowoscia
1 bezwzglgdnoscig, az do ich catkowitego wytepienia, to do przesiedlanej ludnosci, musimy
odnosi¢ si¢ tak jak do normalnych obywateli. Przesiedleficy majg prawo zabraé caly sWoj
majatek, tgcznie z zywym i martwym inwentarzem. Nie wolno dopuszcza¢ do zadnych aktéw
gwattu w stosunku do ludnosci, na odwrét — nalezy ochrania¢ ludnos¢ przed grabieza

i niszczeniem dobytku. Kazdy wypadek gwattu, rabunku itp. bedzie jak najsurowiej karany™.

W dniu 18 kwietnia 1947 r. w Moskwie ambasador RP Marian Naszkowski zlozyt na
rece Wiceministra Spraw Zagranicznych ZSRR Andrzeja Wyszynskiego note Rzadu RP (k. 62
- 63/I) informujaca, ze ,,Rzad Rzeczypospolitej Polskiej, postanowit catkowicie oczyscié z
faszystowskich band Ukrainskiej Armii Powstanczej (UPA) strefe przygraniczng, poczawszy
od rejonu Brzescia n. Bugiem az do granicy czechostowackiej”. W nocie tej stwierdzono
rowniez, ze jednoczesnie zostanie przeprowadzona ewakuacja ludnosci ukraifiskiej z tychze
rejondéw do péinocno—zachodnich obwodéw Rzeczypospolitej Polskiej, gdzie przydzielone jej
zostang grunty i gospodarstwa. W nocie tej zawarto, wiec prosbe o wydanie dyrektywy
w sprawie mozliwie szczelnego zamknigcia granicy na wymienionym wyzej odcinku, z

zaznaczeniem, Ze akcja rozpocznie si¢ 20 kwietnia i potrwa okoto dwéch miesiecy.

Jednoczesnie dnia 18 kwietnia 1947 r. w Warszawie Minister Obrony Narodowej
Marszatek Polski Michat Rola — Zymierski, I Wiceminister Obrony Narodowej gen. dywizji
Marian Spychalski i Szef Sztabu Generalnego gen. broni Wladystaw Korczyc, wydali Czesé 1
rozkazu organizacyjnego dla Grupy Operacyjnej ,, Wista” (k. 193 - 195/1). Jako zadanie w tym

rozkazie wskazano:
a) ,Zniszczy¢ faszystowskie bandy UPA w pasie przygranicznym w potludniowo —
wschodniej czgscei kraju.
b) Poméc Panistwowemu Urzedowi Repatriacyjnemu w przesiedleniu ludnosci ukrainskiej

z tych obszaréw na pin. — zachodnie tereny Polski”.

Dla wykonania tego zadania rozkazano stworzy¢ grupe operacyjng ,,Wista”,
na dowodcg ktérej wyznaczono Zastepee Szefa Sztabu Generalnego — gen. bryg. S. Mossora,
na Zastepeg Dowodey Grupy Operacyjnej do spraw bezpieczefistwa — plk G. Korczynskiego,
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ktory bedzie kierowat pracg organéw Bezpieczenstwa, Informacji i Zwiadu Wojsk, na Zastgpee
Dowddcy Grupy Operacyjnej do spraw Polityczno—Wychowawczych — pptk B. Sidziniskiego,
ktory zorganizuje Wydzial Polityczno—Wychowawczy Grupy Operacyjnej w sktadzie siedmiu
oficerébw, na Zastgpce Dowddcy Grupy Operacyjnej do spraw Korpusu Bezpieczefistwa

Wewnetrznego — pik J. Hiibnera.

Rozkazem tym powolano réwniez Sztab Grupy Operacyjnej, Wydziatu Informacji,
Prokurature i Sad Wojskowy, Kwatermistrzostwo, putk saperski, putk samochodowy, eskadrg

lotniczg i pluton ochrony Sztabu. Okreslono réwniez sklad sit bojowych.

Druga cze$é tego rozkazu wydana przez Ministra Obrony Narodowej Marszatka Polski
Michata Role — Zymierskiego i Wiceministra Obrony Narodowej - gen. dywizji Mariana
Spychalskiego oraz III Wiceministra Obrony Narodowej — gen. brygady Piotra Jaroszewicza
18 kwietnia 1947 r. w Warszawie (k. 491 - 495/Il) okre$lata naleznosci pienigzne i
zywno$ciowe przyshugujace zolnierzom bioracym udziat w akcji ,,Wista”, wyposazenie
oddziatéw, zaopatrywanie w zywno$¢, umundurowanie, zakupy, podwody, rozliczenia,
samochody, materiaty, pedne i smary, stuzb¢ zdrowia, stuzb¢ weterynaryjna, zaopatrzenia

pieniezne oraz odpowiedzialno$¢ i kierownictwo.

Dnia 19 kwietnia 1947 r. Dowédca Grupy Operacyjnej ,,Wista” gen. brygady Stefan
Mossor, Zastepca Dowddcy tej Grupy Operacyjnej do spraw Polityczno—Wychowawczych
ppik Bolestaw Sidzifiski i Szef Sztabu ptk Michat Chilinski wydali rozkaz Nr 001/Op/Wista (k.
587 - 589/I1I) o sformowaniu grupy operacyjnej ,, Wista”. Jako zadania tej grupy wskazano:

a) zniszczenie faszystowskich band UPA na potudniowo — wschodniej czesci kraju,

b) udzielenie pomocy Panstwowemu Urzedowi Repatriacyjnemu w przesiedleniu ludnosci
ukrainskie;j.

Zgodnie z tym rozkazem w sktad dowodztwa Grupy Operacyjnej ,,Wista” weszly:
Dowddztwo 6 Dywizji Piechoty, Dowddztwo 7 Dywizji Piechoty, Dowddztwo 8 Dywizji
Piechoty, Dowodztwo 9 Dywizji Piechoty, Dowodztwo 1 Dywizji WBW, Dowédztwo 12
Putku Piechoty, Dowédztwo 1 Putku Samochodowego i Dowddztwo 5 Pulku Saperéw. Rejony

odpowiedzialnosci dla poszczegdlnych Dywizji obejmowal zatacznik nr 4.

W praktyce, w sktad grupy weszly jednostki walczace od lata 1945 r. z UPA, jak
i kombinowane putki piechoty sformowane z najlepiej wyszkolonych zotnierzy wybranych ze
sktadu innych dywizji. W jej szeregach znalazio sie wielu bylych zohierzy AK z Wolynia

i Wilenszczyzny. Panowal nawet poglad, ze celowo dobierano samych Wolyniakéw, aby
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podwyzszy¢ efektywnos¢ dziatan, co bylo nieprawdg. Ponadto dowoddztwu GO ,,Wista”
podporzadkowano kombinowang Dywizj¢ KBW (Korpus Bezpieczenstwa Wewnetrznego),
WOP, funkcjonariuszy MO, UBP i strazy kolejowej, z terenéw objetych operacja. Jednolite
dowodztwo zapewnito dobra synchronizacje dzialan. GO ,,Wista” zorganizowala wiasny
wywiad przeciw OUN i UPA. W pierwszej potowie kwietnia opracowano plan dziatania, ktory
zakladal koncentracje na terenach objetych dziatalnoscia UPA ok. 20 tys. zolnierzy WP,
a nastepnie przystapienie do zwalczania grup OUN i UPA, z jednoczesng ewakuacja ludnosci
ukrainskiej. Pod koniec maja 1947 r., brak precyzyjnych informacji o ruchach oddzialow WP
w terenie od ludnosci cywilnej, wedtug wspomnien Michata Dudy ,,Hromenki”, uniemozliwiat
zasadzki na kolumny GO ,,Wista”. Nalezy zauwazy¢, ze pomimo zgromadzenia znacznych sit,
nie uzyskano wspoétczynnika 1: 10, stosunku partyzantki do ilosci zwalczajacych ja sit, ktéry
wedhug teoretykéw wojskowosci gwarantowat powodzenie operacji. W GO ,,Wista” brakowato
Jeszcze 17 tys. zolierzy. Wspomniany mankament wtoku trwania ,,akcji” dowddztwo
nadrabiato ruchliwosciag jednostek wojskowych, kiére umiejetnie koncentrowano
w poszczegllnych rejonach, a nastgpnie przerzucano na inny teren. Czlonkowie UPA mieli
wrazenie walki z bardzo duzymi sitami WP (A. Brozyniak ,FEkspertyza...”, k. 5288 -
5289/XXVII).

Wytyczne do dzialania wyzej wymienionych jednostek przeciwko ,.bandom” UPA
zostaly zawarte w zataczniku nr 1 do rozkazu (k. 590 - 592/11I).

Opracowano takze ,,Instrukcj¢ dla funkcjonariuszy UB oddelegowanych do GO ,, Wista”
(brak daty, brak miejsca wydania) podpisana przez ptk Grzegorza Korczynskiego, zastepce
dowddey GO ,,Wista” ds. bezpieczenstwa (k. 69 - 71/1), ktéra zawierata wytyczne dotyczace
sprawozdawczosci w zakresie ,,walki zbandytyzmem” w punkcie I oraz ,dane o akcji

wysiedlencze)” w punkcie II.

Dnia 21 kwietnia 1947 r. w Sanoku Dowddztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista”
opracowalo réwniez plan dzialania (k. 313 - 322/II), zawierajacy szczegoly realizacji zatozen
tej akcji.

W planie tym, jako zadania wskazano:

a) ,Zniszczy¢ bandy UPA w rej. Sanok — Przemy$l — Lubaczéw, przeprowadzajac od
poczatku akeji ofensywng dziatalno$é operacyjna, ktéra musi by¢ przeprowadzona do
konca, az do calkowitej likwidacji band. W pierwszym rzedzie przeprowadzié

wszelkimi srodkami atak na osrodki dyspozycyjne faszystowskiego ruchu UPA.

6560
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b) Przeprowadzi¢ w $cistym wspoldziataniu z Panstwowym Urzgdem Repatriacji
ewakuacje z tego rejonu wszystkich os6b narodowosci ukraifiskiej na ziemie pin. —

zachodnie, osiedlajgc je tam w mozliwie najrzadszym rozproszeniu.

c¢) Ewakuacja beda objete wszystkie odcienie narodowosci ukrainskiej, jak rowniez te

mieszane rodziny polsko — ukraifiskie, ktére wspolpracowaty z UPA.

d) W pid. — wschodnim cyplu panstwa, na pid. — wsch. od Baligrodu ma by¢

przeprowadzona ewakuacja catkowita.

e) Akcja ewakuacyjna ma byé przeprowadzona w terminie jak najkrotszym
( 0 ile moznosci w ciggu 4 — ch tygodni) ze wzgledu na konieczno$¢ obsiania gruntow

przez nowych osadnikéw na terenach nowego osiedlenia.”

W Planie tym zapisano w nastepujacej kolejnodci trzy ,mysli przewodnie” —

,, Wykonanie zadania musi obejmowac¢ trzy rownolegle akcje:

1. Zwalczanie band od pierwszego momentu po osiagnigciu przez kazdy oddzial swego
rejonu przeznaczenia;

2. Ewakuacja ludno$ci ukrainskiej, ktora rozpocznie si¢ w jednym dniu i o jednej godzinie
na catym terenie Grupy Operacyjnej — z chwila ukoniczenia niezbgdnych przygotowan
technicznych (25 lub 26 b. m.); powodem zwloki jest opdznienie przybycia
kombinowanych putkéw z OW4 z 10111 DP;

3. Zamknigcie granicy czechostowackiej, celem uniemozliwienia uciekania
i oczyszczania wigkszych miast na tylach (Sanok, Krosno, Przemys§l, Jarostaw,

Rzeszéw), celem unieszkodliwienia osrodkéw dyspozycyjnych”.

Z Planu wynikato, ze w I fazie ma nastgpi¢ zniszczenie ,,band” UPA w powiatach
Sanok, Lesko i Przemy$l oraz ,przesiedlenie calkowite ludnosci ukrainskiej z pid. —
wschodniego cypla pow. Lesko. Przesiedlenie ludnosci ukrainskiej, mieszanej, wspoipracujacej
i podejrzanej o wspdlprace z bandami z pozostalej czegsci pow. Lesko oraz z powiatéw Sanok i

Przemysl”.

Do przeprowadzenia wyzej wymienionych zadan zostaly wyznaczone jednostki KBW,
6 Dywizja Piechoty (obejmujaca 6 i 2 Pulk Piechoty), 7 Dywizja Piechoty (obejmujaca 71 11
Putk Piechoty), 8 Dywizja Piechoty (obejmujaca 1, 8 i 10 Putk Piechoty), 9 Dywizja Piechoty
(obejmujgca 28, 4, 30, 5, 14 i 3 Pulk Piechoty).
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»Po zakonczeniu I fazy w rejonach Leska, Sanok przewiduje sie pozostawienie 8.D.P. i
Dywizji KB.W. z zadaniem ostatecznego oczyszczenia tego terenu z band. W II-ej fazie

glowny wysilek zostanie potozony na powiaty Lubaczéw i Przemysl. W tym celu zostang uzyte
6.,7.19.D.P.”.

Jednoczesnie w dniu 21 kwietnia 1947 r. w Sanoku Sztab Grupy Operacyjnej ,,Wista”
w skladzie Dowodcy tej Grupy gen. bryg. Stefana Mossora, Zastepcy Dowddcy do Spraw KBW
ppik Juliusza Hiibnera, Zastgpcy Dowoddecy do Spraw Bezpieczenstwa plk Grzegorza
Korczyfiskiego, Zastgpcy Dowoddey do Spraw Polityczno—Wychowawczych pptk Bolestawa
Sidzifskiego i Szefa Sztabu Grupy Operacyjnej Michala Chilinskiego, wydat rozkaz
operacyjny Nr 002/Op./”Wista” (k. 598 - 605/III), w ktorym jako zadania tej Grupy wskazat:

a) ,Zniszczy¢ bandy UPA w rejonie Sanok, Przemysl, Lubaczéw, przeprowadzajac od
poczatku akcji ofensywng dziatalnosé operacyjna, az do catkowitej likwidacji band.
W pierwszym rzedzie przeprowadzi¢ wszystkimi $rodkami atak na o$rodki

dyspozycyjne faszystowskiego ruchu UPA.
b) Przeprowadzi¢ w $cistym wspéldziataniu z Panstwowym Urzedem Repatriacii
przesiedlenie z tego rejonu wszystkich 0s6b narodowosci ukrainskiej na ziemie ph. —

zachodnie, osiedlajac je tam w mozliwie najrzadszym rozproszeniu.

¢) Przesiedli¢ wszystkie odcienie narodowosci ukraifiskiej, jak réwniez te mieszane

rodziny polsko — ukraifiskie, ktore wspdtpracowaty z UPA.

d) W pid. — wschodnim cyplu panstwa, na ptd. — wschéd od Baligrodu przeprowadzié
ewakuacje catkowita.
e) Przeprowadzi¢ akcj¢ ewakuacyjng w mozliwie najkrétszym czasie.”
Dnia 22 kwietnia 1947 r. w Sanoku Sztab Grupy Operacyjnej ,,Wista” wydal rozkaz
operacyjny Nr 003/Op/ ,, Wista” (k. 606 - 608/IV), w ktérym wskazano:

1. ,Zadaniem G.O. jest przeprowadzenie przesiedlenia ludnoéci ukrainskiej oraz

mieszanej z terendw objetych akcja.

2. Calos¢ terenu, objeta akcjg G.O. ,,Wista” zostata podzielona na poszczegdlne rejony
(strefy), ktore zostaly podporzadkowane Dowddcom jednostek, bioracych udziat
w akeji.

3. Dowddcy poszczegdlnych rejondw przeprowadza przesiedlenie

z podporzadkowanych sobie terenow.
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4. Podstawa do planowania transportu beda codzienne meldunki Dowodcoéw jednostek,
okreslajace przypuszczalng liczbe przesiedlonych, znajdujacych si¢ na punktach

zbornych i zatadowczych.”

Tego dnia Szef Sztabu Grupy Operacyjnej ,,Wista” ptk Michat Chilinski i Zastgpea
Dowddey tej Grupy Operacyjnej do spraw Polityczno-Wychowawczych pplk Bolestaw
Sidzinski wydali instrukcje dotyczqcq zasad przesiedlania ludnosci cywilnej (k. 329 - 335/1I).
W punkcie 1 tej instrukcji wskazano, ze przesiedleniu podlegajg wszystkie rodziny ukrainskie
i tzw. rodziny mieszane. W punkcie 2 wskazano, ze prawo pozostania na miejscu posiadajg
wylacznie rodziny polskie, odnosnie ktérych nie ma najmniejszych poszlak wspélpracy, czy
sympatyzowania z ,banderowcami”. W punkcie 6 wskazano, ze przy wysiedlaniu ,nalezy
umozliwi¢ zabranie maksymalnej ilo$ci mienia osobistego, kladac nacisk na niezbgdny sprzet
rolniczy, zywy inwentarz, pasze, ziemioplody oraz zywnos¢. Pozostaly zapas Srodkow
zywnosci nalezy przewozi¢ systemem kolektywnym na punkty zaladowcze celem rozdzielenia

ich na nowym miejscu zamieszkania migdzy wszystkie rodziny.”

W tym dniu Szef Sztabu Grupy Operacyjnej ,, Wista” ptk Michat Chilinski i Zastgpca
Dowédcy tej Grupy do spraw Polityczno—Wychowawczych ppik Bolestaw Sidzinski
opracowali Instrukcje dowddztwa tejze Grupy dla dowéddcy konwoju transportu kolejowego
z wysiedlong ludnoscia (k. 336 - 338/I). Z instrukcji tej wynikalo, ze punktami
przeadresowania dla konwojow, na ktorych dowédca konwoju otrzymywal od kierownictwa
punktu wzglednie dyzurnego urzednika Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego (PUR)
skierowanie do punktu rozdzielczego, byty stacje O$wiecim i Lublin, za$ koficowymi stacjami

rozdzielczymi - Szczecinek lub Olsztyn.

W ramach przygotowan do operacji ,,Wista” opracowano réwniez instrukcje dla
Dowédcy Grupy Wysiedlajgcej (k. 342 - 345/11). W instrukcji tej polecano do $witu zamkna¢
wyjécia ze wsi, by nie dopusci¢ do ucieczki ludnosci cywilnej, przede wszystkim w kierunku
lasu. Zalecono takze ,,0 $wicie zarzadzi¢ zbiérke calej ludnosci na wybranym miejscu

i oswiadczy¢ jej w sposob zdecydowany i bezkompromisowy, ze:

a) celem umozliwienia im spokojnego zycia i pracy, uniknigcia niepotrzebnych ofiar
ludnosci cywilnej przy zwalczaniu bandytyzmu w rejonie wiosek i w samych wioskach
zarzadzeniem wiadz naczelnych cata ludno$¢ zostaje przesiedlona na tereny odzyskane.

Ktokolwiek zostanie po wysiedleniu, bgdzie uwazany za czlonka bandy.
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b) z powodu braku $rodk6w transportowych i krétkiego czasu by umozliwi¢ im jeszcze
na nowym miejscu osiedlania zasiew pol, nie beda mogli zabraé ze sobg calego mienia

ruchomego.”

W instrukcji wskazano ludnosci, co majg zabraé, a to ,,caly zywy inwentarz, odziez,
naczynia kuchenne, niezbedny sprzet rolniczy, plug, kopaczki itp., oraz niezbedng ilosé
zywnosci na najblizszy czas, zaznaczajgc przy tym, ze w czasie drogi beda zywieni przez PUR.”
Jednoczesnie polecono, ze ,Na czas przygotowania si¢ transportu wyznaczyé czasookres nie
dtuzszy jak 5 godzin”.

Opracowano instrukcje dla komendanta putkowego punktu zbornego (k. 206 - 208/11),
z ktérej wynikalo ze na pierwszym etapie przesiedleficzym w putkowym punkcie zbornym
odbywac¢ si¢ bedzie selekcja majaca na celu ,,wytonienie elementéw wrogich i niepewnych.

Wyeliminowani skierowani bgdg do innych miejsc osiedlenia”.

Opracowano takze instrukcje dla komendanta punktu zaladowczego (k. 346 - 349/1D).
Stwierdzono w niej miedzy innymi, ze komendant punktu zaladowczego ma obowigzek

dopilnowa¢, aby kazdy przesiedlany otrzymat w czasie pobytu wyzywienie 3 razy na dobe.

W instrukcji tej wskazano takze, ze komendant punktu zatadowczego bedzie sporzadzal
m. in. kopert¢ zaadresowang do koficowego punktu rozdzielczego (Szczecinek lub Olsztyn), w
ktorej znajduja si¢ wskazowki, czy rodziny znajdujace si¢ w danym transporcie mogg byé

osiedlane grupowo, czy tylko pojedynczo.

7 realizacjg wyzej wymienionych zatozen zdarzaly si¢ jednak problemy, ktére na
biezaco zauwazano i podejmowano rozkazy w celu zapobiezenia. Przyktadem jest rozkaz
nr 05/0p Dowdédcy 9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty pik 1. Wieliczko z 8 maja 1947 r. (k.
216/IT), w ktérym stwierdzono, ze wbrew instrukcji z 22 kwietnia 1947 1. nr 022 dot. zasad
przesiedlenia ludnosci cywilnej, zabierany przez przesiedlanych zapas zywnosci i zaopatrzenia
dla zwierzat byl niewystarczajacy, nawet na okres transportu. Rozkazano wiec ,,umozliwienie
zabrania calego mienia i zapewnienie wyjezdzajacym zaopatrzenia w Zywno$¢ i furaz”.
Stwierdzone natomiast przypadki naduzy¢ w tym zakresie, przez funkcjonariuszy wojska
dokonujgcych przesiedlen, jak wynika z rozkazu, zostaty napigtnowane, poprzez aresztowanie

oficera i oddanie go pod sad.

Realizacjg opieki sanitarnej nad ludnoscia cywilng w punktach zbomnych
1 zaladowczych, zgodnie z rozkazem nr 084 z 2 maja 1947 r., przedstawil Szef Stuzby Zdrowia

GO ,,Wista” ptk dr Groeger (brak informacji o imieniu) (k. 227 - 229/II), stwierdzajac, ze
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sytuacja sanitarna byla dobra, chociaz w niekt6rych punktach, jak w Uhercach, ,,warunki
zakwaterowania ludnosci cywilnej cigzkie”. Zgromadzono bowiem zbyt duza liczbg ludzi w
jednym punkcie i m. in. wydtuzalo to czas oczekiwania na transport. Zaznaczy! przy tym, ze
tam gdzie byly skape zapasy zywnosci rozdzielano zapasy dla dzieci z Inspektoratu Szkolnego,

albo pozywienie zostato wydane z kuchni polowe;j.

Przygotowano takze instrukcje dla samych zotnierzy, ktérzy mieli przeprowadza¢ akcjg.
Wprowadzenie wlasciwych zasad postgpowania zohierzy podczas akcji bylo przedmiotem
rozkazéw i wytycznych na pi$mie — w tym w pismie z 19 kwietnia 1947 r. Szeféw Sztabu
Generalnego przy Ministrze Obrony Narodowej (k. 641 - 643/IV) skierowanym do dowodcow
okregéw wojskowych; czy w zasadach pracy polityczno—wychowawczej w Akcji ,, Wschod”
(k. 644 - 645/IV); w ktorych podkreslano, ze nalezy uswiadomi¢ zoknierzy o znaczeniu akcji
oraz przygotowaé ich moralnie i politycznie, a w szczegélnodci akcentowano ,,przesiedlenie,
nie pacyfikacja!”, gdyz wysiedlanych nalezy traktowaé jak obywateli Pafistwa Polskiego.
,;Ogblne wytyczne organizacji akcji przesiedleficzej w 1947 r.” znalazty sig tez w piSmie Sztabu

9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty z 25 kwietnia 1947 r. (k. 816 - 817/1V)

W aktach sygn. IPN-00231/92 t. 56 Archiwum IPN w Warszawie ujawniono biuletyny
polowe z okresu czerwca i lipca 1947 r. oraz ulotki i gazetki polowe (k. 631 - 638/1V)
skierowane do zohierzy bioracych udzial w akcji przesiedlenczej, w ktérych wzywano ich do
walki stowami: ,,ZOENIERZU! Pamietaj! Musisz oczyscié pold. — wsch. powiaty Polski z
resztek band UPA. Twoim obowiazkiem jest zniszczenie wroga, ktéry morduje, rabuje i pali
mienie Twoich wspélobywateli”. Uswiadamiano im, kim sa ,,banderowcy”, informujac, ze to
»dawni sprzymierzency Hitlera, cztonkowie hitlerowskiej dywizji SS Galizien i oddziatow
zdrajcy Wlasowa, ukraifiscy faszysci ziejacy nienawiscig do Polski i ZSRR. Na terenie jednego
powiatu sanockiego: wymordowali ponad 600 mieszkaficow, spalili okolo 3000 osiedli
wiejskich, zrabowali dobytek ludnosci polskiej na 10.000.000 zt (wartosci przedwojennej).
Banderowcy chcg oderwaé od Polski potd. wsch. powiaty i stworzy¢ z nich faszystowskie
panstwo, ktére oni nazywaja Samostijna Ukraina”. Zolnierzom rozkazano takze dopomagaé
PUR-owi w przeprowadzaniu przesiedlenia pozostatej ludnosci ukraifiskiej na tzw. Ziemie
Odzyskane, albowiem oni ,stanowig dla bandytéw naturalna pomoc — przesiedlenie ich
pozbawi banderowcéw koniecznych baz zaopatrzenia.” Z drugiej strony ,,Przesiedleniec ma na
celu unikniecie niepotrzebnych ofiar ludnosci cywilnej w czasie ostatecznej likwidacji band
ukrainskich” oraz pozostatej na miejscu ludnosci pozwoli na zapewnienie ,,spokojnych

warunkéw zycia i pracy, i uwolnienie jej od terroru band”. Zwracano uwage Zoknierzom, ze
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~zadaniem wojska jest pomé6c w przesiedlaniu a nie pacyfikacja, przesiedlanych wiosek”, gdyz

»Bez przesiedlenia ludnosci, nie da si¢ wytepi¢ bandytyzmu!”

W tym miejscu nalezy zwr6ci¢ uwage na interpretacje pojecia ,, ludnosé mieszana”,
ktdérego nie nalezy myli¢ z pojeciem ,,rodziny mieszane”. W sklad tej kategorii wchodzity grupy
o niewykrystalizowanej $wiadomosci m. in. Polacy obrzadku greckokatolickiego, Polacy
obrzadku rzymskokatolickiego méwiacy na co dzief gwarg ukrainska, Polacy mieszkajacy w
rozproszeniu pomigdzy Ukraincami, ktérym nie mozna bylo na miejscu zapewni¢

bezpieczenstwa oraz rodziny mieszane (A. Brozyniak ,,Ekspertyza...”, k. 5289/XXVII).

Dnia 23 kwietnia 1947 r. odbylo si¢ kolejne posiedzenie Biura Politycznego KC PPR, z
ktérego sporzadzono protokét nr 7 (k. 1680 - 1681/IX). Na posiedzeniu tym byli obecni:
Wladystaw Gomutka, Roman Zambrowski, Jakub Berman, Hilary Minc, Bolestaw Bierut,
Stanistaw Radkiewicz i Marian Spychalski. Z protokotu posiedzenia wynikalo, ze
S. Radkiewicz przedstawit informacje o przebiegu ujawniania si¢ ,,band” oraz ,,oméwiono
sprawg przejsciowego obozu dla podejrzanych Ukraificow i postanowiono porozumieé si¢ ze

Zw. Radzieckim, co do mozliwosci uregulowania sprawy Ukraincow?”.

W dniu 24 kwietnia 1947 r. w Warszawie odbylo si¢ posiedzenie Prezydium Rady
Ministrow. Na wstgpie zasygnalizowa¢ nalezy, iz pomimo podjetych prob uzyskania protokotu
z tego posiedzenia uzyskano informacjg z Centralnego Archiwum Wojskowego w Warszawie
(k. 945/V) i Archiwum Akt Nowych w Warszawie (k. 963/V), ze nie odnaleziono oryginatu
tego dokumentu z podpisami czlonkéw Prezydium RM, w tym zawierajacego nizej
wymieniona uchwate. Ujawniono jedynie informacje pisemng do Sztabu Generalnego WP z
dnia 25 kwietnia 1947 r. opatrzong pieczgcig imienna i podpisem Ministra Obrony Narodowej
Michata Roli -Zymierskiego, w ktérej przedstawiono przedmiotowg uchwate (k. 203/1I).
Z informacji tej wynikalo, ze w posiedzeniu RM uczestniczyli: Prezes Rady Ministrow Jozef
Cyrankiewicz, Wicepremier Wiadyslaw Gomutka, Wicepremier Antoni Korzycki, Minister
Obrony Narodowej Michat Rola — Zymierski, Minister Bezpieczenstwa Publicznego Stanistaw
Radkiewicz, Wiceminister Administracji Publicznej Wiadystaw Wolski, Wiceminister

Komunikacji Wincenty Jastrzebski i Podsekretarz Stanu Jakub Berman.

Na posiedzeniu tym Prezydium Rady Ministrow powzieto nastepujgcq uchwale:
»W zwigzku z koniecznoécig dalszej normalizacji stosunkéw w Polsce dojrzata catkowicie

sprawa zlikwidowania dziatalnosci ,,band” UPA.

Celem wykonania tego zadania Prezydium Rady Ministréw uchwala:
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Minister Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministrem Bezpieczefistwa Publicznego
wydzieli odpowiednig liczbe jednostek wojskowych

dla przeprowadzenia akcji oczyszczenia zagrozonego terenu i likwidacji band UPA.

Minister Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministrem Bezpieczenstwa Publicznego
mianuje dowédce, ktéry obejmie kierownictwo calej akcji i jako Pelnomocnik Rzadu
wladny bedzie wydawacé zarzadzenia zZwigzane

Z oczyszczaniem terenu.

Paistwowy Urzad Repatriacyjny przeprowadzi akcje przesiedleficza ludnosci
ukrainiskiej i ludnosci zamieszkalej na terenach gdzie dzialalnos¢ band UPA moze
zagraza¢ ich zyciu i mieniu.

Minister Administracji Publicznej wyda zarzadzenie wtadzom administracyjnym I i II
instancji, aby $cisle wspéldziataty w tej akcji w mysl wskazowek Pelnomocnika Rzadu.
Minister Komunikacji wydzieli niezbedng liczbe wagonéw 1 parowozow
dla przesiedlenia ludnosci na Ziemie Odzyskane wedtug planu Pelnomocnika Rzadu.
Minister Poczt i Telegrafow wyda zarzadzenie podwladnym organom

w rejonie objetym akcjg poczynienia wszelkich ufatwien w zapewnieniu lgcznosci

w mys$l wskazoéwek Pelnomocnika Rzadu.

Minister Skarbu otworzy kredyt na pokrycie kosztéw akcji w wysokosci
do 65 000 000, w tym 35 000 000 na miesiac maj.”

Nastepnie, w dniu 25 kwietnia 1947 r. Minister Bezpieczenistwa Publicznego Stanistaw

Radkiewicz i Minister Obrony Narodowej Michal Rola — Zymierski wydali petnomocnictwo,

zgodnie, z ktérym na podstawie uchwaty Prezydium Rady Ministréw z dnia 24 kwietnia 1947

r. mianowali gen. brygady Stefana Mossora pelnomocnikiem Rzadu na okres akcji

likwidowania dziatalnosci ,,band” UPA oraz akcji przesiedleniczej ludnosci ukrainskiej, w

zakresie wskazanym w tej uchwale (k. 202/1I).

Dnia 25 kwietnia 1947 r. zarzadzeniem Szefa Sztabu GO ,,Wisla” plk. Michata

Chilinskiego rozkazano wspdlnie z miejscowymi organami bezpieczenistwa i administracji

cywilnej przeprowadzi¢ w okresie 24 - 25 kwietnia aresztowania oséb wymienionych

w zalgczniku (k. 205/11).

W tym samym czasie sztaby poszczegolnych dywizji wydaly rozkazy w zakresie

likwidacji poszezegdlnych ,,band ukraifiskich” i innych zadan ,,akcji”, w tym:
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Sztab 9 Drezdenskiej Dywizji Piechoty z datg 22 kwietnia 1947 r. sporzadzil rozkaz
bojowy nr 001/I1I na okres 22 kwietnia 1947 r. — 30 kwietnia 1947 r. (k. 548 - 549/1II), z ktérego
wynikalo, ze zadaniem Dywizji jest zniszczenie ,band” UPA ,Zelezniaka” i,Bajdy”,
dziatajacych na terenie powiatow przemyskiego, lubaczowskiego ijarostawskiego, oraz

ewakuowanie ludnosci cywilnej, rozpoczynajac te akcje w jednym dniu o tej samej godzinie.

Sztab 9 Drezdefiskiej Dywizji Piechoty z data 25 kwietnia 1947 r. sporzadzil rozkaz
bojowy nr 002/11I na okres od 26 kwietnia 1947 r. do odwolania (k. 553 - 557/III), z kt6rego
wynikalo, ze oprécz sotni z kurenia ,,Bajdy” na teren powiatu przemyskiego przeszta sotnia
»Stacha” i dla wykonania zadania zwalczenia ,,band” UPA na podleglym Dywizji terenie

koniecznym jest skupienie wigkszych sit w rejonie Przemysla.

Sztab VII Dywizji Piechoty z data 24 kwietnia 1947 r. sporzadzit rozkaz specjalny
nr 002 (k. 562 - 563/111) i z datg 25 kwietnia 1947 r. - rozkaz nr 003 (k. 558 - 559/IIT), z ktorych
wynikalo, ze zadaniem tej Dywizji jest przesiedlenie ludnosci ukrainskiej i mieszanej z terenu
jej przydzielonego. Rozkazy szczegétowo okreslaty zasady organizacyine tej akcji. Dywizja ta
skladata si¢ z 71 11 pulku piechoty, ktére miaty wspoldziataé takze z organami MO w zakresie
likwidacji ,,bandy” pod dowédztwem ,,Stacha”. Spdjne z nimi bylo takze zarzadzenie nr 02
Sztabu 7 Dywizji Piechoty z dnia 26 kwietnia 1947 r. (k. 560 - 561/III), z ktorego wynikat
rozkaz sprawdzania stanu zdrowia przesiedlanej ludnosci cywilnej i zastosowanie zasad

higieny w trakcie catej akcji.

Sztab 28 Pulku Piechoty z datg 26 kwietnia 1947 r. wydal rozkaz bojowy nr 00/2 na
okres od dnia 26 kwietnia 1947 r. do odwotania (k. 564 - 565/111), z ktérego wynikato, jako
podstawowe zadanie: ,Niszczy¢ bandy dziatajace w rejonie na zachod, poludniowy zachod

1 potudnie od Przemysla. Przesiedli¢ ludnos¢ podlegajgcg ewakuacji”.

Sztab Dywizji KBW Baligréd z datg 24 kwietnia 1947 r. wydat rozkaz bojowy nr 002
(k. 566 - 568/I11), z ktérego wynikalo zadanie - zniszczy¢ ,,bandy” UPA w pasie powiatu
leskiego i we wspotdziataniu z PUR-em, przeprowadzié¢ calkowita ewakuacje ludnosci z tego
terenu. W zakresie szczeg6low przeprowadzenia akcji przesiedleficzej zostat wydany przez
Sztab 1 Dywizji WBW Baligréd rozkaz operacyjny nr 003 z dnia 25 kwietnia 1947 r. (k. 569 -
572/110).

Z raportu sprawozdawczego Zastgpcy Dowodcy Grupy Operacyjnej ,,Wista” do spraw
Polityczno-Wychowawczych ptk Bolestawa Sidzinskiego, z dnia 27 kwietnia 1947 r. za okres
od 18 do 26 kwietnia 1947 r. (k. 515 - 529/1IT) wynikalo, ze akcja przesiedlenicza ludnosci winna
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byta wedhug pierwszego planu rozpoczag sig dnia 24 kwietnia 1947 r. o $wicie. Skutkiem jednak
tego, ze: ,,niektére oddziaty nie osiagnely jeszcze w tym terminie swojego miegjsca postoju, ze
aparat zaopatrzenia nie byl jeszcze ukompletowany, ukrainska siatka cywilna wspolpracujaca
z bandytami nie byla zdjeta, po uzgodnieniu z Marszatkiem przesunigto termin tej akcji na
26 kwietnia 1947 r. Jednak i ten termin ulegl odroczeniu na skutek uchwycenia catego szeregu
nowych ogniw siatki cywilnej.” Na wniosek Zastgpcy Dowodcy GO do spraw bezpieczenstwa
ptk G. Korczynskiego, po dluzszej naradzie Dowo6dztwa GO i po uzgodnieniu z Marszatkiem
Polski oraz Ministrem Bezpieczenstwa, ustanowiono ostateczny termin przesiedlenia na 28
kwietnia 1947 I. 0 swicie. Na fakt ten -
jak wynikato z tego raportu — ,,wplynela jeszcze ta okoliczno$¢, ze wytonit si¢ rowniez problem
zasiedlenia niektérych opuszczonych terenéw przez ludno$é polska, rozrzucong dotad wsrdd

wickszosci ukrainskiej”.

7 datg 28 kwietnia 1947 r. zostal opracowany meldunek dzienny przez Zastgpcg
Dowddey 7 DP do spraw polityczno—wychowawczych mjra Piszczka (brak informacji
o imieniu) (k. 480/I1I), z ktérego wynikalo, ze akcja przesiedlencza rozpoczeta si¢ tego dnia
o godzinie 4-tej. Ludno$¢ przesiedlencza podchodzila z niechgcig do tej akcji do momentu,
kiedy dowiedziata sie, Ze nie bedzie przesiedlana do ZSRR, a na tzw. Ziemie Odzyskane. ,,Nie
zanotowano zadnego wypadku oporu ze strony ludnosci lub checi ucieczki. Ludnosé posiada
olbrzymie zapasy zboza i ziemniakow, i wszystko to przewozi na punkty zborne. Wojsko
pomaga miejscowej ludnosci przewozi¢ dobytek na punkty zborne. Kazda rodzina bedzie

zabierala ze sobg przecietnie 3 tony zboza i ziemniakow.”

Z data 28 kwietnia 1947 r. przez Dowddcg GO ,,Wista” gen. S. Mossora, Zastepce
Dowédcy GO ,,Wista” do spraw KBW pptk. J. Hiiebnera, Zastepce Dowodey GO ,,Wista” do
spraw bezpieczenstwa ptk. G. Korczynskiego, Zastgpcg Dowoddey GO ,,Wista” do spraw
polityczno-wychowawczych pplk. B. Sidzifiskiego oraz Szefa Sztabu GO ,,Wista” pik.
M. Chilinskiego zostal opracowany Plan Il-¢j fazy dzialania (k.277 - 281/II). Wynikato
z niego, ze I faza powinna zakonczy¢ si¢ do 8 maja 1947 r., kiedy to powinno zaczaC si¢
przegrupowanie sil poszczegélnych dywizji, i tak 6 Dywizja Piechoty w rejon Dukla - Gorlice
z zadaniem zlikwidowania ,,band” UPA w tych okolicach, 7 Dywizja Piechoty w rejon Jarostaw
— Lubaczéw celem likwidacji gtéwnych sit kurenia ,,ZeleZzniaka” i przeprowadzenia akcji
przesiedlenia ludnosci ukraifiskiej z powiatow jarostawskiego oraz poludniowej czgéci powiatu
lubaczowskiego, oraz przegrupowanie poszczegélnych sit Sztabu 3 Dywizji Piechoty. Przed

Dywizja KBW postawiono zadanie dalszego likwidowania ,,band” pod dowodztwem ,,Hrynia”,
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»Bira” i ,,Stacha”, przed 8 Dywizjg Piechoty likwidacje sotni ,.Fastiwki” i ~Krylacza” oraz
wszystkich innych grupek UPA, a takze zakonczenie akcji ewakuacji ludnosci. Wyciaggnieto
takze wniosek, ze ,,proces drobiazgowego oczyszczania terenu z rozproszonych bandytow
bedzie dhugi i zmudny, i rozciagnie si¢ na wiele miesiecy”, ale ,,walka z bandami musi trwaé

przez caly czas procesu przesiedlania”.

Z datg 28 kwietnia 1947 r. zostal sporzadzony przez ptk Grzegorza Korczynskiego
Meldunek sytuacyjny dla Ministra Bezpieczetistwa Publicznego Stanistawa Radkiewicza (k. 81
- 82/1), z ktérego wynikalo, ze ,,ludnos¢ przyjeta na ogét spokojnie wiadomosé o wysiedleniu,
cieszgc si¢ z mozliwosci otrzymania ziemi imajatku poniemieckiego na ziemiach

odzyskanych”.

Z datg 29 kwietnia 1947 1. par¢ minut po pélnocy zostat przestany szyfrogram przez
gen. Stefana Mossora do Prezydenta RP Boleslawa Bieruta i wicepremiera Wiadyslawa
Gomuiki (k. 83 - 84/T), z ktérego wynikato, e ,,0gdInie zabito i ujeto do tej pory niespelna 40-
tu czlonkow bandy UPA, natomiast sparalizowanie organizacji cywilnej nastgpuje szybko
naprzod. Akcja przesiedlencza ludnosci ukrainskiej zostala bardzo starannie przygotowana
irozpoczelta si¢ dzisiaj o godz. 04.00”. Podano takze, iz ludnosci polskiej na catym
wysiedlanym obszarze jest najwyzej 15 %, a ,,Polacy obawiaja sie pozostania na miejscu po
wysiedleniu Ukraificow ... W tym celu skupig Polakéw w oddzielne wsie, zabezpieczone przez
ORMO?”. Podniesiono takze, iz na terenach nieobjgtych przesiedleniem, a to Nowy Sacz,
Gorlice, Krosno czy Lubelszczyzna, ,,bandy UPA podniosty gtowe” np. zabraniajac ludnosci
polskiej siaé.

W dniu 29 kwietnia 1947 r. dowodztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista” opracowato Plan
Zasiedlenia Terenéw Poukrainskich ludnoscig z powiatéw tarnobrzeskiego, kolbuszowskiego,
mieleckiego, jarostawskiego, przeworskiego, brzozowskiego, nizafskiego, lancuckiego,

rzeszowskiego, dgbickiego, krosnienskiego, jasielskiego i gorlickiego (k. 282 - 291/11).

Wynikalo z niego takze, ze akcja przesiedlania ludnosci rozpoczeta sie dnia 28 kwietnia
1947 r. o godzinie 4.00 ,,... i przebiega na ogdt prawidtowo. Od dnia 30.04.1947 r. odchodzi¢
bedzie z terenu Grupy Operacyjnej po 8 transportéw dziennie... Gléwny nacisk ewakuacji
zostat w I-szej fazie polozony na powiaty: Przemysl — Lesko — Sanok, jako gléwne siedlisko
»bandytyzmu” UPA. Poczawszy od dnia 8 maja r.b. $rodek ciezkosci zacznie si¢ przesuwaé na
poinoc na powiaty: jarostawski i lubaczowski (1I-ga faza).” Stwierdzat takze, ze ludnosé polska,
po przesiedleniu ludnosci ukraifiskiej stanowita niewielki procent i byla tak sterroryzowana

przez ,.bandy” UPA, ze niejednokrotnie prosila wojsko o nie pozostawianie jej na miejscu po
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wysiedlonych, w obawie przed wymordowaniem przez przebywajacych w lasach ,,bandytow”.
Nakazano, wiec ,,skupiaé jg w zwarte wsie na potudniowo — wschodniej granicy etnograficzne;
polskiej oraz wzdtuz linii kolejowych i osrodkéw naftowych, organizowaé w tych wsiach
ORMO, wyposazaé mieniem poukraifiskim, ktérego ludnos$¢ ukrainska nie zdolala ze soba
wywiez¢ i rozstawiaé po tych wsiach na dtuzszy czas male oddzialy ochrony wojska i KBW.”
Kolejna i ostatnig fazg miato by¢ zasiedlenie opustoszatych terenéw osadnictwem wojskowym,
,,poniewaz jedynie obecno$é licznego wojska moze osmieli¢ naptywowa ludnos¢ do osiedlania
si¢ w tych okolicach”. Tereny te proponowano zasiedli¢ w pierwszej kolejnosci ubogimi
rodzinami w liczbie okoto 10.000 z wojewddztwa rzeszowskiego, ktore zostaly wytypowane
przez wiadze do przesiedlenia na ziemie zachodniej Polski. Pozostale niezasiedlone przez
osadnikéw ziemie, o stabej klasie nalezaloby stopniowo zalesi¢. Plan przewidywal takze, ze
akcja przesiedleficza powinna zosta¢ ukonczona do 20 czerwca 1947 r., kiedy to zostanie
rozwiazana Grupa Operacyjna ,, Wista”. Wedlug zalozer, jej miejsce bedzie musiato zajac state
zabezpieczenie terenu poprzez zwigkszenie liczby funkcjonariuszy i rozbudowe struktur UB,

MO, WOP i wojska.

W dniu 29 kwietnia 1947 r. Dowddztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista” sporzadzito
Meldunek sytuacyjny nr 002 (k. 310 - 312/I), z ktérego wynikato, ze do ludnosci zaczynajg
przenikaé pogtoski o majacym nastapi¢ wysiedleniu. Po wsiach zostaty rozprowadzone ,,ulotki
banderowskie” nawolujace ludno$é polska i wojsko do biernosci wzgledem akcji
przesiedlenczej i do wspolpracy przeciwko wspolnemu wrogowi — ZSRR. Miejscowa ludnos¢
wspolpracuje z ,,bandami”, dostarcza im srodkéw materialnych i prowadzi wywiad. Juz dnia
27 kwietnia 1947 r. skoncentrowano wszystkie jednostki GO w wyznaczonych rejonach, celem
rozpoznania terenu, dokladnego ustalenia miejsca zgrupowania ,band”, ustalenia ilosci
mieszkancow wytypowanych do przesiedlenia, rozpoznania i naprawy drég. Akcja

przesiedlencza rozpoczeta sie 28 kwietnia 1947 r. o godzinie 4.00.

Dowddca Grupy Operacyjnej ,,Wista” gen. S. Mossor, pismem z dnia 30 kwietnia
1947 r. do Wiceministra Obrony Narodowej M. Spychalskiego, przestal w ttumaczeniu na
jezyk polski Biuletyn informacyjny UPA za miesiac marzec 1947 r., ujawniony w jednym
z bunkréw (k. 262 - 272/I). Raportujacy stwierdzit ,stosunek do nas pogarsza si¢. Za
wyijatkiem tych, ktérzy blizej z nami zyja, wszyscy nie cheieliby nas tu widzie¢. Pomimo to, ze
czesto nam pomagajg, a nawet przyznaja racj¢ stusznosci naszej walki, ale tylko nie na tym
terenie. Ubolewaja nad stratami ze strony Wojska Polskiego. Ostatnio, po $mierci gen.

Swierczewskiego o wiele bardziej ludnos¢ polska odkryla swoje wiasciwe oblicze. Z3da
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zemsty, ogromnie zaluja go, jako Zotnierza. (...) Wojsko polskie w czasie akcji nie lepiej
traktuje polskg ludnos¢ niz ukraifiska. Bardzo czgsto maja miejsce awantury, a nawet bicie za
to, dlaczego tu zostali wsrod banderowcow i mowia, ze jesli banderowcy im nie robia krzywdy,
to znaczy muszg z nimi wspoipracowa¢. Do naszej ludnosci odnosza sie zupelnie dobrze —
w krytycznych chwilach — pomagajg”. Ludno$¢ ukrainska pragnie powstania niezaleznej
Ukrainy, ale niepokoi si¢, ze walka o nig rozcigga si¢ na dluzej. Ludno$é ,troszezy sie
specjalnie o nasze kadry, $wiadoma tego, ze im dtuzej trwa walka, tym wieksze pociaga
ofiary... pomagajg, czym mogg... Grozby glodu na razie nie ma, zboza jest pod dostatkiem,

brak bydta i sily pociggowe;j”.

Pismem z dnia 1 maja 1947 r. Szef Sztabu GO ,,Wista” poinformowal dowddcow 71 8
Dywizji Piechoty oraz 1 Dywizji KBW (k. 628 - 630/IV) o wykazie pracownikéw narodowosci
ukrainskiej, zatrudnionych w przemysle naftowym, a zamieszkalych na terenie dziatania wyzej

wymienionych jednostek, ktérzy nie podlegaja wraz z rodzinami wysiedleniu w ramach

przesiedlenia.

Z data 3 maja 1947 r. przez Ministra Obrony Narodowej Michata Role — Zymierskiego
zostal wydany Komunikat sytuacyjny nr 1 (k. 85 - 87/I) o sytuacji operacyijnej i dziatalnosci
GO ,,Wisla” oraz jednostek WP i WBW, z ktorego wynikalo, ze do dnia 28 kwietnia 1947 r.
jednostki te prowadzily dzialania rozpoznawcze w terenie, w celu ustalenia miejsc zgrupowania
»band”, ilosci mieszkancow, ktérych nalezy obja¢ akcjg przesiedlencza, rozpatrzenia
mozliwosci przelotowych drég. Z zestawienia wynikalo, ze na dzien 2 maja 1947 r. straty
wlasne wynosily 5 0séb i przy tym ujeto 26 ,,bandytéw”, zabito 28, a 496 aresztowano, jako

podejrzanych o wspblprace z ,,bandami”.

Wysiedlenia ludnosci w ramach akcji ,,Wisla” omawiano na posiedzeniu Biura
Politycznego KC PPR, ktére odbylo si¢ 3 maja 1947 r. Na posiedzeniu tym obecni byli:
Wiadystaw Gomutka, Roman Zambrowski, Bolestaw Bierut, Hilary Minc, Jakub Berman,
Marian Spychalski i Stanistaw Radkiewicz. Z protokotu tego posiedzenia nr8 (k. 1682 -
1683/1X) wynikalo, ze ,,w sprawie akcji ukraifiskiej Stanistaw Radkiewicz wysnul nastepujace
whnioski:

a) Wobec aktow terroru ze strony wysiedlonych zaostrzyé w stosunku do nich kurs.

b) Rozszerzy¢ akcje na pin. i pld. i wywozke z najbardziej zagrozonych terendw.

¢) Przesiedlanie w ramach wojewddztwa.”



52

W protokole tym zawarto adnotacj¢, ze Biuro Polityczné zaakceptowalo referat Stanistawa

Radkiewicza.

Z data 4 maja 1947 r. zostalo sporzadzone przez Zastgpce Dowoddey GO ,,Wista” ds.
Polityczno — Wychowawczych pptk. B. Sidzifiskiego Sprawozdanie z przebiegu akcji
inspekcyjnej punktéw zatadowania w okresie od dnia 28 kwietnia 1947 r. do dnia 3 maja 1947
r. (k. 823 - 828/V), z ktoérego wynikalo, ze na kazdym punkcie zaladowania sporzgdzane sa
spisy przesiedlanych, karty przesiedleficow, listy przewozowe ibilety, a takze spisy
zatadowania poszczegdlnych wagonow. Dla przesiedlonych PUR miat przewidziane normy
dziennego wyzywienia, ale ,,normy te nie sa wydawane na zadnym punkcie zatadowania nawet
w przyblizeniu”. W praktyce przesiedlani ,,otrzymujg w chwili zatadowania do pociggu po 2
kg chleba oraz kilkadziesigt graméw chleba lub konserwy. Przed zaladowaniem do transportu
przesiedlani zywig si¢ we wlasnym zakresie”. Zaopatrzeniu w punktach zaladowczych w
zywnos¢ podlegato takze bydlo, ktére albo wypasalo si¢ na okolicznych tgkach, albo byta im
dowozona pasza. Na wszystkich punktach ,znajduje si¢ stala opieka sanitarna oraz
zorganizowane punkty zaopatrywania chorych”. Stwierdzono, ze na niektérych punktach
zawszenie wéréd ludnosci przesiedlanej dochodzito nawet do 90%. W wnioskach stwierdzono,
ze najsprawniej pracowaly punkty w Olszanicy, Zagérzu i Kulasznym. Najgorszymi punktami
byly Sanok iEukawica, gdzie komendantom wytknigto nieprawidlowosci w organizacji

punktoéw i transportow.

Z data 5 maja 1947 r. wyzej wymieniony sporzadzil, w $lad za poprzednim
sprawozdaniem, raport z inspekcji w punkcie zatadowczym w Przeworsku (k. 831 - 834/V),
w ktérym stwierdzono, ze poza utrudnieniami wynikajacymi z lokalizacji punktu jego
zorganizowanie, opieka nad przesiedlanymi i transport odbywaja si¢ w miarg sprawnie i na 0got

zgodnie z instrukcjami.

Z data 5 maja 1947 r. przez Ministra Obrony Narodowej Michala Role — Zymierskiego
zostal wydany Komunikat sytuacyjny nr 2 (k. 88 - 89/I) o sytuacji operacyjnej i dziatalnosci
GO ,,Wista” oraz jednostek WP i WBW, z ktérego wynikalo, ze w okresie 2-4 maja 1947 r.
zabito 9 ,,bandytéw”, 19 ujeto, 16 aresztowano jako podejrzanych o wspolprace, a 21 poddato

si¢ dobrowolnie.

Jednoczesnie dnia 5 maja 1947 r. Minister Obrony Narodowej M. Rola — Zymierski
wydal dyrektywe Nr 7 dla Dowodztwa Grupy Operacyjnej ,,Wista” do rak wlasnych gen. bryg.
S. Mossora (k. 204/11), w ktorej wskazat:
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»W zZwiazku z przedstawionym mi planem dziatania na drugg faze oraz planem zasiedlania

terendw poukrainskich — zarzadzam, co nastgpuje:

L Glownym zadaniem GO ,Wista” jest walka i likwidacja band ukraifiskich
w pow.: Sanok, Lesko, Przemysl, Lubaczow, jak réwniez na pin. od pow. Sanok.
Wysiedlenie z powyzszych terenéw ludnodci ukrainskiej i mieszanej ma by¢ tylko akcja
pomocniczg w tej walce, majaca utrudnic egzystencje band w terenie i zniszezyé ich bazy

materialowe.

II. ~ Wobec nieznacznych wynikéw w zwalczaniu band w pierwszej fazie — nalezy dazy¢, aby
wysiedlenie ludnosci ukrainskiej nie wysunglo si¢ na pierwszy plan, nie wyznaczaé
wszystkich sit wojskowych dla tej sprawy, przez co wiasciwy cel — walka z bandami —

zesztaby na drugi plan.

IIl. W zasadzie zatwierdzam przedstawiony mi plan dziatania na drugg faze z tym, ze nalezy
rozszerzy¢ akcje na potudniowe rejony Lubelszczyzny, gdzie daje si¢ zauwazy¢ wzrost
dziatania band ukrainskich, oraz w kierunku zachodnim, do zachodnich granic woj.

rzeszowskiego — na ptd. od Jasta, Krosna i Gorlic.

IV. Polecam przesta¢ mi do wiadomodci rozkaz operacyjny, ktéry bedzie wydany na druga
fazg — z uwzglednieniem dokladnego miejsca postoju dowédeéw dywizji oraz granicy

wyznaczonych rejonéw dziatania, za ktére kazdy dowddca jest odpowiedzialny.

V. Z odwodéw GO ,,Wista” stworzy¢ szybkie, ruchliwe oddzialy i uderzyé nimi tam, gdzie
zajdzie potrzeba, nawet poza granice GO ,,Wisla”. Waszego bojowego zadania nie
ogranicza¢ jedynie do woj. rzeszowskiego, lecz przez stworzenie ruchliwych odwodéw
tepi¢ bandy ukraifiskie tam, gdzie si¢ znajduja, az do ich zupetego rozbicia — mam na

mysli poludniowe powiaty woj. lubelskiego i Podkarpacie.

VL. Plan zasiedlania terenéw poukrainiskich rzad w zasadzie aprobuje, jednak organizacje
tego  planu  nalezy  raczej  przekaza¢é  czynnikom  administracyjnym
1 Bezpieczenstwa Publicznego, utworzy¢ wraz z PUR — em wspélne kierownictwo,
Jednak nie organizowaé kierownictwa wojskowego. Wiceminister Wolski — jako
odpowiedzialny kierownik akcji przesiedleficzej podejmuje sie przeprowadzié te akcje

sprawnie pod kazdym wzgledem.

VII. Jeszcze raz polecam Generalowi przeprowadzié¢ te akcje w okresie i czasie mozliwie
najkrotszym. Rzadowi bardzo zalezy, aby cala ta akcja nie przeciggnela si¢ poza

wyznaczony termin.”
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W dniu 6 maja 1947 r. zostal sporzadzony raport Szefa Wydzialu Polityczno-
Wychowawczego GO ,,Wista” mijra Iwanickiego (brak informacji o imieniu) (k. 230/1I),
z ktérego wynikato, ze wysiedlana ludno$¢ przyzwyczaja si¢ do obecnosci wojska i ,,uwaza
pomoc wojska w akcji przesiedleniczej za objaw zupetnie normalny”. Zauwazono, ze zdarzaly
si¢ prosby ze strony ukrainskich rodzin pozostawianych na miejscu o objecie ich

przesiedleniem z uwagi na obawe przed terrorem ,,band” UPA.

Z data 8 maja 1947 r. zostat sporzadzony meldunek sytuacyjny nr 001/zw. przez Szefa
Wydzialu Wywiadowczego GO ,,Wista” ptk. Jawczenko (brak informacji o imieniu) (k. 231 -
237/11), z ktérego wynikalo, ze w wyniku rozpoznania terenu ujawniono i zlikwidowano liczne
bunkry oraz szatasy pozostale po cztonkach ,,band” UPA. Nadto schwytano w potyczkach 3
cztonké6w UPA, a 5 samych si¢ zglosilo ipoddato. Raport zawieral takze szczegétowe
informacje o stanie liczebnym ,,band” na terenie powiatu lubaczowskiego — ,.grasuja tam 4
bandy UPA” oraz sotni ,,Hromenko” i sotni ,,Burtaka”, ktorych obecnosé stwierdzono dnia 29
kwietnia 1947 r. w lesie kurmeriskim. Obecno$é tych sotni i liczne z nimi potyczki potwierdzat
takze meldunek specjalny zastgpcy Dowoddcy 8 Drezdenskiej Dywizji Piechoty mijra
Sejneniskiego (brak informacji o imieniu) za okres od dnia 2 czerwca 1947 r. do dnia 8 czerwca

1947 1. (k. 217 - 218/II)

Z data 9 maja 1947 r. zostato sporzadzone sprawozdanie okresowe za czas 25 kwietnia
1947 1. do 9 maja 1947 r. (k. 455 - 477/111), a nastgpnie Raport sprawozdawczy z data 10 maja
1947 r. (k. 530 - 533/I1I) przez Wydziat Polityczno — Wychowawczy VI Dywizji Piechoty GO
,»Wista”, z ktorych m. in. wifnikalo, ze ,,Ludno$¢ wysiedlona zabrata ze soba caly inwentarz
zywy i okolo 95 % plod6éw rolnych. Z urzadzen mieszkalnych pozostawila ludnos¢ wysiedlona
jedynie stoly ilawy, zresztg bardzo malowartosciowe”. Tajemnica przeprowadzania akcji
przesiedlenczej byla utrzymywana przed ludnoscia az do dnia 28 kwietnia 1947 r., tak ze
ludnos$é wysiedlanych miejscowosci byta poczatkowo zupetnie zaskoczona tym faktem i do
tego nie przygotowana. Po poczgtkowej nieufnosci i niecheci do wojska, ludnos¢ wysiedlana
przyzwyczaila sic do obecnosci wojska i udzielanej przez niego pomocy. W niektorych
miejscowosciach, jak np. Smolnik, ludno$¢ ta skladata nawet pisemne podzigkowania za
grzeczne podejscie i bezinteresowng pomoc udzielang przez wojsko wysiedlanym. Nagminng
rzecza stwierdzang na punktach zatadowczych u ludnosci wysiedlanej ,.byt S$wierzb,
spowodowany warunkami, w jakich ta ludnos$¢ zyta (brud, brak mydia etc.?)”. Zaznaczono

takze, ze ,,Stopa kulturalna miejscowej ludnos$ci na poziomie zupelnego prymitywu.
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Analfabetyzm i analfabetyzm wtérny, ciemny zabobon, ngdzne warunki bytowania. Formy

gospodarki rolnej — stanowigcej podstawe bytu okoto 98% mieszkancéw — przestarzate”.

Z datg 16 maja 1947 r. zostato sporzadzone przez Dowodztwo GO ,,Wista” Sprawozdanie
z I-szej fazy dziatania GO ,,Wista” za okres od dnia 24 kwietnia 1947 r. do dnia 15 maja 1947
r. (k. 304 - 309/I), z ktérego wynikato, ze w chwili rozpoczecia akcji ludno$é polska
sterroryzowana byla dzialalnoscig ,band” UPA, ludno$¢ ukrainska wspélpracowata z
»bandami” UPA dobrowolnie albo z obawy przed represjami, ludno$é mieszana ,,utrudnia
klasyfikacje narodowosciowa”. ,.Zlikwidowanie baz zaopatrzenia band, zerwanie siatki
cywilnej UPA przez wysiedlenie ludnosci ukraifiskiej, doprowadzily pozostate resztki band do
catkowitego rozprezenia”. W wyniku dziatan GO ,Wista” zostalo zlikwidowanych 176
»bandytéw”, a 311 osob podejrzanych o wspdlprace z ,,bandami” zostato wystanych do obozu
odosobnienia, wydano 9 wyrokéw $mierci. Jednoczesnie poinformowano, ze do dnia 15 maja

1947 1. odeszto 150 transportéw, ktérymi wywieziono 50.130 0s6b przesiedlanych.

Sprawa akcji ,,Wista” byla rowniez omawiana na kolejnych posiedzeniach Biura
Politycznego KC PPR. Dnia 16 maja 1947 r. na posiedzeniu tego Biura (protokét nr 10 —
k. 1691 - 1692/IX) znalazlo si¢ jedynie stwierdzenie, Zze Stanistaw Radkiewicz oméwil przebieg

przesiedlenia Ukraincéw na Ziemie Zachodnie.

Na posiedzeniu tego Biura, ktére odbylo si¢ dnia 22 maja 1947 r. (protokét nr 11 -
k. 1684 - 1685/IX) Stanistaw Radkiewicz przedstawil informacje o przebiegu akeji ukrainskiej,
informujac, iz wywieziono juz 57 tys. ludzi oraz, ze liczebnos$é ,,band” ocenia sie na 2 tys. ludzi

oraz stwierdzil, ze nalezy przygotowac¢ miejsce na przesiedlenie ludzi z II etapu.

W dniu 20 maja 1947 r. przez Dowoddztwo GO ,,Wista” zostal wydany rozkaz
przegrupowania jednostek do II fazy dziatania (k. 673 - 686/1V), z ktérego wynikato, ze w I
fazie og6lem zabito 63 ,,bandytow”, do niewoli wzigto 80 0s6b, czyli tgcznie zlikwidowano
163 ,,bandytéw”. Wynik ten oceniono, jako niedostateczny, albowiem niektore putki nie
osiggnely praktycznie zadnych wynikéw w gléwnym zadaniu tj. zniszczeniu ,,band” UPA.
Dobre wyniki w I fazie data natomiast akcja przesiedlefcza, gdyz do dnia 15 maja 1947 r.
wysiedlono okoto 50.000 ludzi. W rozkazie zarzadzono wprowadzenie walki z ,,bandami”
poprzez plutony zwiadowcze i grupy operacyjne, zamiast duzych operacji, gdyz doszto do

rozproszenia ,.band” UPA na mate grupy.

Z data 22 maja 1947 r. przez Dowédztwo GO ,,Wisla” zostaly opracowane Wytyczne
uzupelniajace na Il fazg dziatania GO ,,Wista (k. 296 - 303/1I), z ktérych wynikalo, ze ,,bandy”
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kurenia ,,Bajdy” oraz sotnie ,,Hrynia”, ,,Stacha” i ,Bira”, dzialajgce na terenie powiatow
przemyskiego, leskiego i sanockiego, pod wplywem dziatalnoéci operacyjnej GO ,,Wista”,
przewaznie rozproszyly si¢ i czesciowo wyszly poza teren dziatania GO albo ukrywaja si¢
malymi grupami w lasach, zagajnikach, anawet jarach otwartego terenu, starajac sig
przeczekaé. Jednoczesnie stwierdzono, ze ,,0siagnigte w I-szej fazie wyniki walki z bandami
UPA sa zupelnie niewystarczajace”. W zakresie ewakuacji ludnosci stwierdzono, ze przebiega
ona poprawnie. ,,Ludno$¢ musi zabieraé maksymalng ilo$¢ swego mienia, etapy dziennych
marszéw pieszych i kolowych musza byé¢ krotkie, organizacja stacji zatadowczych, opieki
sanitarnej, wyzywienia, itd. musi by¢ doprowadzona do doskonatosci.” Jednocze$nie nakazano
dowodcom poszezegodlnych dywizji osobiscie zbadaé te sprawy, w ktérych wystepujg skargi na
zabieranie ewakuowanej ludnosci krow, koni czy innego dobytku, oraz wszelkie inne naduzycia
,.ublizajace honorowi zolnierza polskiego, natychmiast kierowa¢ do Prokuratury”. Typowanie
ludnosci do wysiedlenia ma opiera¢ sie na starannie przygotowanych listach tak aby wszelkie

akty samowoli byty catkowicie wykluczone.

Z ta sama datg zostala opracowana przez Dowédztwo GO ,,Wista” ptk. M. Chilinskiego
i pptk. Kossowskiego (brak informacji o imieniu) Instrukcja walki z bandami UPA na II faze
dziatan (k. 323 - 326/II), z ktérej wynikato, ze w1 fazie ,bandy” UPA stracily bazy
zaopatrzeniowe, stale punkty spotkan i punkty zborne, zdezorganizowano ich lgcznos¢ i
dowodzenie. Wobec rozproszenia ,,band” w terenie uznano, ze bezcelowym jest organizowanie
duzych operacji przeprowadzanych zudzialem powaznych sit wojskowych, analezy
zorganizowaé siatke plutonéw zwiadowczych i ruchome grupy manewrowe. ,,Catos¢ akcji

organizowa¢ tak, aby nie da¢ bandytom ani chwili odpoczynku”.

7 komunikatu nr 11 z daty 24 maja 1947 r. Ministra Obrony Narodowej Marszatka Polski
Michata Roli - Zymierskiego (k. 294 - 295/I) wynikato, ze do 22 maja 1947 r. odjechato 180
transportéw z 59 tys. ludzi, a na miejsce dotarto 150 transportéw. Akcja przesiedleficza

przebiegala wigc prawidiowo.

W dniu 25 maja 1947 r. zostala sporzadzona Informacja ogélna o maruderstwach w
Jednostkach Wojskowych wchodzacych w sktad GO ,,Wista” za okres od poczatku akeji do 23
maja 1947 r. przez Szefa Oddzialn Informacji GO ,,Wista” mjra Mikolaja Sajko (k. 238 -
243/11), z ktérej wynikalo, ze w kilku przypadkach zolnierze bezprawnie gromadzili mienie
pozostawione przez przesiedlang ludno$¢ ukrainiska w postaci zboza, ziemniakéw, zwierzat
gospodarczych. W kazdej takiej stwierdzonej sprawie byly przeprowadzane postgpowania,

awinnych pociggano do odpowiedzialnosci karnej. W uwagach koncowych zawarto
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stwierdzenie ,,akcja przesiedleficza przeprowadzona zostata na og6t bardzo sprawnie, jedynie
4 pp wysiedlajgc wies Dobra-Szlachecka w stosunku do ludnosci przesiedlanej popelnil
nierozsadny krok dajgc dla ludnosci tylko 2 godz. czasu do zabrania sie, przez co ludnosé
odjechata w wielu wypadkach bez nalezytego zaopatrzenia. W sprawie powyzszej wyjezdzat
na miejsce Prokurator dla przeprowadzenia dochodzenia”. Nadto zauwazono, Ze na punkty
zborne 1 zatadowcze naplywaja takze czlonkowie UPA, cheacy przedostaé sie na tzw. Ziemie
Odzyskane, ,,dla zorganizowania tam swojej wrogiej dziatalnosci”. Raportujacy stwierdzit,
wige konieczno$¢ wzmocnienia ochrony tych punktéw oraz zaprowadzenie $cislejszej niz do
tej pory kontroli tych oséb. Zdarzaly sig tez ,,fakty ucieczki mtodziezy z przesiedlanych wiosek

do laséw 1 grupowanie si¢ w pasie granicznych w rejonie m. Kalnikow z zamiarem przedostania
si¢ do ZSRR”.

Z datg 18 maja 1947 r. ujawniono postanowienie prokuratora wojskowego GO ,,Wista”
kpt. Jana Prause, wydane w Sanoku o umorzeniu dochodzenia i przekazaniu sprawy do
ukarania dyscyplinarnego (k. 538 - 539/III), z ktérego wynikato, Ze zostalo przeprowadzone
postepowanie w sprawie Smierci dwojki dzieci w transporcie wysiedlanej ludnosci z punktu
zatadowczego w Sanoku, ktéry wyruszyt dnia 4 maja 1947 r. Stwierdzono, ze na punkcie tym
zebrano zbyt duzo ludnosci i bydta, gdyz w ciagu 2 dni skierowano tam 2 tysigce os6b, po
zaledwie dwoch godzinach pozostawionych na przygotowanie do wysiedlenia. Spowodowato
to, Zze ludno$¢ nie zabrala wystarczajacej ilosci wyzywienia, a nadto zarzadzono zatadowanie
do transportéw wigkszej liczby ludzi, co spowodowato jego przetadowanie. Smieré dzieci
nastgpita jednak przed rozpoczgciem transportu, zpowodu jak stwierdzono uprzednich
diugotrwatych chor6b. W uzasadnieniu stwierdzono, ze dowddca tego punktu zatadowczego
nie ponosi winy, albowiem nie otrzymal na czas nalezytych instrukcji w sprawie wysiedlania
ludnosci, a podjgte przez niego czynnosci mialy doprowadzi¢ do roztadowania sytuacji na
punkcie zatladowczym. Jednocze$nie wniesiono do generala brygady S. Mossora o ukaranie

dyscyplinarne dowddcy 9 Dywizji Piechoty za nie wydanie wyzej wymienionych rozkazéw.

Z datg 29 maja 1947 1. zostalo sporzadzone sprawozdanie Szefa Wydziahi — Polityczno-
Wychowawczego GO ,,Wista” mijra Iwaniaka (brak informacji o imieniu) do Dowédey GO
»Wista” ze zwyczajnego zjazdu starostow powiatowych (k. 540 - 541/11I), z ktérego wynikato,
ze dzigki akcji przeciwko ,.bandom” UPA stan bezpieczenstwa we wszystkich powiatach
wojewodztwa rzeszowskiego ulegl wydatnemu polepszeniu, ,.bandy” zostaly rozbite lub

przeszly na inny teren, a rabunki odziezy i zywnosci z ich strony zdarzajg sie sporadycznie. W
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powiecie gorlickim aktywnos¢ ,,band” UPA jednak wzrosta — spalono tam szkolg i lesniczowke,

a w powiecie jarostawskim ,,banda” UPA ,,nalozyta na niektore wsie kontrybucje”.

Z data 31 maja 1947 1. przez Dowddztwo Okrggu Wojskowego VII zostato
wystosowane pismo do Dowddey GO ,,Wista” (k. 542 - 544/11I), z ktorego wynikalo, ze z terenu
powiatu Hrubieszow, Tomaszéw, Bitgoraj, Chetm, Wiodawa i Biata Podlaska, podlega
przesiedleniu ludno$é ukrainska w Iacznej liczbie 31 tysigcy osob. W zwiazku z tym
Dowdédztwo Okregu proponuje rozpoczal przesiedlenia ludnosci réwnoczesnie w tych
powiatach, przy jednoczesnym zamknieciu wyjscia dla ,band” UPA z terendéw Bialej
Podlaskiej i Wlodawy na zach6d oraz poinoc kraju. Bedzie to mozliwe po przerzuceniu
oddzialéw wojska we wskazane rejony oraz po zwigkszeniu liczby srodkéw transportu dla

ludnosci.

Meldunek informacyjny nr 001 Oddziatu Zwiadowczego GO ,,Wisla” z dnia 4 czerwca
1947 r. zawierajacy informacj¢ za okres 1 maja 1947 r. — 31 maja 1947 r. z dziatalnosci ,,band”
na terenie operacyjnym GO ,Wisla” (k. 244 - 257/I) informowal, Ze ,w zwigzku z
przesiedleniem ludnosci ukraifiskiej z tych terenéw, bandy pozbawione normalnych baz
zaopatrzenia, jakie mialy we wszystkich miejscowosciach i osiedlach zamieszkatych przez
ludno$é ukrainska — obecnie zgodnie z rozkazami swoich dowédcow, przystgpity do
gromadzenia zapas6w zywnoéci, grabigc matymi oddziatami pozostate poukraifiskie mienie
w miejscowosciach wysiedlonych oraz napadajac na srodowiska pozostatych na miejscu
Polakéw.” ,,Z zemsty za akcje wysiedlania Ukraificow, ktdra to akcja pozbawila ich ponadto
sieci agencyjnego wywiadu, jaki mieli dobrze rozwinigty posréd cywilnej ludnosci ukrainskiej,
rozproszone grupy poszczegélnych band czg$ciowo palg opuszczone przez ludnos¢ ukrainiska
wsie i osiedla, oraz czeéciowo osiedla pozostatych na miejscu Polakéw”. ,Bandy” UPA
otrzymaly rozkazy niestawiania oporu przesiedleniom, organizowania si¢ na nowych terenach
przesiedlenia oraz przenikanie na potudnie kraju i koncentrowanie si¢ w rejonie Beskidu.
Nastroje wéréd czionké$w UPA po akeji przesiedleficzej ,,mocno podupadly”, albowiem byli
oni glodni, obdarci, bosi, koczowali w poblizu wysiedlonych osiedli. Poszczegdlne osoby
dezerterowaly z czionkostwa w,bandach” oddajac si¢ w rece wojska, a w wigkszosci

wypadko6w staraly sie wydosta¢ na zachéd Polski do swoich wysiedlonych rodzin.

Kolejng informacje o przebiegu operacji ,, Wista” Stanistaw Radkiewicz przedstawil na
posiedzeniu Biura Politycznego KC PPR, ktore odbylo si¢ w dniu 8 czerwca 1947 r. (protokot
nr 13 —k. 1686 - 1687/IX). Stwierdzit on wowczas, ze do wywiezienia pozostalo 40 — 45 tys.

ludzi, tempo akcji jest zmniejszone oraz, ze ,,bandy” obejmuja ok. 1500 ludzi, oraz ,,operacje
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powigkszyly si¢ — duze efekty”. Stwierdzil on takze, ze akcja ta nie moze zosta¢ zakoficzona w
przewidzianym terminie 2 miesiecy. Na posiedzeniu tym postanowiono, ze akcje ,,Wista”
nalezy doprowadzi¢ do konca. ,,Demobilizacj¢ pewnych czgéci przesungé o miesiac péznie;.
Zdecydowano takze zasili¢ teren wojskami Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego z terenéw
zachodnich i Pomorza. Ponadto zdecydowano, ze Wojsko opracuje konkretny plan i przedstawi

Biuru Politycznemu”.

Kolejne meldunki sytuacyjne zostaly sporzadzone przez dowoddcéw Podgrupy
Operacyjnej ,,Wista” ptk. Kunderowicza i pplk. Maciejewskiego (brak informacji o imionach)
za okres od dnia 21 czerwca 1947 r. do dnia 30 czerwca 1947 r. (k. 352 - 355/II) i za okres od
dnia 5 lipca 1947 r. do dnia 10 lipca 1947 r. (k. 356 - 359/I1). Wynikato z nich, ze ludnosé
przesiedlana niechgtnie opuszczata swoje siedziby gléwnie ze wzgledu na wroga propagande.
Zdarzaly si¢ proby wykupienia si¢ od przesiedlenia oraz wystawiania przez ksiezy
zaswiadczen, iz osoby te s3 wyznania rzymsko — katolickiego. Ludnos¢ polska czesto godzita
si¢ na przesiedlenia, byleby nie przebywaé w sasiedztwie ludnosci ukrainskiej. ,,Ogromna
poczatkowo nieufnos¢ ze strony przesiedleficow zmienia si¢ radykalnie w czasie transportu
koleja. Widzac pomoc i opieke ze strony wojska, na etapie koncowym transportu serdecznie

dzigkujg za pomoc i opieke”.

Z datg 11 czerwca 1947 r. przez Dowddztwo GO ,,Wista” zostal wydany rozkaz
operacyjny nr 008/Op/ ,,Wista” (k. 702 - 711/IV), po odprawie z dowdédcami Dywizji w dniu
9 czerwea 1947 r., w ktérym jako my$] przewodnig zapisano, ze GO osiagnela ,.kulminacyjny
punkt swego dziatania, wymagajacy najwigkszego wysitku ze strony wszystkich jednostek, by
w ciggu miesigca czerwca wykona¢ catkowicie natozone na nas zadania”. W tym celu nakazano
»t0zszerzy¢ obszar dziatania GO na zach6éd powiatu nowotarskiego i na pénoc na powiaty
tomaszowski 1 hrubieszowski”, ,,sciga¢ bandy do ostatka i nie daé si¢ im wymknaé”, ,,Caty
wysilek polozy¢ na calkowite zlikwidowanie dotychczas istniejacych jeszcze band”,
»przeprowadzi¢ catkowita ewakuacj¢ ludnosci ukraifiskiej w nowo objetych rejonach”.
Zakgeznik nr 1 stanowil wykaz miejscowosci, w ktorych zakonczono akcje wysiedlencza
(k. 754/1V)

Z datg 14 czerwca 1947 1. zostat sporzadzony Komunikat nr 19 Ministra Obrony
Narodowej Michata Roli - Zymierskiego Marszatka Polski o sytuacji operacyjnej i dzialalnosci
GO ,,Wista” oraz jednostek WP i WBW na terenach wojewddztwa rzeszowskiego, lubelskiego
oraz krakowskiego na dzief 13 czerwca 1947 r. (k. 748 - 749/IV), z ktérego wynikato, ze w

czasie trwania akcji Iacznie zabito 354 ,,bandytéw”, wobec 45 wykonano wyroki $mierci, 44
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ujeto a 1061 aresztowano, jako podejrzanych o wspolprace znimi. Jednoczesnie akcja
wysiedlencza przebiegala prawidlowo, tak ze do tego dnia odjechato tgcznie 239 transportow z
77.787 ludzmi, z ktérych na miejsce nowego osiedlenia przybylo 219 transportéw z 71.921

osobami.

Kolejne komunikaty Ministra Obrony Narodowej Michala Roli - Zymierskiego
Marszatka Polski o sytuacji operacyjnej i dziatalnosci GO ,,Wista” oraz jednostek WP i WBW

na terenach wojewddztwa rzeszowskiego, lubelskiego oraz krakowskiego zostaly sporzadzone:

- z data 17 czerwca 1947 r. nr 20 (k. 751 - 753/IV), z ktérego wynikalo, Ze od poprzedniego
Komunikatu zabito 30 ,,bandytéw”, 66 ujeto, 39 aresztowano, jako podejrzanych o wspélprace
z nimi. Nadto w okresie tym wyjechato kolejne 20 transportow z przesiedlana ludnoscig,

ogoétem 5.271 osab.

- z datg 24 czerwca 1947 r. nr 23 (k. 755 - 756/1V), z ktorego wynikato, ze w okresie 20-23
czerwca 1947 1. zabito 35 ,bandytéw”, 35 ujeto, 3 aresztowano, jako podejrzanych
o wspolprace z nimi. Nadto w okresie tym wyjechato kolejne 15 transportéw z przesiedlana

ludnoscia, ogétem 4.477 o0séb.

Z datg 21 czerwca 1947 r. przez Dowddztwo GO ,,Wista” zostalo sporzadzone
Sprawozdanie z dziatalnosci GO ,,Wista” za okres 28 kwietnia 1947 r. — 21 czerwea 1947 r. (k.
693 - 700/IV), w ktérym przedstawiono aktualna sytuacj¢ z walki z ,,bandami” UPA w tym:

- w rejonie Wlodawy — wskazano na aktywna dziatalno$é¢ ,,bandy” UPA pod dowodztwem Jana
Romaneczki ps. ,,Wotodia”, ktéra w maju 1947 r. obawiajac si¢ wysiedlen wzmocnita swoje
szeregi do 150 0sdb, zabierajac z miejscowosci miodziez ukraifiska. Nadto w dniach 27-31 maja
1947 1. spalita 14 wsi, rabujac jednoczesnie zywno$¢ i konie miejscowe;j ludnosci. Dopiero dnia

19 czerwca 1947 r. oddziatowi WBW udalo sie zabié wyzej wymienionego dowddce;

- w rejonie Hrubieszowa i Tomaszowa Lubelskiego — stwierdzono sotnie ,,Dawida” w liczbie
okolo 70 0séb, ,,Krytaka” do 90 osob i ,,Dudy” do 45 os6b. Poczatkiem czerwca 1947 r. zostata

natomiast zlikwidowana w calosci sotnia ,,Szuma” w liczbie 150 oséb.;

- w wojewddztwie rzeszowskim — dzialaly na poczatku 2 kurenie — ,Bajdy” z sotniami
»Burlaki”, ,Krytacza”, ,Lbastiwki” i ,Hromenki”, tacznie okolo 340 osob, oraz ,Rena”
z sotniami ,,Chrina”, ,,Stacha” i ,,Bira”, 1acznie okoto 280 ludzi. Stwierdzono, ze w wyniku
dzialania GO ,Wista” ,,bandy” UPA zaczety sie¢ laczy¢ ze sobg poszczegoélnymi sotniami,
jednoczesnie wilgczajac do swojego sktadu ,resztki uzbrojonych czlonkéw siatki cywilnej,

Puszczéw gospodarczych, zandarmerii (SB), w skutek czego stan liczebny ich, mimo strat,
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ulegl zwigkszeniu”. Oceniono stan liczebny czlonkéw ,.band” na lacznie okolo 840 oséb.
Powigkszenie si¢ ,,band” w wigksze grupy utatwilo wojsku ich Sciganie. ,,Bandy” otrzymaty
bowiem, polecenie zastgpcy ,,Stacha™ przebicia si¢ na poludnie w Karpaty i tam zostaly
zaskoczone przez jednostki GO ,,Wista”. W ostatniej fazie reszty obydwu kureni zostaty
spedzone w rejon na potudnie od Baligrodu, gdzie 3 dni toczyly si¢ zaciekle walki, réwniez
z udziatem wojsk czechostowackich na pograniczu. Na 6wczesng chwile oceniono, ze
pozostate resztki obu kureni liczyty tgcznie 280-290 ludzi. Jednoczesnie podkreslono, ze stan
fizyczny i moralny cztonkéw tych ,,band” UPA byl rozpaczliwy, gdyz od miesiaca ludzie zywili
si¢ ziemniakami bez soli, byli wycieficzeni do ostatecznosci, panowat terror wewnetrzny gdyz
ranni, chorzy, niezdolni do marszu czy zatamani psychicznie byli natychmiast rozstrzeliwani.

W konsekwencji ,,bandyci” woleli przejs¢ granice i poddag sie z bronig jednostkom radzieckim.

- W powiecie jaroslawskim i hrubieszowskim - zakofczono wysiedlanie ludnosci
i przystapiono do likwidacji 3 sotni ,,Kalinowicza”, ,,Tuczy” i , Kruka®, pozostatych z kurenia

»Zalizniaka”, gdyz dotychczas walka z nimi byla stabo prowadzona;

- w rejonie Gorlic i Nowego Sacza — dziala sotnia ,,Romana” z kurenia ,,Rena” oraz sotnia
»Smirnego”, w lacznej liczbie 110-120 ludzi. Stan tej grupy byt tak zly, ze nie byli w stanie
stawia¢ oporu wojsku, ngkani cigglymi poscigami i brakiem zywnosci. Wedlug wiadomosci

z 20 czerwca 1947 1. grupa ta przeszla granice czechostowacka.

Ze sprawozdania wynikalo takze, ze do dnia 21 czerwca 1947 1. odeszlo ogélem
291 transportéw z 94.292 przesiedleficami. Wysiedlanie zostalo zakonczone w powiatach:
Lesko, Sanok, Przemysl, Krosno, Jasto, Lubaczéw i Jarostaw. Natomiast wysiedlanie z powiatu
Gorlice zostanie zakonczone do 25 czerwca 1947 r., a z powiatéw Tomaszow, Hrubieszow,

Nowy Sacz i Nowy Targ do 30 lipca 1947 r.

Zarzgdzeniem nr 06 z dnia 30 czerwca 1947 r. Dowddztwa Sztabu Podgrupy
Operacyjne;j ,,Wista” (k. 815/IV) zabroniono oddziatom wojskowym przydzielania na wtasno$é
lub darowania poszczegdlnym mieszkaficom mienia poukrainskiego, a nakazano

przekazywanie go pod opieke soltysom tej lub sasiedniej miejscowosci.

W trakcie posiedzenia Biura Politycznego KC PPR, ktore odbylo sie w dniu 3 lipca 1947
1. (protokdt nr 17 k. 1698 - 1689/IX). Stanistaw Radkiewicz ,,zwrdcit uwage na niebezpieczna
praktyke skupiania rodzin ukraifiskich przy wysiedlaniu. W zwigzku z tym obserwuje sie
ucieczki, powroty na stare miejsca zamieszkania itd.” Na posiedzeniu tym ustalono, ze

skupianie rodzin ukrainskich nie moze przekracza¢ 10% w stosunku do ludnosci miejscowe;j.
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Na wniosek Bolestawa Bieruta ustalono takze, ze Prezydium Rady Ministrow uchwali kredyty

na materialy budowlane, jako akcje pomocy pafistwa dla przesiedlonych.

Z data 8 lipca 1947 r. przez Ministra Obrony Narodowej Generata Dywizji Mariana
Spychalskiego zostal sporzadzony Komunikat Nr 29 o sytuacji operacyjnej i dzialalnosci GO
., Wisla” oraz jednostek WP i WBW na terenach wojewddztwa rzeszowskiego, lubelskiego
i krakowskiego na dzien 7 lipca 1947 r. (k. 510 - 511/II). Wynikalo z niego, ze wojska GO
,,Wisla” przeprowadzily akcje poscigowe przeciwko ,.bandom” UPA w 3 miejscowosciach;
radzieckie wojska pogranicza 2 lipca 1947 r. przeprowadzity walke z ,.bandg” UPA, w ktorej
zabito 15 ,,bandytow”; a z kolei resztki ,.band” ,,Hromenki” i ,,Burlaka” zaglebialy si¢ coraz
dalej na teren Czechostowacji. Akcja wysiedleficza objeta tacznie 359 transportow, ktérymi
przesiedlono 115.264 os6b.

Na posiedzeniu Biura Politycznego KC PPR, ktore odbyto si¢ w dniu 10 lipca 1947 r.
(protokét nr 18 — k. 1690/IX) Marian Spychalski poinformowat o akcji ukraifiskiej. Stwierdzit
on, ze akcja osiedlania na terenach poukrainskich idzie stabo. Stwierdzil takze, ze nalezy tu

nastawi¢ sie na tworzenie majatkéw panstwowych — nasiennych i innych.

Rozkazem nr 010 Szefow GO ,,Wista” z dnia 16 lipca 1947 r. (k. 689/1V), z ktdrego
wynikalo, ze w zwigzku z mnozacymi si¢ przypadkami samowolnego powracania 0sob
przesiedlonych w ramach dzialalnosci GO ,,Wista”, ktore thumaczyty si¢ chgcia zebrania
swoich zasiewow, polecono wszystkim oddzialom wojskowym, placowkom MO i ORMO,
pilne sprawdzanie i zatrzymywanie tych osob, a nastepnie przekazywanie ich placéwkom UB.
W innym wypadku ,tolerowanie takiego postgpowania umozliwia Ukraificom ewentualne

organizowanie wywiadu, odbudowywanie siatki facznosci, a nawet formowanie nowych band”.

Dnia 17 lipca 1947 r. Minister Bezpieczenstwa Publicznego gen. brygady Stanistaw
Radkiewicz i Minister Obrony Narodowej gen. dywizji Marian Spychalski wydali zarzadzenie
Nr 00322/II1 w sprawie zakofczenia akcji G.O. ,,Wisla” i dalszego kontynuowania walki z
,bandytami” na terenach dowoédztw okregéw wojskowych Nr5 i 7 (k. 496 - 498/11I).
W zarzgdzeniu tym stwierdzono, ze ,,Grupa Operacyjna ,,Wisla” utworzona zarzadzeniem
Panstwowego Komitetu Bezpieczefistwa Nr 00189/111 z 17.1V.1947 r. dla zlikwidowania
faszystowsko — ukraifiskich band dzialajacych na obszarze wojewodztw: lubelskiego,
rzeszowskiego i krakowskiego, w zasadzie wywiazala si¢ z postawionego jej zadania i do
15 lipca zniszczyta okoto 75% tych band, jak tez wysiedlita z tych terenéw pozostala ludnos¢
ukrainskg i mieszang”. Stwierdzono takze, ze ,,skutkiem powyzszego, trzon bandytyzmu zostat

na tych obszarach zlamany i dalsza, centralnie przeciwko niemu kierowana walka
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na wigkszg skale, nie ma juz celu, poniewaz resztki rozbitych band rozproszyly sie drobnyﬁli
grupkami w terenie i stosujg jedynie pojedyncze, oderwane akcje sabotazowe, unikaj ac otwartej
walki. W tych warunkach catkowite ich wytepienie wymaga juz nieco mniejszych sit i
czgsciowej decentralizacji dowodzenia, musi by¢ jednak prowadzone nieustepliwie

1 nieprzerwanie dalej, az do zupetego ustalenia bezpieczenstwa na tych obszarach.”

W zwigzku z tym z dniem 31 lipca 1947 r. rozkazano rozwigzaé Grupe Operacyjng
»Wista”, zaznaczajac jednak, ze wszystkie jednostki wojskowe przynalezne do Okregow
Wojskowych WBW biorace udziat w akcji na tym terenie, pozostaja na swoich miejscach akcji,
ktére kontynuujg, przechodzac z dniem 1 sierpnia 1947 r. (wzglednie wczesniej stosownie do
rozkazu dowddcy GO ,Wista”) z powrotem pod rozkazy Wojewodzkich Komitetow

Bezpieczenistwa.

W zarzadzaniu tym wskazano réwniez, ze z dniem 1 sierpnia 1947 r. dalsze
kierownictwo akcja zwalczania ,bandytyzmu” i ostatecznego oczyszczenia terenu
z ludnosci vukrainskiej i mieszanej wspierajacej ,bandy”, jak tez zorganizowania
1 ustabilizowania bezpieczenstwa, przejma az do odwotania Dowoddca Okregu Woj skowego Nr
5 gen. dywizji Mikotaj Prus - Wieckowski i Dowédca Okregu Wojskowego Nr 7 gen. dyw.

Bolestaw Zarako — Zarakowski na obszarach swoich okregow.

Z datg 22 lipca 1947 r. przez Dowédztwo GO ,,Wista” zostat wydany rozkaz operacyjny
nr 0011/0p/”Wista™(k. 713 - 721/1V), z ktoérego wynikalo, ze GO ,,Wista” otrzymata, jako
glowne zadanie, zniszczenie ,,band” UPA i zadanie to zostalo w przewaznej czg$ci wykonane,
gdyz na catym terenie nie ma ani jednej zwartej ,,bandy” UPA. Kurenie ,.Bajdy” i ,,Rena”
zostaly w 80% zlikwidowane, a ich resztki przedostaly si¢ na tereny ZSRR i Czechostowacii,
gdzie sa likwidowane. Duze straty ponidst takze kuren ,,Zalizniaka”, chociaz nie zostal
catkowicie zlikwidowany. Podobnie sytuacja przedstawiata sie co do kurenia ,,Berkuta” i sotni
»Wolodii”. Na ,,wszystkich terenach poukraifiskich pozostaty drobne odpryski ,,band” oraz
kuszcze igrupki SB”. W wyniku dotychczasowych dzialan lacznie zlikwidowano 1.487
»bandytow” UPA, w tym zabito 513. Stwierdzono takze, ze na obszarze GO ,,Wista”
przesiedlono ponad 135.000 0s6b ludnodci ukrainskiej i mieszanej, ktére to zadanie wykonano
catkowicie, co przyczyniio sig ,,do zdezorganizowania tacznosci, zerwania cywilnej organizacji
UPA, pozbawienia band baz materialnych i mozliwosci restauracii sit, co w nastepstwie bardzo
ulatwilo ich likwidacje”. W zwiazku z tym rozkazano przeorganizowanie GO, gdyz dalsze
prowadzenie akcji na wielkg skalg, kierowanej centralnie, przy rozproszeniu resztek ,,band”

UPA, jest juz bezcelowe.

6572



64

W zestawieniu sporzadzonym przez Wydzial Operacyjny GO ,,Wista” za okres od dnia
20 kwietnia 1947 r. do dnia 22 lipca 1947 r. dotyczacym bojowych wynikéw jednostek GO
L Wista” (k. 783/IV) podano — zabito lgcznie 513 ,bandytow”, 434 wzigto do niewoli, 35
dobrowolnie si¢ poddato, 23 przekazala strona czechostowacka, 10 przeszlo do ZSRR 1 sig
poddato, 10 zostalo ujetych przez ZSRR, 24 zostalo zabitych w ZSRR, 50 ujeto wsrod

ewakuowanej ludnosci, fgcznie wykazano 1.099 ,,bandytow™.

Z datg 26 lipca 1947 1. zostat sporzadzony Komunikat nr 36 Ministra Obrony Narodowej
Michata Roli-Zymierskiego Marszatka Polski o sytuacji operacyjnej i dziatalnosci GO ,,Wista”
oraz jednostetk WP i WBW na terenach wojew6dztwa rzeszowskiego, lubelskiego oraz
krakowskiego na dzien 25 lipca 1947 r. (k. 768 - 769/1V), z ktérego wynikato, ze tgcznie
wyjechato 431 transportéw z przesiedlonymi, o stanie 136.900 oséb. W tym okresie tacznie
zabito 618 ,,bandytéw”, 794 ujeto, a 1541 aresztowano, jako podejrzanych o wspdtprace z nimi.

Z data 29 lipca 1947 1. zostat sporzadzony Komunikat nr 37 Ministra Obrony Narodowej
Michata Roli-Zymierskiego Marszatka Polski o sytuacji operacyjnej i dzialalnosci GO ,,Wista”
oraz jednostek WP i WBW na terenach wojewodztwa rzeszowskiego, lubelskiego oraz
krakowskiego na dzien 28 lipca 1947 r. (k. 772 - 774/IV), z ktérego wynikalo, ze facznie
wyjechato 431 transportéw z przesiedlonymi, o stanie 136.900 oséb. W tym okresie od 25 do
28 lipca 1947 r. zabito 3 ,bandytow”, uj¢to 1, a 41 aresztowano, jako podejrzanych o

wspélprace z nimi.

Z datg 31 lipca 1947 r. zostat sporzadzony Komunikat nr 38 Ministra Obrony Narodowej
Michata Roli-Zymierskiego Marszatka Polski o sytuacji operacyjnej i dziatalnosci GO ,,Wista”
oraz jednostek WP i WBW na terenach wojewodztwa rzeszowskiego, lubelskiego oraz
krakowskiego na dzien 30 lipca 1947 r. (k. 776 - 777/IV), z ktérego wynikato, ze tgcznie
wyjechalo 435 transportéw z przesiedlonymi, o stanie 137.833 os6b. W tym okresie od 28 do
30 lipca 1947 r. zabito 2 ,,bandytéw”, uj¢to 1, a 1 poddat si¢ dobrowolnie.

Stwierdzono roéwniez, ze akcje wysiedlencza ludnosci ukrainskiej prowadzg dalej,

zgodnie z dotychczasowym planem, miejscowe jednostki Wojska Polskiego.

Ponadto wskazano, ze do dnia 30 lipca 1947 r. przybylo do miejsc przeznaczenia
ogblem 428 transportébw o lacznej liczbie 136697 ludzi, z czego przypada:

- na woj. szczecinskie 144 transporty o stanie 46 118 ludzi,
- na woj. gdanskie 13 transportow o stanie 3 929 ludzi,

- na woj. poznanskie 28 transportoéw o stanie 7 345 ludzi,
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- na woj. olsztynskie 165 transportéw o stanie 58 367 ludzi,
- na woj. wroctawskie 78 transportéw o stanie 20 938 ludzi.

Z datg 1 sierpnia 1947 r. Pafistwowa Komisja Bezpieczenstwa, reprezentowana przez
Ministra Bezpieczenstwa Publicznego wiceministra gen. bryg. Mieczystawa Mietkowskiego
i Ministra Obrony Narodowej gen. broni Mariana Spychalskiego, wydata dyrektywe do
Dowo6deow Okregdéw Wojskowych nr 51 7 (k. 778 - 779/1V), z ktérej wynikato, ze wszystkie
rodziny ukraifiskie, bez wzgledu na przynaleznos¢ partyjna, jak i stopien lojalnosci maja byé
wysiedlone z powiatéw Krasnystaw, Zamos¢ i Bilgoraj. Dyrektywa ta zostala wydana w
zwigzku z watpliwodcia czy nalezy wysiedlaé te osoby z tzw. zaplecza obszaréw
przygranicznych w Lubelszczyznie, po zakonczonym wysiedleniu ludnosci ukrainskie]
i mieszanej, wspolpracujacej z,bandami” ze wszystkich powiatéw przygranicznych,

poludniowych i wschodnich.

Z datg 19 stycznia 1948 r. Szef Wydziatu Operacyjnego Dowédztwa Wojsk Ladowych
Kossakowski (brak informacji o imieniu) sporzadzil Sprawozdanie sytuacyjne o stanie
bezpieczefistwa na terenie kraju (k. 366 - 368/II), w ktérym stwierdzono, ze: ,,w wyniku
dzialania GO ,,Wisla” i p6zniejszych akcji jednostek O.W.V i VII oraz grup operacyjnych
K.B.W. sytuacja ulegla catkowicie pozytywnemu przeobrazeniu, zaréwno pod wzgledem
bezpieczenstwa jak iukladu sit politycznych. Bandy ukrainiskie zostaly caltkowicie rozbite
i obecnie nie wystepuja one w grupach zwartych, ograniczajac swojg dziatalnoéé do zdobycia

zywnosci, odziezy i sprzgtu celem zabezpieczenia si¢ na zime”.

Podsumowujgc wyzej wymienione ustalenia faktyczne stwierdzié nalezy, iz akcja
»Wista”, rozpoczgta si¢ w dniu 28 kwietnia 1947 r. o $wicie. Jej rozpoczecie, a wezesniej
zaplanowanie i w ogdle podjecie decyzji o jej przeprowadzeniu miato miejsce duzo wezesniej.
Pierwsza akcja przesiedlenicza ludnoéci ukrainskiej, ktéra miata miejsce w latach 1944 — 1946
1 objeta okolo 480 tysigecy osob, nie doprowadzita do znacznej poprawy bezpieczefstwa
w Polsce potudniowo ~ wschodniej. Akcja ta dotkngla bowiem cywilnych mieszkancéw tych
terenow, a aktywistom nacjonalistéw ukrainskich udalo sie uniknaé przesiedlen.
W konsekwencji druga polowa 1946 r. i pierwsza polowa 1947 r. obfitowala w nasilenie
dziatalno$ci nacjonalistow ukraifiskich, ktérzy rozszerzyli jeszcze swoj obszar dzialalnosci na
wigkszg czg$¢ Malopolski. Ujawnione liczne dokumenty éwezesnych wiadz pokazuja te
dzialalnos¢, wyliczajac stan liczebny UPA oraz metody ich dziatania. W szczegélnosci

podkreslane w nich bylo, ze UPA znajduje w ludnosci cywilnej zrédlo zaopatrzenia w ludzi,
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zywno$é, odziez, zwierzeta, pasze itd. Podnoszono, ze UPA przeszkadzala w repatriacji
ludnosci, niszczyla pozostawione przez ludno$¢ ukrainskg mienie. Byla takze, coraz bardziej
aktywna w atakach na ludno$¢ polska. Ujawnione dokumenty wielokrotnie podnoszg takze, iz

6wezesne wladze nie radzity sobie z rozwigzaniem tego problemu.

Po przeprowadzonej, z poczatkiem 1947 r., kontroli w Wojewédzkim Komitecie
Bezpieczenistwa, na szczeblu wojskowym podjgto pierwsze decyzje zmierzajace do
zakonczenia problemu likwidacji ,,band” UPA. Wiedziano juz, ze ZSRR nie przyjmie do siebie
wiccej ludnosci ukrainskiej, a nadal uwazano, ze jedynym rozsadnym rozwigzaniem bedzie
pozbawienie ,,band” UPA zaopatrzenia, poprzez dalsze przesiedlenia ludnosci. W okresie od
lutego do kwietnia 1947 r. zostaly wydane rozkazy i instrukcje majace przygotowaé
przedmiotows akcj¢. Konieczno$¢ jej przeprowadzenia stwierdzilo takze BP KC PPR na

posiedzeniu w dniu 29 marca 1947 r.

Finalizacja tych przygotowan miata miejsce 17 kwietnia 1947 r., kiedy zostalo wydane
przez Pafistwowa Komisje¢ Bezpieczenistwa zarzadzenie powolujace do zycia Grupg Operacyjng
,,Wisla”. Nastepnie w okresie 17-24 kwietnia 1947 r. zostalo wydanych kilka rozkazéw przez
Sztab GO ,,Wisla” dotyczacych szczegétow przeprowadzenia akcji.

W dniu 24 kwietnia 1947 r. Prezydium RM podj¢to uchwalg, w ktérej stwierdzono
konieczno$é przeprowadzenia akcji catkowitej likwidacji ,,band” UPA dla normalizacji
stosunkéw w Polsce. W tym celu MON i MBP miaty wydzieli¢ odpowiednig liczbg Zzolnierzy
dla przeprowadzenia akcji oczyszczenia zagrozonego terenu i likwidacji ,,band” UPA, a PUR
mial przeprowadzi¢ akcje przesiedleficza ludnosci ukrainskiej i ludnosci zamieszkalej na
terenach gdzie dziatalno$¢ ,band” UPA moze zagraza¢ ich zyciu i mieniu. Wobec
niezachowania sie tego dokumentu nie mozna stwierdzi¢, czy i na jakg podstawg prawng

powolywala sie wyzej wymieniona uchwala.

Z zachowanych dokumentéw wynika, ze przyjety pierwotnie w rozkazach termin
rozpoczegcia akcji byt przesuwany, az ostatecznie zostal wskazany na 28 kwietnia 1947 1., wyzej

wymieniona uchwata terminu tego nie wskazywata.

We wszystkich ujawnionych dokumentach z tego okresu, ale takze z okresu juz po
rozpoczeciu akcji, wynika nadrzedny cel jej przeprowadzenia, czyli catkowita likwidacja
dziatalnosci ,band” UPA w Polsce. Przesiedlenie ludnosci miato by¢ tylko dzialaniem
positkowym, aczkolwiek nastepujacym jednoczesnie z celem gtéwnym i koniecznym dla jego

osiagniecia. Podkre$lié wrecz nalezy, iz w dokumentach tych czgsto mowa nie
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o ,przesiedleniu”, ale o ,.ewakuacji” ludnosci z tych terendéw. O takim podejsciu do akcji
Swiadcza takze dokumenty z raportowania jej przebiegu oraz rozkazéw i zarzadzen
kierowanych do zomierzy, w ktérych wyraznie podkreslano, ze przesiedlanych nalezy
traktowa¢ jak obywateli polskich z szacunkiem, a samo przesiedlenie nie moze przystonié celu

gltéwnego, jakim jest catkowite zwalczenie ,,band” UPA.

W dokumentach zwracano uwage takze na to, aby przy przesiedlaniu zapobiec
koncentracji ludnoéei z jednego obszaru w jednym miejscu, po to by zapobiec odbudowie
struktur UPA na nowym terenie. Podnoszono wigc konieczno$é ,,rozproszenia” ludnosci przy

NOwWym rozmieszczeniu.

Z dniem 31 lipca 1947 r. nastapito rozwigzanie GO ,,Wista”, co jednak nie zakonczyto
procesu calkowitej likwidacji dzialalno$ci nacjonalistow ukraifiskich. Z dokumentéw wynika,
ze do tej daty przesiedlonych zostato blisko 138 tys. 0s6b i znacznemu przeobrazeniu ulegla
sytuacja ,,band” UPA. Duze ich skupiska zostaty rozbite i zlikwidowane. W terenie pozostaty
»bandy” UPA jedynie w rozproszeniu, a gtéwnym celem ich dziatania pozostato zdobywanie

zywnoscl 1 innego zaopatrzenia.

Z Archiwum Pafistwowego w Rzeszowie Oddzial w Sanoku uzyskano informacje, ze w
zasobie brakuje Scistych spiséw oséb wysiedlonych podczas akeji ,, Wista”, a odnalezione spisy
zwigzane sa zazwyczaj z ewidencjg majatkéw opuszczonych przez osoby przesiedlone ,,na
zachdd” w okresie 28 kwietnia 1947 r. — 31 lipca 1947 r. lub pdzniejszym. Dokumenty te w
kopiach udost¢pniono do sledztwa (k. 976 - 1023/V, 1024 - 1200/VI). Spisy wysiedlonych
wramach akcji ,,Wisla” z terenu powiatoéw przemyskiego i lubaczowskiego ujawniono
natomiast w Archiwum Panstwowym w Przemyslu (k. 1230/VII), ktére uzyskano (k. 1283 -
1286/VII, 1290 - 1400/VII, 1401 - 1558/VIII).

Uzyskane dokumenty przeanalizowano i wystgpiono o informacje do bazy Pesel.
Nastepnie z ustalonych os6b przestuchano pét tysigca swiadkéw, w oparciu o zeznania, ktérych
przedstawiono nizej wymienione miejscowosci objgte akcjg, z wymienieniem przesiedlonych
mieszkaricow. Dla porzadku przyjeto chronologi¢ wedlug alfabetycznej kolejnosei
miejscowosci oraz alfabetycznego wymienienia 0s6b. W przypadku podania przez $wiadkow
narodowosci oraz miejsca osiedlenia, zostalo ono roéwniez przytoczone. W ten sposGb

przesiedlono miejscowosci:

1. Berezka (pow. leski):
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o) E i M wraz z dzietmi A1 , A , A1 L, J¢ )
K .3, Mi ,G Rc iZ+  do miejscowosci Ratajki pow. Slawno -

zeznaniaZr  Cz (k. 3504 - 3505/XVIII);

. Bereznica Nizna ( pow. leski):

Li fy A wraz z corkami K ,M: 1M do miejscowosci
Miedzyborz pow. Czhuchéw — zeznania Kz S: (k. 1758/IX) narodowosci
ukrainskie;j;

L: M z dzie¢mi M Dy 4, K A M ¥

T , narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Linowa gm. Bialy Bér -
zeznania M K« (k. 2490 - 2492/XIIl), M. L T (k. 2494 -
2496/X111), D L. (k. 2498 - 2501/X10D), A L (k. 2513 -
2516/X101),J. L (k. 2519 - 2520/X1II);

Pi Ar 1 K wraz 7z dzieémi B: Je , I

J¢ M Wi ., W 1Zc 1o miejscowosci Dziwogo6ra pow.
Swidwin — zaznaniaM ~ P; (k. 1716/IX);

We M:  wraz dzieémi J aly J M 1, A oraz A oy,

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Ludwikowo pow. Cztuchéw - zeznanie

Je w. (k. 1561 - 1562/VIII);

w- D iA vwraz z dzie¢mi Cz Mi , St R
\'Y 1iZ¢~ narodowosci polskiej, do miejscowosci Toporzyk k. Kiokowa
pow. Biatogard — zeznania W: Wy (k. 1604 - 1605/1X), Ac

Wr (k. 2409 - 2410/XIII), Cz W (k. 2422 - 2423/XIII),
M W + (k. 2527 - 2528/X111);

w P i Ke wraz z corkami A M Ak ,
Re¢ A Z narodowosci polsko — ukrainskiej, do miejscowosci Toporzyk gm.
Potczyn Zdroj - zeznania J G . (k.2699-2701/XIV), A: P (k. 2706
-2708/XIV), M. O (k. 2791 - 2792/X1V), Z. L (k. 2932 - 2933/XV),

R¢ P »T. (k. 4377 - 4378/XXII);

Zse M vile wraz z synem J¢ 1 oraz babcig, do miejscowosci
Toporzyk gm. Polczyn Zdr6j - zeznanie J Zi (k. 2585 - 2587/X1Il),
Cz. Z: - (k. 2788/X1V);
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7 P:. wraz z dzie¢mi F 13, M i M do miejscowosci

Toporzyk gm. Polczyn — Zdréj - zeznania K Zz 1 (k. 3243/XVID);

. Bobrka (pow. leski):

B AN ti K z dzieémi R M: S , St

1l , narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Rogozina pow. Trzebiatow —
zeznania Wi 7 D¢ "7 T (k. 5077 - 5078/XXVD), Z K« . (k. 5051 -
5053/XXVI), W Sa K. 5057 - 5058/XXVI);

B G iA°  wrazzcérkg O  narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci
Wietrzno pow. Koszalin - zeznania H Zi (k. 3921/XX), Z

D: y (k. 4137 - 4138/XXT);

B A wraz z corka R do miejscowosci Zydowo gm. Polanéw -
zeznania wnuczki S iCz (k. 4384 - 4386/XXII);
Br D i v wraz z dzieémi WI 1 i B L,

narodowosci ukraifisko — polskiej, do miejscowosci Sowinek gm. Polanéw -zeznania

B: P (k. 4395 - 4397/XX1I), Zl + B (k. 4398 -
4399/XX1I);

B VAN i O wraz z dziemi A1 , K Mi )
Mi: 1S narodowosci polsko — ukraifiskiej, do miejscowosci Boleszewo
pow. Slawno - zeznania A: Gz - :(k. 3318 - 3319/XVII); K L

(k. 3433 - 3435/XVIID);

B Ih i Ai wraz z dzie¢mi Bc L, J M
1w t, narodowosci polsko — ukraifiskiej, do miejscowosci Sowinko gm.
Polanéw - zeznaniaM: G (k. 3050 - 3051/XVI);

B » Al 1A wraz z dzieé¢mi: B Lt s M ,
W L, Ke narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Sadlno pow.
Gryféw - zeznania B B > (k. 4303 - 4304/XX1ID), I

Bt -, (k. 4308 - 4309/XX1D), M R y (k. 4313 - 4314/XX10);
Bt M . wraz z rodzing, narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci
Sadlno pow. Gryféw - zeznania L / B T 7 (k. 4308 - 4309/XXID),
Mi B (k. 4313 - 4314/XXI1, 4572 - 4573/XXIIT), W

B (k. 4569 - 4570/XXIII);
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Bi - Eb wraz z rodzing - zeznania Mi 1 Bt (k. 4313 -
4314/XXI1I),

Bi B wraz z dzie¢mi J: wi 1 oraz rodzicami 3

1 Ti Bu narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Krytno pow.
Koszalin — zeznania J¢ B k. 5136 - 5137/XXVI);

Chc Je 1 wraz z dzieCmi A a, Ji M r, O
Wi 1 i matkg Ji - M Chy ., narodowosci polskiej, do
miejscowosci Sadlna pow. Gryfice - zeznania O K (k. 3914 - 3915/XX),
M a Hc - (k. 3973 - 3974/XX), J Wi (k. 4086/XX1I), J.

H (k. 4088/XXTI);

Chr A iR W raz z dzie¢mi Br 1, K M

i matkami w/w M: | Ch raz A’ Sa o miejscowosci Zydowo pow.
Stawno - zeznania K¢ r Py (k. 4056 - 4057/XXT);

Ch Wi il , do miejscowosci Zydowo pow. Stawno -zeznania
K t P ; (k. 4056 - 4057/XX1);

D¢ - A i R wraz z dzieCmi Ar St . K

N , I . M i K ;, do miejscowosci Chometowo
woj. szczecinskie — zeznania A § (k. 5002/XXVI), Wt 1D (k.
5008 - 5009/XXVI), K T (k. 5147 - 5148/XX V1),

D M v i K ; wraz z dzieémi J , S L S <
iw  oraz babka K 3 Dr narodowosci ukrainsko — polskiej, do
miejscowosci Kepiny pow. Koszalin - zeznania W .D (k. 3573 -
3576/XVIID), J: B: (k. 4094 - 4096/XXI), T - W (k. 4101 -

4102/XX1), Zc D (k. 4137 - 4138/XXI):;

D Rc wraz z dzieémi A s, h A M oraz zigciem
A Sy , narodowosci polskiej, do miejscowosci Krag pow. Stawno —
zeznania Al Dr (k. 5168 - 5170/XXVI);

D J iR : wraz z dzieémi S 31 Wi (, narodowosci
ukrainsko — polskiej, do miejscowosci Wlodarka pow. Gryfice - zeznania S* S

(k. 3909 - 3911/XX);

Dt J. do miejscowosci Sowinko pow. Stawno;
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H ) 1 M wraz z dzieémi A 1, Je . M t, O

1 Wi do miejscowosci Sadlna pow. Gryfice;

H 1 S 1 wraz z n/n Zong wraz z dziemi A |, M , A o
J i, J » do miejscowosci W] a gm. Trzebiatéw, zeznania synéw A1 —
E P J(k. 4548 - 4549/XX11D), T P (k. 4642/XXIV), E

P (k. 4645/XXIV);

H: . St AK ;wraz z dzieémi W? L i 1W ,
narodowosci polskiej, do miejscowosci Zydowo pow. Koszalin - zeznania R

B k. 4402 - 4404/XX1II);

J S wraz siostrg A oraz rodzicami S 11 Ar 3, do
miejscowosci Trzebiatdéw — zeznania S J (k. 4815 - 3816/XXV);

Ke J 1M wraz z dzie¢mi Ji . , K . K ,
M S 1, Rc i W , narodowosci polskiej, do
miejscowosci Kierzkowo pow. Stawno - zeznania R Z:  (k.3900 - 3901/XX),
Je G (k. 3924 - 3926/XX), M: . K . (k. 4179/XX1), B

St (k. 4190 - 4191/XX]), M: K (k. 4219/XX1D), I

K- (k. 4223 - 4224/XX1D);

K v Te .1 R wraz z dzieémi T .1 Me  do miejscowoscei
Zapolice pow. Gryfice - zeznania] K: (k. 3984 - 3985/XX);

K tR. wraz z dzieémi W (1B 1, narodowosci polsko —
ukrainskiej, do miejscowosci Wankowa pow. Sanok - zeznania K- 'K

(k. 3302 - 3303/XVII), B K . (k. 3450 - 3452/XVIID);

K D: 11 K ; wraz z dzieémi A: M iZ narodowosci
ukrainiskiej, do miejscowosci Chometowo - zeznania A1 P (k. 4789 -

4790/XXIV),M I k. 4824 - 4825/XXV);

K M wraz z synem W » narodowosci polskiej, do miejscowosci
Wankowa pow. Lesko - zeznania W1 1Ko (k. 3850 - 3851/XX), J 1Ko o
(k. 4037 - 4038/XX1I);

Kx A iZr wraz z corkami K 3 S ;1 R¢ narodowosci
rosyjsko — polskiej, do miejscowosci Wietrzno gm. Polanéw - zeznanie K:

Chy (k. 2735 - 2736/X1V), S 1Sz (k. 3040 - 3042/X V1),
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K X iM: wrazzdzieémi Wk iS 1 oraz babcig M-
D~ * 7, do miejscowosci Nowogardek gm. Kolobrzeg - zeznania Ji K- k.4366
- 4367/XXI1I);

K M 1 wraz z rodzing, do miejscowosci Nowogard — zeznanie A
J (k. 4370 - 4371/XXII);
K ;: M wraz z dzieémi Ai M , M i Jo |, narodowosci

polskiej, do miejscowosci Pogorzelica woj. szczecinskie — zeznania Z!

T (k. 4980 - 4981/XXV);

v K: wraz z corkg Z¢ do miejscowosci Drozdowo pow. Gryfice -
zeznanie Z M K. 4324 - 4327/XX11, 4702 - 4703/XXIV);

Mo G 1Re wraz z dzie¢mi B ,D 1, A1 oM ,
S .1 M: , narodowosci polskiej, do miejscowosci Chomentowo woj.
szczecinskie - zeznania B. - Mi. . (k. 4553 - 4554/XXI1I), D~ M L (k

4565 - 4566/XXIII);

P... ...Jo _iEv wrazzcorkamiAr ,iJi , domiejscowosci Stawno gm.
Lejkowo - zeznania A Te (k. 4271 - 4272/XX1D);

R <A 1A wraz z dziekmi A , Me , M » R~

1S narodowosci ukrainskiej, oraz J: D do miejscowosci Sowinko
pow. Stawno - zeznania R R (k. 2685 - 2688/X1V), Zt t Me

(k. 2829 - 2831/XV), Wi R« k. 2833 - 2835/XV);

R« Mi 1K | wraz z dzieémi J J¢ , M R 12
narodowosci polskiej, do miejscowosci Sadlno gm. Trzebiatow - zeznania] Ry ~
(k. 2386 - 2387/X11), J« R (k. 2908 - 2909/XV),) ;W (k. 4231
- 4233/XXII), F I Ry (k. 4437 - 4438/XXIID), A 'R (k. 4441 -
4442/XXI11D);

R Me wraz z cOorkami A 0 , 8 6 T +» R i Zs
narodowosci mieszanej polsko — ukrainskiej, do miejscowosci Rzyszczewko pow.
Koszalin — zeznania O W: . (k. 1727 - 1728/1X);

R A ; wraz z dzie¢mi A J (i M¢  narodowosci ukrainskiej, do

miejscowosci Drozdowo, pow. Gryfice - zeznania A° R (k. 3518 - 3519/XVIII),
M Z (k. 3521 - 3523/XVII);
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R A wraz z dzieémi J ,w ML, K Z , narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Dalmierz pow. Koszalin - zeznania K K

(k. 3918/XX);

R, . A 11 K wraz z dziemi A , A 1, E , M
iM; , narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Sowinko gm. Lejkowo -
zeznania A yR (k. 2837 -2839/XV), E R (k. 4484 - 4486/XXIII);
R v A 1M wraz z synami Je i W I, narodowosci
ukrainskiej, do nieustalonej miejscowosci - zeznania A1 D (k. 1623 -
1624/1X);

R v A wraz z dzieémi N b W M i jego zong M

narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Wiodarka pow. Gryfice - zeznania W
S (k. 3515 - 3516/XVIID);

R ‘Mi wraz z dzie¢mi M1 iM Cz , oraz bratem J: U
do miejscowosci Sadlno pow. Gryfice - zeznania M R (k. 3525 -
3526/XVIID);

Samiec J 1A wraz z dzie¢mi, do miejscowosci Cybowo pow. Gryfice -
zeznanie ] K. » (k. 3984 - 3985/XX);

SerbinaMi  aiRs wraz z dzieémi w tym S 1, do miejscowosci Drozdowo
gm. Karnica pow. Gryfice - zeznanie € M (k. 4209 - 4211/XX1I);

w rA 1K wraz z cotkami M, M 1T oraz matka
A v — To Wi , do miejscowosci Sowinko pow. Stawno - zeznania
T - Wi (k. 3289 - 3290/XVID);

. Brelikow (Brylikoéw, pow. sanocki):

G M wraz z dziekmi h , M H: i K¢ narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Trzmielewo gm. Brzezie — zeznania v 72 (k. 5155
- 5156/XXVI);

P M iZ  zdzieémi O 3, K , W , L ,
S , J M: t R , narodowosci polsko — ukrainskiej, do

miejscowosci Lekinia pow. Czluchéw — zeznania O 1 Z: (k. 5063 - 5064/XXVI);

. Dolzyca (pow. leski):
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K« Te .1 A wraz z dzie¢mi A A L LM iM ,
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Gateznia Mata pow. Bytéw - zeznania M

M - (k. 3422 - 3425/XVIII);

Glinne (pow. leski):

F 1+ T wraz z corkami M: ., K 41 Tc 1, narodowosci polskiej, do
miejscowosci Zalesie pow. Namysléow - zeznania ¥ P: (k. 3594 -
3595/XVIID), H 1 W (k. 3813 - 3814/XX);

Honiatyn ( pow. lubaczowski):

H: M iM  wraz z dzieémi A E , Bo 1, narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Banie Mazurskie pow. Goldap - zeznania It H:

(k. 1609 - 1614/IX), B¢ +H (k. 1173 - 1774/IX);

R P i M vraz z synem En i, do miejscowosci Banie Mazurskie
pow. Goldap;

Jasionow (pow. brzozowski)

Bt M 1wraz z M S ,E S J N A
S N S , narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Stramniczka pow.

Kolobrzeg — zeznania J- K (k. 5123 - 5125/XXVI);
Jawornik (pow. sanocki):

F: 1) iE  wrazzcorkami A, A ., M iojcem] A
wraz z dzieémi o nieustalonej tozsamosci, narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci

Piszcz gm. Postomino - zeznania A Dr » (k. 3977 - 3981/XX);

Lesko (pow. leski):

F S iM  wrazzdzieémi K ,, do miejscowosci Suchan - zeznania
" K (k. 4290 - 4291/XXI1I);
Sk »J 11K wraz z synem T. — zeznania A T.

(k. 4740 - 4741/XX1V);
Laczki (pow. leski):

N 7 o We 1 i M wraz z dzieémi I ] y J¢ K.

M , Z i S , narodowos$ci ukraifisko — polskiej, do miejscowosci
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Koznéw gm. Prusice - zeznaniaJ S . (k.3717 - 3718/XIX); I P:
(k. 3817 - 3820/XX);

S <M iK wraz z synem J , do miejscowosci Kosinowo pow.
Trzebnica - zeznania]  S: (k. 3774 - 3776/XIX);

S P iM ~raz z synem Ji , do miejscowodci Kosinowo pow. Trzebnica
-zeznanial, .S (k. 3774 - 3776/XIX);

Markowce — przysidtek Podgaj ( pow. sanocki):

K. As 1A wraz z dzieémi & 1w ., narodowosci
polskiej, do miejscowosci Siciny pow. Géra — zeznania S B: . (k. 1702/IX),
W W . (k. 1723/IX);

Mikotajec (pow. leski):

D« M iR wraz zdziecmi A* D M w

iZ , narodowosci polskiej, do miejscowosci Jeziorne pow. Czaplinek, zeznania
B T ¢ (k. 4075 - 4076/XX1), S S (k. 4112/XX0),
Myczkowce ( pow. leski):

B: Jo AT wraz z dzie¢mi M iz do miejscowosci Zelistawie pow.
Szczecinek — zeznania Z R (k. 1846 - 1847/X), M By . (k 1849 -
1850/X);

B - Mi <10l wraz z dzieémi I 3, K 1M , harodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Ort gm. Barwice - zeznania M. B: (k. 1802/IX),
I M (k. 1805 - 1806/X);

Dr J iK _ wraz z dzie¢mi Bi . Ex 1M do
migjscowosci Kielpno pow. Szczecinek — przestuchanie B Dy

(k. 2017 - 2018/X1), E D » (k. 2020 - 2021/X1T);

D M:  wraz z synem A« do miejscowosci Wardyi Dolny pow. Swidwin
- zeznania A« D (k. 2578 - 2580/X11I);

G K: wraz z dzie¢mi J: W 11 Z narodowosci
polskiej, do miejscowosci Karlina pow. Bialogard — przestuchanie J; - P

G- 7T (k.2001-2002/X),Z S (k. 2004/XI);
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I yJ i K ~» wraz z corkami A - M iz

(O ), narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Czaplinek pow. Szczecinek —

zeznania O._ L. (k. 2875 - 2877/XV), M: P T (k. 3170/XVD), L

Ci - (k. 3823 - 3827/XX);

I y A1 iM  wrazzdzieémi C , He . Je L M i
S , narodowosci ukrainsko — polskiej, do miejscowosci Czaplinek - zeznania
Ji T (k. 3548 - 3549/XVIID), L G ¢ (k. 3823 - 3827/XX),
C P: (k. 3830 - 3832/XX);

P v 31 R wraz z dzieémi I  , Ji , M iT: 1,
narodowosci polskiej, do miejscowosci Karlino pow. Bialogard - zeznanialr ~ Px

(k. 2750 - 2751/X1V), A Pi ) (k. 2827/XV), T P (k. 4505 -
4506/XXI1I);

R P il wraz z corkami G b Je S F1W 1, do

miejscowosci Komorze;

U 1M wraz z dzieémi Z« i 7J 1 oraz jego zong Eu UV ,do
miejscowosci Rzepowo pow. Drawsko - zeznania Z¢ K (k. 3147/XV1),
K VK 1 (k. 3472 - 3475/XVII);

A Pi i Ju  wraz z dziemi M , St L, G L Je

W il narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Komorze pow.
Szczecinek - zeznania Mi LW (k.3151-3152/XVI), S 7P

(k. 3200 - 3201/XVI), ] + R (k. 3478 - 3479/XVIII, 4091 - 4092/XXI),
Wi S ) (k. 3481/XVIID);

Wo  Je wraz z corka R imatkg A ~ .P narodowosci polskiej,
do miejscowosci Kluczewo, zeznania R; y Je T (k. 2048 - 2049/XT);

A A K . vraz z synem § do miejscowosci
Kielpino - zeznania S Wc (k. 2859 - 2862/XV);

Ws oM wrazzdzieémiZ < 1W- 1 do miejscowosci J- /
pow. Drawsko — przestuchanie W w " (k. 1814 - 1815/X);

W » M 1A wraz z dziemi Ay ] K

iM i, narodowosci polskiej, do miejscowosci Zelistawie/ Wrzoski pow.
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Drawsko Pomorskie - zeznania K: Sz (k. 2678 - 2679/XIV), A
W (k. 2846 - 2847/XV), ] W k. 4430 - 4431/XX1ID);
Z Jo 1M :wraz z dzieémi A L 1, Mi 1S

narodowosci polskiej, do nieustalonej miejscowosci k. Szczecina - zeznania Le

Szy (k. 3544 - 3545/XVIID);

. Molodycz (pow. jarostawski):

T St wraz z rodzing, do miejscowosci Myslice pow. Pastek - zeznania P
T (k. 1597 - 1600/VIID);

Morochéw (pow. sanocki):

B P: . wraz z czwérkg dzieci, wtymz A, do miejscowosci Stary Borek

gm. Kolobrzeg - zeznania J K (k. 4366 - 4367/XXIID);

Nowosi6tki ( pow. leski):

Dr A wraz z synami M’ iM , narodowosci ukrainskiej, do
miejscowosci Cierznie pow. Cziuchéw - zeznania R D (k. 1615 - 1620/1X),
M. C 1(k. 1747 - 1748/IX), M: O} (k. 4596 - 4597/XX11I);

D: 1) .iM: ;wrazzdzie¢miB LI X AM 1, matkg J:
-A1 D , oraz jego rodzenstwem — A» S ,M: K .M

1M -1, narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Cierznie pow. Czluchdéw -
zeznania 1 Szy 1 (k. 2532 - 2533/XI1II, 4588 - 4589/XXIII), B 1D

(k. 2535/X1I1, 4592 - 4593/XXIID);

Z: At »1 O  wraz z synem M narodowos$ci ukrainskiej, do
miejscowosci Brzezno Kolonia pow. Czluchéw - zeznania M: K¢ 7 (k. 3655 -

3659/XIX);

Z M. iM: wraz z dzie¢mi o nieustalonych imionach, do miejscowosci

Brzezno Kolonia pow. Czluchéw - zeznania M: K« (k. 3655 - 3659/XIX);

Olszanica (pow. leski):

B N ., 1R 3 wraz z synami Jc 11 K

narodowosci polskiej, do miejscowosci Wieprz pow. Mragowo - przestuchanie
K 1 Be (k. 1810 - 1811/X), J¢ B - (k. 1915 -
1917/X);
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Be y S i Ke > wraz z synami B i P ,
narodowosci polskiej, do miejscowosci Wieprz pow. Morag — zeznania P

Be y (k. 1769 - 1770/1X);

B A i Ke wraz z dzieémi M do miejscowosci Kamicima Gora
pow. Walbrzych - zeznania R Ch: (k. 4649/XX1V), P

Ch: (k. 4683/XXIV),M. 1S« k. 4688/XX1V);

Bi § iR ~wraz z dzieémi A St iW 1, narodowosci

polsko — ukrainskiej, do miejscowosci Koszajny pow. Morag - przestuchanie

Wi B (k 1835-1836/X);

v

B J iK ; wraz z dzieé¢mi C .M 1M i, narodowosci

ukrainsko — polskiej, do miejscowosci Zeberdowo pow. Kwidzyn — przeshuchanie

G iB. (k 2332-2333/X1I), S : Me M

By y M 1i B ; wraz z corkami M i T do miejscowosci
Wi pow. Morag — zeznanie M~ M: j (k. 1911 - 1913/X);

Bc T il wraz z dzieémi A: 1, B L Je Te
iw , narodowosci polskiej, do miejscowosci Namystéw — przestuchanie
1 ‘N (k. 2010 - 2014/XD);

Cz P A iM wraz z dzieémi Ex , X , M S

W yirodzicami M iCz -M; iAs 4 Ce , narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Kamienna Géra — zeznania J P - (k. 1872
- 1873/X), S 1 Zi i (k. 2428 - 2429/XII), M: W, (k. 2431 -
2432/XI11);

G 1A wraz z dzie¢mi F: (11D do miejscowosci Sulino pow.
Choszczno - zeznania Gt 5 (k. 4059 - 4061/XXTI);

H: AN i _ : wraz z dzieémi J 1, J , Mi ,C

iR i, narodowosci polsko — ukrainskiej, do miejscowosci Matowo pow.
Kwidzyn, zeznania T H ¢ (k. 4129 - 4130/XX1I), XK Z (k. 4155 -

4157/XXD),M Ko (k. 4160 - 4161/XXD);

He Jo 11A wraz z corkg Ev ;, narodowosci polskiej, do miejscowosci

Zatyki pow. Morag — zeznania Ex - Mi (k. 1864 - 1865/X);
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- H i 1A wraz z dzieémi A Ei_ M yiT
narodowosci polskiej, do miejscowosci Wieprz gm. Zalewo - zeznania E (K
(k.1784-1785/1X),A M’ ¢ (k. 1789 - 1790/IX), M St (k. 1920
-1921/X), T: LHr : (k. 4575 - 4576/XX1ID);

-] J 1B ¢ wraz z dzie€mi Ay |, B L E 5 J 1iP. 3, do
miejscowosci Gudnik, pow. Morag — zeznanie E Che (k. 1924 - 1926/X);

- Kv ] 1A wraz z dzieémi J: b Je J 1, M 1S R
S ,S , S » narodowosci polskiej, do miejscowosci Wandowo pow.
Kwidzyn - zeznania S ___ Bz (k. 3236 - 3237/XVID, I Z (k.
3239 - 3240/XVID), St - H: (k. 3281 - 3282/XVID),Jc .K (k.

3298 - 3300/XVII);

- Ko 1A 11K wraz z synem J. . do miejscowosci Kwidzyn;

- K y A 1 Re wraz z dzieémi T iM do miejscowosci
Granatowo pow. Choszczno - zeznania Te 'K (k. 4543 - 4545/XX111, 4557
- 4559/XX111);

- K M 1iL ¢ wraz z corka E t, narodowosci ukrainskiej, do
miejscowosci Ztotdw gm. Zawonia - zeznania wnuczki E- ‘Sz i (k. 4492
- 4494/XX1II);

- Kr  J iR swraz zdziekmi Z«  iB , do miejscowosci Biedrony

pow. Kwidzyn — zeznaniaZ K1 (k. 5192 - 5193/XXVI);

- M Je 1K ' wraz z synami J 1w m oraz siostrg J: -
A M , narodowosci ukrainsko — polskiej, do miejscowosci Krzykosy gm.
Wandowo, zeznania J M ¢ (k. 3285 - 3286/XVID), Z Mi
(k. 3680 - 3681/XIX), A M (k. 4082/XX1), A; M (k. 4105
- 4106/XX1);

- M: CA tiM  wraz z dzieémi S L, W iz yaz
rodzicami A Mi 1K M , do miejscowosci Wandowa
pow. Kwidzyn - zeznania Si K (k. 4116 - 4118/XX1), Z« P: -

Ru (k. 4120 - 4122/XX1);
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K 1J 1A wraz z dzie¢mi J¢ , K L1 S , narodowosci
ukraifiskiej, do miejscowosci Badki pow. Kwidzyn - przeshuchanie J. Ki (k. 1991
- 1992/X), Ke We (k. 1996/X);

M Ar wraz z 11-giem dzie¢mi w tym M ilJ do miejscowosci

Kwidzyn — zeznania M M: | (k. 5211 - 5212/XXVID);

O > F iE  wraz z dzieémi As M iW ,, do
miejscowosci Biala Géra — zeznania A T a (k. 2059 - 2060/XI), Z« P: -
Ru (k. 4120 - 4122/XXI);

0] A 1 K: z dzie¢mi J , S , G P
narodowosci ukraifisko — polskiej, do miejscowosci Badek gm. Kwidzyn - zeznanie
J 9/ 2 (k. 2401 - 2402/X11I), Gs T Ki (k. 2416 - 2417/X11D);

P« »Je 1A wraz z dzie¢mi M iz do miejscowosci Badki pow.
Kwidzyn - zeznania V. P (k. 3598 - 3600/XVIII);

P Wi iR wraz z dzie¢mi A LA 1iW oraz
babka A1 Pr narodowosci polskiej, do miejscowosci Smarchowice Slaskie

pow. Namystéw — przestuchanie A r W (k. 1907 - 1908/X), W
L (k. 1929 - 1930/X), Ac Py (k. 2398 - 2399/X1I);

P M: wrazzdziemil ,Jiv Lk , 3¢ S 1S B
narodowosci ukraifisko — polskiej, do miejscowosci Wielowie$ pow. Morag - zeznania

I Mk 3847-3850/XX),S'  Ch (k. 3684 - 3685/XIX);

P K: > wraz z dziemi J+ ~ ik do miejscowosci Smarchowice

pow. Namystow — zeznanie J¢ Pr (k. 2291 - 2292/X1D);

P T il wraz z dzieémi A 1, B , J( . T
1w 1, narodowosci polskiej, do miejscowosci Namystow woj. dolnoslaskie —
przestuchanie A P (k. 2324 - 2326/X1I), W! - aP (k. 2328 -
2330/X1D);

P: Is y i K > wraz z dzie¢mi M A 1M

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Czachéwek pow. Kwidzyn - zeznanie M:

T (k2335 -2336/XID), M P (k. 2338 - 2339/XII);
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P tJe 1A wrazzdzieémiB. _ I M 11 1K .. narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Wandowo pow. Kwidzyn, zeznania Mi 1P

(k. 3662 - 3663/XIX), K K (k. 3666 - 3667/XIX);

S A i R¢ wvraz z 8-rgiem dzieci, w tym J¢ . do miejscowosci

Karpowo gm. Zalewo — przestuchanie J: S¢ k. 1986 - 1987/X);

S Eu i O wraz z dzieémi Z , H L, Wi Er

z L do nieznanej miejscowosci - zeznania L S k. 4257 -
4260/XXID), Z -, Se K. 4418 - 4421/XXI1ID);

S S i1 E . wraz z dzieémi W , Je , 2 1, E1

Zl 1, do miejscowosci Krzykosy pow. Kwidzyn - zeznania W. W

(k. 4625/XXIV);

Si aJe iK . wraz z dzieCmi A _ tiJe ~oraz matkg K

- A Gu , narodowosci polskiej, do miejscowosci Kwidzyn - zeznania
At t St (k. 3798 - 3800/XIX);

Sc L y 1 Az wraz z dzie¢mi S St J¢ L

St , W , narodowosci polskiej, do miejscowosci Lepno pow.

Morag - zeznania S Se (k. 4562 - 4563/XXIID);

Sc M iM  wraz z dzieémi, w tym J¢ is 1, do miejscowosci

Olszéwek pow. Kwidzyn - zeznania J S (k. 4182 - 4183/XXI);

N A iK: wraz z synem W , narodowosci ukrainsko —
polskiej, do miejscowosci Lepna gm. Rychliki — zeznanie W za S (k. 2405
- 2406/XI1I),

S: S 1i M :wraz z dzieémi A , E 11 J: narodowosci
polskiej, do miejscowosci Kalwy pow. Sztum - zeznania J: S , (k. 2695 -
2696/X1V), A Be K. 2723 - 2724/X1V);

S: J iB wraz z dzie¢mi F. L, Je ., S i ojcem
Je A - Sz do miejscowosci Osadniki pow. Kwidzyn - zeznania

J¢ = Cazs (k. 4125 - 4126/XX0);
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Szt J 1A wraz z dzieémi M M 11 8 lo miejscowosci
Osadniki pow. Kwidzyn - zeznania Js y Czi i (k. 4125 - 4126/XXT), St

G (k. 4627/XX1V);

Sz Jo  iKe wraz z corkg R 3, narodowosci ukrainsko —polskiej, do
miejscowosci Zalesie pow. Namyslow - zeznania At M (k. 4705 -
4708/XX1IV);

Sz N L1 K 1€ wraz z dzieémi Ei > 1L lo nieznane;j
miejscowosci - zeznania Z¢  Szu (k. 4332 - 4334/XXII), syna Er -
We 1 Sz (k. 4526 - 4527/XXI11);

Sz1 J i A wraz z bratem A - S ' M:¢  oraz dzie¢mi
St , do miejscowosci Olszéwek pow. Kwidzyn - zeznanie St M

(k. 4338 - 4341/XXII);

Sz J iK wraz z dzie¢mi S ey N Ki | wrazz
synem L i synowa K do miejscowosci Zalesie - zeznanie B

Sz1 (k. 4320/XX1I);

Tl A wraz z dzieémi J Ji , M 1, W ¢ 1R¢
narodowosci polskiej, do miejscowosci Radecin gm. Dobiegniew — przestuchanie
Rc iK (k. 1883 - 1884/X), W- ¢ T (k. 2076 - 2078/XI), M

T (k. 2080 - 2081/X1);

T zJ 1iM: wrazzdziekmi A ,J0 ~ ,M: Mi °~ [ K ,
J: 1, M , D 1, Pi i 0O , narodowosci polskiej, do
miejscowosci Wegielsztyn pow. Wegorzewo;

T Jo. 1M wraz z synem J¢ , narodowosci polskiej, do miejscowosci

Otoczyn pow. Kwidzyn — zeznania J¢ T: (k. 5081 - 5084/XXVI);

U " Je 1J  wrazz babcig B: Ror 7 orazdzie¢miz "~ A:
J Je , O 1 do miejscowoéci Kalist gm. Boguchwaly pow.
Morag - przestuchanie J« K- - i(k. 4293 - 4294/XXT0);

19. Orelec (pow. leski):
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B: . Wi 1 K 3 wraz z dzieémi K .M K 8, Zu
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Gudowo pow. Drawsko Pomorskie -
zeznania Re w (k. 4670 - 4671/XX1V);

De . Si iTe :wrazzdziemi A | J: 1, K 1iM narodowosci
polsko — ukraifiskiej, do miejscowosci Gudowo — zeznania J¢© =~ Ds: (k.
1868/X), M: K« (k. 1876/X);

D« U\ 1A wraz z dzieémi J 5 J , K

St 1S , narodowosci polsko — ukrainskiej, do miejscowosci Mottowo
pow. Kolobrzeg — przestuchanie J¢ Dc (k. 2087 - 2089/XI), F
W (k. 2091/X1);

D« Al 1 Ks - . wraz z corka Mt ; do miejscowosci Swiecie
—zeznaniaM T« 'k. 1853 - 1854/X);

D M i Ki  wraz z dzieémi E E _

Ge .7 W Je Ly 1, M:¢ raz babka A D
narodowosci polskiej, do miejscowosci Unieradz pow. Kolobrzeg - zeznania M
S < (k. 3347 - 3348/XVII), E . Dy v (k. 3429 - 3430/XVIID),
J D (k. 3447 - 3448/XVIID);

D A1 i K wraz z dzieémi As J 5 Ju

L 4L R iW .~ narodowosci polskiej - do miejscowosci Stawno
pow. Drawsko Pomorskie, zeznanie L JK (k. 2346 - 2347/X1D), A K

(k. 2349 - 2350/X1D), J: D (k. 2593 - 2596/X1II);

D » J¢ iR wraz z dzieémi A , B =, D

J ,» M M 18 1, narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci
Blotnica pow. Kolobrzeg - zeznania A: D¢ (k. 3856 - 3859/XX);
M W k. 3869 - 3871/XX), L} D« (k. 3874 - 3878/XX);
D¢ | wraz z dziecmi A’ M .0 S , R iZ

do miejscowosci Cybowo pow. Drawsko - zeznanie R M k.2376 -
2377/XI),Z« B (k. 2380 - 2381/XII);

D A wraz z dzie¢mi A G. , Je i8 }, narodowoéci
polskiej, do miejscowosci Kietpino gm. Szczecinek — zeznania Ji D (k. 1719 -

1720/IX);
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G ,J 1K wraz z dzieémi A AZERS W Je iM
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Zabréw, pow. Kolobrzeg — zeznanie
J G (k.1902/X), A Hr (k. 1904/X);

He¢ M iTe wrazzdzietmiM: A Zc ik .» narodowosci

ukrainsko — polskiej, do miejscowosci Pedziszewo pow. Cztuchéw - zeznania M-

J (k. 4508 - 4509/XX1ID), A I N (k. 4512 - 4513/XXIII),
A _yH (k. 4517/XX11I1);

H 1S iM  wrazzcorkaA 1 do miejscowosci Niemierze gm. Siemysl
- zeznania A R (k. 2823 - 2824/XV),

I Je 1iR _ wraz z dzieémi K LS iA , do
miejscowosci Swiecie Kotobrzeskie pow. Kolobrzeg - zeznania J; Ir

(k. 4430/XXID), Ki: M (k. 4999 - 4500/XXTII);

J P 10  do miejscowosci Kalisz Pomorski — przestuchanie O 1 J: 7 (k. 2034

- 2035/X1);

M: A 1 T¢ wraz z dzie¢mi J , M Z , Mi

iK narodowosci polskiej oraz Wi 1 Dc do miejscowosci Czarne Male
gm. Czaplinek - zeznania M. . S (k. 2727 - 2728/X1V), Z+ R . (k. 2911
- 2912/XV), ). -G (k. 2915 - 2916/XV), ] r K (k. 2998 -
2999/XV);

M: Al 1A wraz z dzie¢mi B 1, Ji iM raz
babka h , narodowosci polskiej, do miejscowosci Drawsko Pomorskie — zeznania
M K (k. 1842 - 1843/X);

M: R« wraz z synem M 1, do miejscowosci Zabrowie gm. Goscino
-zeznania A - L k. 3098/XVI);

K ‘M iR ; wraz z dzieémi A , B K: Ma
M i S , narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Moltowo pow.
Kolobrzeg - zeznania M: Wt (k. 3571/XVIII);

R iM  wraz z rodzing, narodowosci polskiej, do miejscowosci Swierczyny woj.

koszalinskie — zeznania M: R (k. 1581 - 1582/VIIl);
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Sz ¢ Jo 1A wraz z synem S , narodowosci polskiej, do
miejscowosci Lykow pow. Kolobrzeg — zeznania S Sz k. 1698 - 1699/1X);
Sz A _DiAr wrazzcorka T —zeznaniaT B (k. 2552/XIID);
T v E /J 1 A wraz z dziekmi A |, A,
K LM St 118 narodowosci mieszanej polsko-ukraifiskiej, do
miejscowosci Bialokury pow. Kolobrzeg — zeznania S -8 5 (k. 1762 -
1763/1X), K R/ (k. 1765 - 1766/IX), A K j (k. 2295/X10),
M- Hc¢  (k.2333 - 2334/X1D);
T¢ ) iTe :wrazzdzieémi J L M M ,
S: iR . do miejscowosci Chmielewo pow. Czaplinek - zeznania M
T » (k. 3140 - 3141/XVD), I T (k. 3143 -
3144/XV), M0 D t (k. 3387 - 3388/XVID);
W Be »i1M: wraz z dzieémi A , Ji , Je 1 jej synem
Bi Mi T iR narodowosci polskiej, do miejscowosci
Drawsko Pomorskie - zeznania] W (k. 3646 - 3648/XIX), T. P (k.
3651 - 3653/XIX), W. Ky "} (k. 3688 - 3689/XIX), By W (k.
4448 - 4449/XX1ID);
Wi M 11 Ko wraz z dzie¢mi K 7 — W L, J Ji
Z H , do miejscowosci Gudowo pow. Drawsko Pomorskie - zeznania Z
T 3j (k. 4673 - 4674/XX1V), ] 7 Te (k. 4677 - 4678/XX1V);
Wi J: 1K . . wraz z dzie¢mi J , M S ,
W 11 7Z oraz dziadkami M 1i A Ds narodowosci
polskiej, do miejscowosci Swierczyna pow. Drawsko - zeznania Jr W
(k. 3583 - 3584/XVII),M  Jc (k. 3585 - 3587/XVIID);
Z A o HiK wraz z dzie¢mi A , Bi 1, G
Je M: M 1S . narodowosci polsko — ukrainskiej, do
miejscowosci Plawgcino pow. Kolobrzeg - zeznania J Z (k. 2604 -
2605/X1V),M Z 1(k.2842-2843/XV),M: LI (k.2967 - 2968/XV),

G zZ (k. 2979 - 2980/XV);
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Z: Jo iM: wrazzdziemiH S 1iw , narodowosci
polskiej, do miejscowosci Zabrowie pow. Kolobrzeg - zeznania Si Z (k.
2775/XIV); A L <. 3098/XVD), W | Z: 1 (k. 3100/XVI);

Zi K _ wraz z synem J W narodowosci ukrainskiej, oraz
dzieémi mezaJ . Z: -F IR iR ., narodowosci polskiej,
do miejscowosci Jazwiny woj. szczecinskie - zeznania F Ve k. 4636 -
4638/XXIV);

Z M vraz z dzie¢mi A: S (iW : do miejscowosci

Zabrow gm. Goscino;
Polanczyk (pow. leski):

D M wraz z rodzicami, do miejscowosci Gorowo Hawieckie — zeznania

He D (k. 4838/XXV);
Poreby (pow. brzozowski):

T W 1M z dzie¢mi M , E M 3, narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Pniewie woj. olsztynskie — zeznania Mi 1T (k.

1288 - 1289/VII);

Rudenka (pow. leski):

D: M i A wraz z dzie¢mi S B J , K
i Mi narodowosci polskiej, do miejscowosci Jagoczany gm. Banie Mazurskie
- zeznania K. M (k.2674-2675/X1IV),] D (k. 2690 - 2692/X1V),

H G (k2713-2715/XIV);

Ka K: wraz z c6rka M: _ narodowosci polsko — ukrainskiej, do
miejscowosci Jurkowa pow. Wegorzewo - zeznania A Je (k. 4711 -
4714/XXIV),1 S (k. 4718 - 4721/XX1V);

K < 1 wraz z rodzing, narodowos$ci ukraifiskiej, do miejscowosci Banie
Mazurskie - zeznaniali  * S (k. 4718 - 4721/XX1V);

M ¢Ji iM: : narodowosci ukrainskiej, wraz z wnukami J \VA

i 7} D """ narodowosci polsko — ukrainiskiej, do miejscowosci
Jurkowa gm. Kruklanki pow. Gizycko - zeznania Z D (k. 2318 -

2320/X1D);
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M L 1 Ks wraz z dzieémi J ST M R 1
iw , narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Pitaki Mate pow.
Wegorzewo — zeznanie W. 1 M o (k. 1967 - 1968/X), J: 4
M (k. 2024 - 2026/X1), T P : (k. 4423 - 4426/XXI1D);

M i M 1 Z wraz z dziemi S' . 11 ) narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Surmin pow. Goldap - zeznanie J& T (k.4172 -
4173/XXI), zeznanie I Si : (k. 4299/XX10);

Mi <P iM  wraz z dzieémi J. L, J L, R 1W-

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Harsz pow. Wegorzewo - zeznania Ji
M (k. 4108 - 4109/XX1);

M o S i M wraz z dzieémi S i dwoma synami
o nieustalonych imionach do miejscowosci Swierzenka - zeznania S

Szr —-Re (k. 3324 - 3326/XVID);

M <P iM: ,do miejscowosci Charysz gm. Pozezdrze;

Mi “Je i M wraz z dzie¢mi Ji , M L1 Z narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Kalskie Nowiny - zeznania Je M;i (k. 4188 -
4189/XX1), He -Mi - (k. 4463/XXIII);

M J iR wraz z synem J: .1 jego rodzing — zong R - . idzieémi
M: 117 1, narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Trygort k/Olsztyna -
zeznania A ‘M (k. 4705 - 4708/XXIV);

S - Mi 1 A1 wraz z dziemi M: , W! M » L

R 1l i, oraz dziadkiem B 1S , narodowosci ukrainskiej, do
miejscowosci Jurkowo pow. Gizycko - zeznania M K ¢ (k. 3579 -
3580/XVIII), R« v S 7 (k. 3705 - 3708/XIX), R« S ~
(k. 4061/XXI),J= S 7 (k. 4068/XXI);

S v M ik wraz z corka N oraz dziadkami I iZ
Staszkéw, narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Waldowo pow. Szczecinek -
zeznania N: St i (k. 3769 - 3771/XIX);

St M 1A wraz z dzieémi J: , M M L R« ,
W iZ  orazdziadkiemB = (S 1 do miejscowosci Jurkowo pow.

Gizycko - zeznania N S 2 (k. 3769 - 3771/XIX);
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S M iR wraz z dziecmi Z M | [k p1 i , oraz
W M: 1, narodowosci polskiej, do miejscowosci Wegielsztyn
gm. Wegorzewo - zeznania Z \\% (k. 4694 - 4695/XX1V), M
Mc (k. 4698 - 4699/XX1V);

S Rc  wrazzdziekmiH 1iW ., narodowosci ukrainsko —
polskie, do miejscowosci Strzelce k/ Namystowa - zeznania He M (k. 4146
- 4149/XX1), B S - (k. 4519 - 4520/XX1I1);

T At iM wraz z c¢orkg Z«  oraz babcig P Hr  jej corka
K . B, narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Pawlowo pow. Wegorzewo
-zeznaniaZ I ¢ (k. 4729 - 4730/XX1V);

T L i K : wraz z dzieémi A . D , M 1,
Ji 5 Al M M y, J¢ , P narodowosci ukrainskiej, do
miejscowosci Wegielsztyn pow. Wegorzewo — przestuchany Al Tl

(k. 1945/X), I Tl (k. 2600 - 2601/X1I), M K (k. 2731 -
2732/X1V);

Wi I i A1 wraz z synami M iM , do miejscowosci
Biedaszek gm. Wegorzewo — zeznanie M: W (k. 1941 - 1942/X);

We J i Z wraz z dzieémi J& , Mi | K i M ,

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Krzeszewo gm. Miastko - zeznania M:
W (k.3155-3157/XVD),M Dz (k.3158-3160/XVI), M: M
(k. 4585/XXIII);

Wc 7 J i K - (W ") wraz z corkg M:  oraz dziadkami J.
iMoo Mi M ) oraz ich corka A Pi  z (P z), narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Zabinka gm. Kruklanki - zeznania St Wi

(k. 4725/XXIV),M  Ch (k. 4732 - 4734/XXI1V);

w G iK -do miejscowosci Krzeszewo gm. Miastko — zeznania
M: Dz ¢ (k.3158-3160/XVI);

W +Z«  wraz z synem M + oraz siostrg J' } P z1jej dzieémi —
J i R , narodowos$ci ukrainskiej, do miejscowosci Jurkowa gm.
Kruklanki - zeznania M T Wi (k. 4764 - 4766/XX1V, 4821 - 4822/XXV);

23. Solina (pow. leski):
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- L 1A wraz z corka I , narodowosci polskiej, do miejscowosci

Wigancice pow. Zigbice — zeznania J S: (k. 2795 - 2797/X1IV);

24. Stefkowa (pow. leski):

- B I » wraz z rodzing, do miejscowoscei Wilczkowo gm. Lubomino — zeznania
I B (k. 5067/XXV);,

- B d1A wraz z dzieémi A LM (i M , narodowosci
polskiej, oraz z ojcem A A K: . do miejscowosci Piotrowo gm. Lubomin,
(powrocili do Ustianowej po 10 latach) - zeznaniaM.  § (k. 2813/XV),

M 1B (k. 2855 -2856/XV);

- B M 11 A wraz z dziemi B v S , T 1
iw 1, narodowosci polskiej, do miejscowosci Mielecina gm. Krzecin -
zeznania S Sz« (k.3020-3021/XVID), J- B (k.3117 - 3118/XVI);

- D A wraz z dzieémi Je _Je , i ,M¢ , R
Wt |, . _..1Z. _ do miejscowosci Zalesie pow. Choszczno - zeznania J:

Je (k. 3641 - 3643/XIX);

- T M i K - do miejscowosci Dobrzany — zeznania I
D. (k. 3806/XX);

— Dr M wraz z dzieémi Ai 1] narodowos$ci ukraifiskiej, do

miejscowosci Zaby — Siemieniec - zeznania A T1 (k. 4166 - 4167/XXI), syna

J - Cz » D (k. 4524/XXT10);

- F Jo AT wrazz dzieémi Ji M i Te narodowosci polskiej,
do miejscowosci Zalesie gm. Domaszowice - zeznania M: M. (k. 3795 -
3796/X1X);

- Je LA wraz z dzieémi J: o, i , J¢ M R
i Wi \, narodowosci polskiej, do miejscowosci Zalesie pow. Choszezno -
zeznania J: L (k. 3590 - 3591/XVIID), S Ce

(k. 3762/XIX);

- ¥ F i K wraz z dzieémi Al L , M M

iW , narodowosci polskiej, do miejscowosci Objezierze pow. Choszczno -
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zeznania A " Ji ) (k. 3862 - 3864/XX), I S (k. 3866 - 3867/XX),
M J - (k. 3896 -3897/XX),M: G i (k. 3993 - 3995/XX);

K« P: iM  wraz z synami B._ 1 W do
miejscowosci Stawecin gm. Choszczno - zeznania M zZ (k. 3015 -
3017/XVTI);

Ki & wraz z rodzing do miejscowosci Wilczkowo — zeznania J:

D¢ (k. 5096/XXVI);

S. < At wraz z corka D oraz jej n/n bratem, do miejscowosci Szczecin —
zeznania Ki B i (k. 4226/XX10);

Srednia Wies (pow. leski):

71 M iK wraz z corkami R +1 Z« _ narodowosci
polskiej, do miejscowosci Kaznowa pow. Trzebnica - zeznania R N k.

3701 - 3702/XIX);

Teles$nica Oszwarowa (pow. sanocki):

D A :wrazz dzie¢mi Jc ., AT , Wi , A1 A

do miejscowosci Objezierze woj. szczecinskie - zeznania J. .Dz. (k. 3887 -
3888/XX);

K (M i Ki _ wraz z babcig At Ki narodowosci
polskiej, do miejscowosci Objezierze, zeznania Dr r§ (k. 3803/XX);
Trzcianiec (pow. sanocki):

Se G iZ¢ wrazzdziecmiAr E » Ji Je K

1St do miejscowosci Sokole — zeznania A Di (k. 1744 - 1745/1X);

S B wraz z synem M .1jego zona K: oraz ich dzie¢mi D.
iL. 1, do miejscowosci Sokole;

Sz h wraz z corkag D: , narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci

Cierznie pow. Czluchow, zeznaniacérkiD: -1 R (k. 4600 - 4601/XXIV);
Ustrzyki Dolne (pow. sanocki):

W. Si 1iP wraz z dzieémi Tt K E S ,

narodowosci polskiej, do miejscowosci Ujow gm. Ramultowice oraz bratem M.
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Mc 1 jego rodzing, narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Koszalin - zeznania
zony S -E W 2(k. 4344 - 4345/XX1D), T 7S¢ (k. 4656 -
4658/XXIV), K: rFo (k. 4662 - 4664/XXIV);

Uherce (pow. leski):

Bi Je wraz z zong i dzieémi J: , Wi , S Ai
iS » narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Mirostawice gm. Trzebiatow
pow. Gryfice - zeznania S: Bi k. 4239 - 4240/XX1I);

Cz Ar  wraz z dzieémi A , Dy K: LSz

i W narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Kalisz Pomorski -
zeznania K: S (k. 3721 - 3722/XIX), Al A (k. 3758 -
3759/XIX);

Czx & 1K : wraz z dzie¢mi S ,O /A iM:
narodowosci polskiej, do miejscowosci Niemierze - zeznaniaM, M-+ (k. 3605
- 3606/XIX), M. J " (k. 3691 - 3694/XIX), R M (k. 3987 -
3989/XX);

Cz. _ W iS > wraz z synem Z — zeznania 7

Cz (k. 3835/XX);

D Je wraz zong i synem J. . do miejscowosci Trzebiatow - zeznania
Jo D - (k. 4245 - 4246/XX1I);

I ¢ A 1A wraz z dzie¢mi Hc , J , Je K

iS , narodowosci polskiej, do miejscowosci Krezno pow. Drawsko -
zeznania § J ke 3729 - 3730/XIX), I T ~ (k. 3809 -
3810/XX), J¢ R (k. 3841 - 3842/XX), K 'N -K

(k. 3893/XX);

L« S iK wrazzcotkamiM O iS do miejscowosci
Niemierze gm. Siemysl;

M Az 1A " wraz z cotkag A, do miejscowosci Bukowa Slaska
gm. Michalice - zeznania S M (k. 3905 - 3906/XX);

M: I 1K wraz z dzie¢mi J i S » do miejscowosci

Bukowa Slaska gm. Michalice - zeznania $ M (k. 3905 - 3906/XX);
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N A 1K wraz z dzieCmi A iJe I, do miejscowosci
Niemierze gm. Charzyno - zeznania M: [ (k. 3691 - 3694/XIX), A
P: (k. 4266 - 4267/XX11);

S At wraz z dzieémi S i Z narodowosci ukrainskiej, do
miejscowosci Plawno pow. Choszczno - zeznania S S - (k. 3609 -
3610/X1X);

Ji wraz z n/n rodzicami, do miejscowosci Bialy Bor - zeznania zony
St S (k. 4458/XXIII);
Ti vJe AT wraz z dzietmiM: M — J: 118

do miejscowosci Czaplinek;

w St 1K wraz z synami A , B iP do
miejscowosci Zabin - zeznanie R; Wi (k. 4200 - 4201/XXT), T« W
(k. 4250 - 4251/XX1I);

Ustianowa (pow. sanocki):

D. A1 wraz z dzietmi As Al J M: N , S

iwW 1, narodowosci polskiej, do miejscowosci Ptawno pow. Choszczno -
zeznania Ji Dz (k. 3613 -3614/XIX), A1 G k. 3711/XIX);

M: I wraz z siostra M Cz° . bratem J: oraz n/n rodzicami
do miejscowosci Chlopowo woj. szczecinskie - zeznania M Cz

(k. 4465/XXIII), 1 M (k. 4469-4471/XXI1ID);

M A1 wraz zwnukami J: i do miejscowosci Choszezno - zeznania
G 'S (k. 4059 - 4061/XX1);

Wislok (pow. sanocki):

D1 t Mi vl wraz z corkami Ai h 1M, narodowosci ukrainskiej,
do miejscowosci Polkajmy gm. Mitakowo - zeznania Ai P (k. 2808 -
2809/XV),M: (K 1(k. 2902 - 2903/XV), 1 U (k. 4455 - 4456/XXI11D);

G P: iA  wraz z dzieémi P M S i.

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Skowronki gm. Zytne - zeznania P
Dr (k. 2927 - 2928/XV), M Ze (k. 4361 - 4363/XXID);
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G (P _ wraz z corkg A oraz rodzicami P iA €]
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Skowrony — zeznania A D

(k. 3054 - 3055/XV1);

L J 1A wraz z dzieémi H Mi M , F& , narodowosci
ukraifiskiej, do miejscowosci Kliszki pow. Koszalin - zeznania B L
(k. 3162 - 3164/XVI), A B (k. 3292 - 3294/XVII);

Wistok Gorny (pow. sanocki):

S M t i1iE wraz z dzietmi A7 | J 1, M M iP
narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Warnin pow. Koszalin - zeznania M
Dzi (k. 3044 - 3047/XVI);

Wistok Dolny (pow. sanocki):

Dzi «+M 1iFe wraz z dzieémi M iM At iz zong Tt
icorkg M., Si z zona F« 1 corkg Mz oraz babcia A° Dz
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Nowe Huty gm. Bytéw - zeznania M
Dz 1(k.2781/XIV, 4606 - 4608/XXIV);

K T iA wraz z synami J iM . narodowosci ukrainskie;,
do miejscowosci Udorpie gm. Bytow - (k. 2785/X1V); zeznania J: K (k. 2865 -
2869/XV);

K . A wraz z dzieémi L A M M , M R

narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Niezabieszewo pow. Bytow — zeznania J.

K (k. 5131 - 5133/XXVI);

R. .E_wrazzcorka M |, narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Struszewo

gm. Borzytuchom, zeznaniaM Dz (k. 2778 - 2780/XIV);

Wistok Wielki (pow. sanocki):

B: Ji 1A wraz z synami o nieustalonych imionach do miejscowosci Budzewo

pow. Wegorzewo;

B ] i K rwraz z corkag K ,, narodowosci polskiej, do miejscowosci

Glodowo pow. Koszalin - zeznania K B« (k. 3032 - 3033/XVI);
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B J i M wraz z dzieémi A, , M 11 W . do
miejscowosci Budzewo pow. Wegorzewo - zeznania M 1 B (k. 3484 -
3485/XVIID);

B _ T « i Ar , narodowosci polskiej, do miejscowosci Glodowo
pow. Koszalin, zeznania K vy Be (k. 3032 - 3033/XVID);

Bi S 11R wraz z dzie¢mi Ar , B , F1

iJo 1, do nieustalonej miejscowosci;

Bi A . wraz zdzie¢mi I, 11ijej synem S. C , narodowosci
ukraifiskiej, do miejscowosci Wieprz gm. Boreczno - zeznania I T s (k.

3058 - 3059/XVI);

€)1 M 1A wraz z synem S 1, narodowosci ukraifiskiej, do
miejscowosci Darginia pow. Koszalin - zeznania S G (k. 3128 -
3134/XVI);

K v At i Te wraz z dzie¢mi A J . M iM ,
narodowosci ukraifiskiej, do nieustalonej miejscowosci - zeznaniaM =~ Z (k. 3028
- 3030/XVI);

K: M i A1 wraz z dzieémi A M: i8S :. do miejscowosci
Klanino - zeznaniaM  H: (k. 3036 - 3037/XVD);

K S ilJi do miejscowosci Klanino - zeznaniaM  H (k. 3036
- 3037/XVI);

Ki M 11 A wraz z dzieémi At . J M M L
i Mi , narodowosci polskiej, do miejscowosci Plesnia pow. Koszalin - zeznania

M K (k 3134-3137/XVI);

K P: wraz z synami I i8S , harodowosci ukrainskiej, do

miejscowosci Modrzejow pow. Bytow - zeznania] K (k. 2921 - 2924/XV);
K Pi i A . wraz z dzie¢mi A ijej corkg A T iH ,
narodowosci ukraifiskiej, do miejscowosci Kamigezyno gm. Borzytuchom - zeznania

A K (k. 3121 - 3122/XVI), E K (k. 3124 - 3125/XVI);
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Ki . T  wrazcorkaM:  oraz zrodzicami T iiM K narodowosci
ukraifiskiej, do miejscowosci Niezabyszewo gm. Bytéw - zeznania M B:
(k. 2024 - 2025/XVI);

K A wraz z dziemi A1, Je , M |, M i M
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Niezabyszewo gm. Bytéw - zeznania M:
B k. 2024 - 2025/XV1);

R y A i Pi wraz z dzieémi A: Ar t M M
iT » do miejscowosci Chojnik gm. Morag - zeznania M:  Ge¢ (k. 2817 -
2818/XV);

Wola Motodycka (pow. jarostawski):

L We 11 T wraz z dziemi Mi K . W
narodowosci ukrainskiej, do miejscowosci Myslice pow. Morag — przestuchanie
S T  (k.2094 - 2096/X1), Wi L (k. 2468 - 2469/X111), M

L (k. 2523 - 2524/X11D);

Zukéw ( pow. lubaczowski):

H M i P wraz z corka M do miejscowosci Miczuly pow.
Gizycko - zeznania ! He (k. 1776/1X);

z NN miejscowosci:
Ko Af wraz Z rodzicami i rodzenstwem do nieustalonej miejscowosci;
Zawoz (pow. leski):

C J 1A zdzieémiB I A 1iK narodowosci
polskiej, do miejscowosci Bobrowo pow. Drawsko Pomorskie — zeznaniaB =~

(k. 4808 - 4810/XXV);

Zernica Wyzna (pow. leski):

D M i K wraz z dzie¢mi J iM do miejscowosci
Bobolice — zeznania I -+ Z k. 4871 - 4872/XXV), ] D

(k. 4880/XXV),J: H: k. 4884/XXV);

D J 1K wraz z dzieémi M , T M Al narodowosci
polskiej, do miejscowosci Bobolice — zeznaniaKi S k. 4915 - 4917/XXV),

zeznania A° B (k. 4929 - 4931/XXV);
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D ik i B'  wraz z dzieémi Ir Zs t1 Al narodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Bobolice pow. Koszalin — zeznania I N

(k. 4899 - 4901/XXV);

D1 ¢ Mi . wraz rodzing — zeznania J: D: - P

(k. 5071/XXVD);

H: J  wraz z rodzing, w tym dzie¢mi E i0  —do miejscowosci Kurow
woj. szczecinskie — zeznania A~ Czc (k. 4940 - 4941/XXV);

K A . wraz z rodzina, w tym braémi P: L, St , harodowosci
ukrainskiej, do miejscowosci Waldéow gm. Czluchow — zeznania R K

(k. 5195 - 5196/XXVI), J L K (k. 5200 - 5202/XXVII), K

Sz (k. 5206 - 5208/XXVIID);

Ki 3 i M do miejscowosci Bobolice — zeznania I K

(k. 4882/XXV);

0} A wrazsiostrg I i rodzicami, narodowosci polskiej, do miejscowosci

Goérowo Itawieckie — zeznania K W (k. 4848 - 4851/XXV);

P P iT¢ wrazzdzie¢mi K. i, W J Ol_ iM! ,
do miejscowosci Glady gm. Goérowo Hawieckie — zeznania Hu D (k.
4838/XXV), B¢ tPo o k. 4975 - 4876/XXV), L P (k.4946/XXV), P

P (k. 4989 - 4990/XXV), A P (k. 4992 - 4993/XXV), J. D 1(k
5042/XXVI), I D (k. 5045/XXVD), T Dr (k. 5048/XXVTI);

P Tl 1M wraz zdziecmiA ,0 M ,E1 ., narodowosci
ukraifiskiej, do miejscowosci Wiewidérowo pow. Koszalin - zeznania A* W (k.

5102 - 5104/XXVID), M. N: k. 5113 -5115/XXVI);

S: A © wraz z dzie¢mi Gi J: M i S

W narodowosci ukrainsko - polskiej, do miejscowosci Drzewiany pow.
Koszalin — zeznania M: = P. (k. 4834 - 4836/XXV),] M S

(k. 4843 - 4844/XXV), E P: k. 4857 - 4859/XXV), W

S (k.4936 - 4938/XXV);

St A1 rwrazzdziemilL iB do miejscowosci Zolednik gm. Gérowo
[tawieckie - zeznania E W (k. 4984 - 4985/XXV), J
We > (k. 3953 - 4954/XXV);
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- W M i K : wraz z dzieémi J. S , M
A ] , Mi ,, narodowosci polskiej, do miejscowosci Glagdy gm. Gérowo
Hawieckie — zeznania E: W T (k. 4984 - 4985/XXV), I
Wi (k. 3953 - 3954/XXV), M Wi r (k.5017 -
5018/XXVD, S W o (ke 5020 - 5021/XXVI), A N
(k. 5023 - 5024/XXVID), M Ki (k. 5026/XXVI);

40. Zernica Nizna (pow. leski):

-7 T iZ«  wraz z synami B F. iK do
miejscowosci Szczecinek — zeznania T L2 (k. 5140/XXVI), G VA
(k. 5143/XXVI), B. P (k. 5151 - 5152/XXVI), M VA

(k. 5162 - 5163/XXVI), At D1 k. 5165/XXVI);

W oparciu o analiz¢ zeznan wyzej wymienionych $wiadkéw, ktérzy stanowig jedynie
nieliczny wycinek o0séb objetych przedmiotowa akcja, mozna podjaé prébe zobrazowania
sytuacji, jaka istniata na ziemiach objetych akcja przed jej rozpoczeciem, przedstawienia

przebiegu realizacji tej akcji oraz sytuacji na tzw. Ziemiach Odzyskanych.

W zakresie sytuacji panujacej na terenach objetych przesiedleniem przed rozpoczeciem
akcji, Swiadkowie zar6wno narodowosci ukrainskiej, polskiej czy mieszanej, zgodnie podawali,
ze zycie na tych terenach dalekie bylo od normalnosci. Wprawdzie $wiadkowie narodowosci
ukraifiskiej w wigkszodci zeznali, iz nie jest im nic wiadomym o dzialaniu podziemia
ukraifiskiego w wiosce oraz o popetnianych zbrodniach na ludnosci, ale zgodnie z pozostatymi
przyznawali, ze zyli w ciaglym strachu, ze do wioski przyjda cztonkowie ,,band” UPA, chociaz
zagrozenie istniato takze ze strony ukrywajacych sie po lasach oddzialéw polskich organizacji
niepodleglosciowych. Cel tych wizyt Oddziatéw UPA i ich przebieg z reguty byt taki sam.
Czlonkowie UPA zadali zywnosci i ja zabierali. Od czlonkéw swojej spolecznosci zadali takze
miodych mezezyzn, ktérych weielano w szeregi UPA. Kazdy sprzeciw byl surowo karany —
biciem i $miercig. Czlonkowie UPA szukali tez Polakow lub os6b im pomagajacych. Ludzie
zeby przezy¢ chowali si¢ po polach i lasach razem z dobytkiem. W konsekwencji zycie w
wioskach toczylo si¢ w strachu przed ich wizytami, naznaczone réznymi zdarzeniami o

zbrodniczym charakterze ze strony UPA.

W zakresie postrzegania przez ludnos¢ motywow/przyczyn przeprowadzenia akcji

swiadkowie zar6wno narodowosci ukrainskiej, polskiej czy mieszanej, zgodnie podawali, ze
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przesiedlenie bylo przymusowe tj. nie byto od niego odwotania i nastgpito po zabojstwie Karola
Swierczewskiego. W zabdjstwie tym nie upatrywali jednak gléwnej przyczyny, gdyz
zdecydowana wiekszo$¢ przestuchanych wskazywata na przyczyne dziatalnos¢ ,.band” UPA
na tych terenach, ktérych cztonkowie ,,zaczeli si¢ tak panoszy¢”, ze zycie ludzi wigzalo sig
z ciagla obawa i strachem przed nimi. Wojsko nie radzito sobie z ich dziatalnoscia i ludzie sami
widzieli, ze nie odciecie zaopatrzenia w zywnos¢ i nowych czionk6éw, spowoduje tylko wzrost
dziatalnosci ,,band” UPA. W konsekwencji $wiadkowie przyznawali, iz wprawdzie
przesiedlenie byto przymusem, ale oni sami chcieli tej ,,przeprowadzki”, aby zacza¢ spokojnie
i normalnie zy¢. Przyznawali, ze woleli opusci¢ swoje rodzinne domy niz zging¢, bo tam na

rodzinnej ziemi, jak wskazywali, nie dato si¢ juz normalnie zy¢.

W zakresie postrzegania przez ludnos$¢ sposobu przeprowadzenia akcji wigkszos¢
$wiadkow twierdzila, ze nikt ich nie zmuszal do wyjazdu ani nie grozit, ale przesiedlenie bylo
przymusowe. Cze$¢ z przestuchanych podkreslata, ze zolmierze przeprowadzajgcy
przesiedlenie wprawdzie nie grozili i nie stosowali przemocy, ale byto to ,,wysiedlenie pod
bronia”, gdyz ludzie widzieli brof u zolnierzy i ,,odczuwali presj¢”. Niektorzy za grozby ze
strony Zolnierzy brali ich thumaczenia, ze jak sami nie wyjada teraz, to zostang przesiedleni do
ZSRR, w zakresie 0s6b narodowosci ukrainskiej lub mieszanej, badZ zging, jezeli chodzi
o osoby narodowosci polskiej. Podkresli¢ nalezy, iz nie mozna wykluczy¢ zaistnienia
przytaczanych przez niektorych $wiadkéw nagannych zachowan ze strony zolnierzy,
a polegajacych na wulgamym i obrazliwym traktowaniu przesiedlanej ludnosci. Nie mozna
takze wykluczyé, co podkreslajg $swiadkowie, ze ,styszeli”, iz dochodzilo do incydentow
polegajacych na szarpaniu si¢ z ludnoscia, a nawet do uzycia sity fizycznej. Zaznaczy¢ nalezy,
iz te naganne zachowania ze strony zoinierzy dotykaly zaréwno ludnos¢ narodowosci

ukrainskiej, jak i polskiej, gtéwnie tej, ktéra nie cheiala opusci¢ swoich doméw rodzinnych.

Jednakowo traktowano ludno$é przesiedlana, jezeli chodzi o czasookres przygotowania
do przesiedlenia, jak i pobytu na punktach zbornych. W oparciu o zgodne zeznania w tym
zakresie: ,,przed wysiedleniem przyjezdzata lokalna wladza polska, urzednicy lub Zolnierze i
przedstawiali przebieg wysiedlenia. Kazda rodzina musiata zosta¢ zakwalifikowana do ktérej$
z grup: A, B lub C. Podstawa zakwalifikowania rodzin do tych kategorii bylo podejrzenie
wspdlpracy z nacjonalistami ukrainskimi. Osoby podejrzane o sprzyjanie nacjonalistom
ukrainskim umieszczone zostaly w obozie w Jaworznie.” Ustalono, ze w zaleznosci od
miejscowosci, ludnosé dostawata od 1 tygodnia do zaledwie 1 godziny na przygotowanie do

wyjazdu. W zakresie tego, co wysiedlani mogli ze sobg zabra¢, stwierdzono znaczne
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rozbieznosci w zeznaniach, niezaleznie od narodowosci zeznajacych. Jedni $wiadkowie
zeznawali, ze nie mowiono im, co majg zabra¢, mogli bra¢ co chcieli, inni — mogli zabraé to,
co mieli na sobie, albo to co mogli unies¢, albo tylko rzeczy ruchome albo/oraz krowy i konie,
ale juz drobiu, $win i narz¢dzi nie wolno bylo bra¢. Zachodzi natomiast zgodnos$é w tym, ze
wojsko pomagato ludnosci poprzez zapewnienie jej transportu na punkt zborny, podstawiajac
furmanki z konmi, anawet samochdd. Znaczne rozbieznosci w zeznaniach rysujg sie
w zakresie pobytu ludnosci na punktach zbornych i to podzielone zeznaniami w zaleznosci od
narodowosci skladajgcego. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz dotycza one pobytu praktycznie tylko
na jednym punkcie zbornym (w Olszanicy). Osoby narodowosci ukraifiskiej twierdzily, ze teren
byl ogrodzony drutem, trzymano ich tam okolo tygodnia, bez zapewnienia dachu nad glowa.
Natomiast $wiadkowie zgodnie przyznaja, ze zapewniona zostala im woda, kawa, herbata i
bochenek chleba. Racje te nie byly duze, przez niektorych odbierane jako ,,gtodowe”. W trakcie
transportu, ktéry trwat réznie od tygodnia do nawet dwoch tygodni, na postojach rozdawana
byla zupa. Swiadkowie zeznawali takze, ze kiedy pociag na dhuze;j stat, albo kiedy ludno$¢ kilka

dni oczekiwata na transport, to pomagali im miejscowi mieszkancy dajac zywnosé i nocleg.

Wielu $wiadkéw narodowosci ukraifiskiej podkreslato, iz transport pociagiem odbywat
si¢ przez O$wigcim. Wowczas ujawnione wsrod ludnosei przesiedlanej osoby wspélpracujace
z UPA lub podejrzane o t¢ wspoélprace zabierane byty z transportu i umieszczane w Centralnym

Obozie Pracy (COP) w Jaworznie.

Swiadkowie zgodnie podkreslajg bardzo staba opieke sanitarng, a wrecz jej brak w
czasie transportu. Faktem jest, ze w trakcie transportu tylu tysigcy os6b moglo i na pewno
doszto do jaki$ zgonow, o czym zeznawali $wiadkowie. Przypadki przez nich wymienione nie
wskazujg jednak na podejrzenie przestepnego spowodowania $mierci, chociaz nie mozna
wykluczy¢, ze sama akcja przesiedlenicza oraz warunki, w jakich odbywat si¢ miedzy innymi
transport, mogly przyczyni¢ si¢ w niektérych przypadkach do pogorszenia stanu zdrowia, na

co jednak w ledztwie dowodéw nie uzyskano.

Sam transport odbywat sig, jak podnosza zgodnie §wiadkowie, wagonami nazywanymi
towarowymi czy ,,bydlgcymi”. Do jednego wagonu trafiala rodzina, czasem wigcej niz jedna,
wraz ze swoim dobytkiem i zwierzgtami. Nie mozna wykluczy¢, ze zdarzaly sie przypadki

przepelnienia w ramach jednego wagonu, co podawali niektérzy z przeshuchanych.

Swiadkowie byli zgodni w tym, ze juz na punkcie zbornym dochodzilo do
przyporzadkowania poszczegélnych rodzin do transportéw, kiére udawaty sie w okreslone

nowe miejsca. Do jednej wioski (miejscowosci) trafiato po kilka rodzin z tej samej wysiedlonej
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miejscowosci, chociaz nie bylo to zasada. Osoby narodowosci polskiej byly traktowane w tym
zakresie tak samo jak osoby innych narodowosci, tzn. z tej samej przesiedlanej wioski rodziny

trafiaty do réznych miejscowosci.

W zakresie sytuacji na tzw. Ziemiach Odzyskanych zeznania wigkszosci $wiadkow sg
zbiezne. Wysiedlano ich z dom6éw drewnianych, krytych strzecha lub blacha. Pomieszczenia
gospodarcze znajdowaly sie albo w tym samym budynku co mieszkalny, a rzadziej w budynku
obok. Na nowym miejscu przesiedlenia mieli trudng sytuacje — brak np. sprzgtow
gospodarczych, ale dostawali lokale lub domy, czgsto na kilka rodzin, nie mieli zapewnionej
tam zywnosci chyba, ze dany PUR lub UNRRA (United Nations Relief and Rehabilitation
Administration — Administracja Narodéw Zjednoczonych do spraw Pomocy i Odbudowy)
dawaty przydzialy, albo korzystali z pomocy sasiadow i tego, co ze sobg zabrali z miejsca
przesiedlenia. Te przydzielone im budynki byly najczesciej bez wyposazenia, okien, drzwi,
przy czym domy byly ludziom wskazywane lub przesiedlency sami wybierali dom i go
zajmowali, albo w pdzZniejszym czasie sami zmieniali na wybrany przez siebie budynek czy
lokal. Otrzymywali $rednio po 8 ha ziemi na rodzing. Pézniej w latach 50 - tych XX wieku
przekazywane byly akty nadania tych budynkow i ziemi na wlasno$¢, albo istniata mozliwos¢
powrotu wysiedlonych do swoich miejscowosci i wiele z tych rodzin ztego skorzystalo.
W wielu zeznaniach powtarza sig, iz po przesiedleniu ,,zyli$my na takim samym poziomie jak
przecigtni mieszkancy ..., nie mieliSmy dobrych warunkéw, ale wtedy wszyscy bylismy
biedni” oraz to, ze ,,warunki, jakie na tamte czasy nam zapewniono pozwalaly na przezycie”.
Swiadkowie podkreslaja takze, iz w wielu wypadkach byla to ,,zamiana” na lepsze, chociaz tam
i tu ,klepali biede”. Wszyscy, poza jednostkowymi przypadkami, zaréwno ze strony
narodowosci polskiej jak i ukrainskiej, w ktorych podnoszono stworzenie warunkéw na granicy
biologicznego i fizycznego wyniszczenia, twierdzili ze na ,nowej ziemi” bylo wreszcie

spokojnie i bezpiecznie, bez strachu, ze ,,kto$” przyjdzie noca.

W zakresie oceny akcji ze strony 0s6b narodowosci ukraifiskiej padaty twierdzenia, ze
Panstwo Polskie zafundowalo im biede i moralnie byta to duza krzywda dla ich narodu. Ale
przytoczy¢ nalezy takze stowa swiadkéw narodowosci polskiej, ktérzy méwig ,,my zostaliSmy
pokrzywdzeni przez ludzi narodowosci ukrainskiej, bo przez nich musieliémy wyprowadzi¢ sig

Z naszej ziemi”.
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W oparciu 0 wyzej wymienione dokumenty oraz zeznania $wiadkéw, a takze uzyskang
W sprawie opini¢ historyczng Artura Brozyniaka (A. Brozyniak ,,Opinia...”, k. 5290 -

5301/XXVII), ponizej przedstawiono podsumowanie przeprowadzonej akcji.

Operacja rozpoczgla si¢ w kilkunastu miejscowosciach réwnoczesnie o $wicie
28 kwietnia 1947 r., co stanowilo element zaskoczenia dla ukraifiskich nacjonalistow, od
koncentracji jednostek WP. Podstawowym zadaniem GO ,,Wista” byla likwidacja zbrojnych
oddziatéw UPA. Ewakuacja ludnosci na tzw. Ziemie Odzyskane, czyli do zachodnie]

1 pétnocnej Polski, miata tylko dopoméc w realizacji tego celu i uchroni¢ ludnosé przed jego

skutkami.

Ewakuacjg objeto ludnos¢ ukraifiskg oraz mieszana, a takze ludnos¢ polska z niektérych
miejscowosci, a calg z terenu tzw. cypla bieszczadzkiego. Nadto przesiedleniem objeto osoby
niepodlegajace przesiedleniu, ktére wyraza che¢ wyjazdu. Ludno$é polska nieobjeta
przesiedleniem zostala natomiast zgrupowana czasowo dla jej bezpieczenstwa w wioskach
chronionych przez WP, MO i ORMO. Jednoczesnie spore skupiska ludnosci ukraifiskie]
pozostaly w miastach Przemysl i Sanok, gdzie nie przeprowadzono ewakuacji, i w kilku innych
mniejszych miejscowosciach, gdzie pozostawiono uchodzace za lojalne rodziny mieszane.
Ponadto przesiedlenia nie przeprowadzono w czesci miejscowosci na obrzezach zwartego
polskiego osadnictwa. Wedhug danych przeanalizowanych przez historyka nalezy szacowag, ze
w akeji ,,Wista” nawet 20 % przesiedleficéw stanowili Polacy. Natomiast na podstawie danych
cytowanych przez prof. Jana Pisulinskiego, wiadze ocenialy, iz po akcji ,, Wista” pozostato 9474
Ukraificdw w wojewddztwach rzeszowskim (bez powiatu sanockiego) i lubelskim, oraz nie
przesiedlono okolo 1 tysigca Lemkow z woj. krakowskiego, czyli tcznie okoto 13 tysigcy 0séb
narodowosci ukrainskiej i lemkowskiej nie zostalo przesiedlonych z terenéw Polski
potudniowo — wschodniej w 1947 r. Ludno$¢ polska i mieszana byta przesiedlana na tych

samych zasadach i w te same miejsca, co ich ukrainscy sgsiedzi.

Dla sprawnego przeprowadzenia akcji przesiedleficzej wydano szereg pisemnych
instrukeji dla zotnierzy i oficeréw np. jak maja zachowywaé sie i jakich rad powinni udzielaé
ewakuowanym. Przypominano o humanitarnym traktowaniu przesiedlanej ludnosci jako
polskich obywateli. Jednoczesnie polecono zachowaé najwyzsza ostroznosé¢ celem odparcia
bezposrednich atakéw UPA, ale co trzeba podkresli¢, otwarcie ognia moglo nastapié tylko do
rozpoznanych celéw na rozkaz dowédcy, gdyz bez rozpoznania w pierwszej kolejnosci powinni

byli sie¢ schowac.
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Przedsicwzieto takze szeroka akcje propagandows skierowang do polskiego
i ukrainskiego spoteczerstwa wyjasniajaca cele operacji, zas cztonkom OUN i UPA w zamian

za dobrowolne poddanie sie obiecywano ,,okazanie taski”.

Przesiedlenie wioski rozpoczynano od wystawienia posterunkéw ochronnych wokét
miejscowosci, a nastepnie zbierano mieszkancéw i wyjasniano im cel akcji. Informowano o
koniecznosci wyjazdu, ktéry umozliwi im spokojne Zzycie i prace oraz pozwoli unikngé
niepotrzebnych ofiar wéréd ludnosci cywilnej w trakcie operacji wojskowej przeciw UPA.
Przestrzegano, ze osoby, ktore nie wyjada beda traktowane jak ,banderowcy”. Czas na
spakowanie dobytku byl rézny, wynoszacy od kilku godzin do kilku dni. W przypadku skarg
na zbyt krotki czas przygotowania do ewakuacji, sprawg przekazywano do zbadania przez
prokurature GO ,,Wista”. Z reguly zabierano dokumenty i cz¢s¢ dobytku ruchomego: odziez,
posciel, naczynia kuchenne, zapas zywnosci, narzedzia rolnicze, zwierzgta domowe i srodki
transportu. Nie pozwalano zabiera¢ mebli. W pakowaniu dobytku osobom chorym, starym lub
rodzinom bez mezczyzn, pomagali zolnierze. Ludno$¢ po spakowaniu formowana byla
w kolumny ochraniane przez WP, ktore udawaty si¢ do punktow zbornych. Podwody uzywane
do transportu nalezaly do przesiedlanej ludnosci, Polakéw z sasiednich miejscowosci lub

wojska.

Dowddcy grup przesiedlajgcych mieli tylko ogoélna orientacje, co do uznania
mieszkancéw danej wioski za podlegajacych ewakuacji. W materiatach $ledztwa znalazly si¢
informacje o demonstracyjnym dotykaniu broni lub nakazywaniu spisania o$wiadczenia o
pozostaniu na wiasng odpowiedzialno$¢. Przesiedleni powszechnie uwazali, ze tych co

pozostang, moga spotkaé represje nacjonalistow ukrainskich.

Wydane instrukcje zalecaly sporzadzanie list ewakuowanych na miejscu, ale w praktyce
z uwagi na zagrozenie atakami ze strony UPA, ludno$¢ gromadzono w ogrodzonych punktach
zbornych i dopiero tutaj dokonywano tych czynnosci. Wykazy przeznaczonych do
przesiedlenia sporzadzane byly przez pracownikéw PUR, ktérzy réwniez spisywali
pozostawiony majgtek. Jednoczesnie ludnosé przedstawiata dokumenty o polskosci, co mogto
wylaczyé rodzing z przesiedlenia. Czesci Polakéw, po kilku tygodniach przetrzymywania na
tzw. punktach zbornych, pozwolono powrdci¢ do doméw. Wedtug ustaleft Bogustawa Bobusi,
na matych punktach przesiedlency przebywali od 10 do 24 godzin, a na duzych punktach,
w sporadycznych przypadkach nawet kilka dni.

Instrukcje przewidywaty wydawanie dla przesiedlonych trzech positkéw dziennie. Z akt
$ledztwa wynika, ze w czeéci przypadkow wyzywienie bylo niewystarczajace. Niekiedy
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ludnos¢ z punktéw zbornych wracata pod eskorta wojska po czes¢ pozostawionego mienia.
Przy dluzszym oczekiwaniu na transport rozdawano cieple positki. Natomiast dla zwierzat

zapewniono paszg i dostgp do pastwisk na polach w poblizu punktu zbornego.

Instrukcje przewidywaly takze zaopatrzenie przesiedlanych w opieke sanitarna.
Z raportow Stuzby Zdrowia GO ,,Wista” wynika, ze PUR nie radzil sobie z tym zadaniem.
Wprawdzie chorym i dzieciom zagwarantowano mozliwo$é przebywania w zadaszonych
pomieszczeniach, ale bardzo duzym problemem byly pasozyty skéry, gtéwnie wszy i $wierzb.
Dla potrzeb ewakuowane] ludnosci przeznaczono réwniez z wojskowych zapaséw leki, srodki
opatrunkowe i DDT do dezynfekeji. Cigzko chorych i kobiety rodzace przekazywano do
szpitali publicznych. Zauwazy¢ nalezy, iz na punktach zbornych i w czasie transportu, zdarzaty
sig zgony w wigkszo$ci z przyczyn naturalnych. Niektore zdarzenia byly nawet badane przez

prokurature GO ,,Wista”.

Z instrukcji wynikato, ze punkty zborne miaty by¢ ochraniane przez wojsko, ktére miato
zapewni¢ bezpieczenstwo ewakuowanej ludnosci. Jednoczesnie w praktyce na punktach
zbornych, w czasie oczekiwania na wyjazd, oficerowie WP przestuchiwali czesé
ewakuowanych, a nawet dokonywano aresztowan osob podejrzewanych o przynaleznosé lub
wspbtprace z OUN - UPA. Zohierzom pod surowymi karami zabroniono znecania sie nad

ludnoscig cywilng i aresztowanymi cztonkami OUN oraz UPA.

Wedtug  instrukcji, ludno$¢ ewakuowana na punktach zbornych planowano
klasyfikowa¢ na podstawie kryterium potencjalnej lojalnosci do Panstwa Polskiego na
kategorie A, B i C, aby najbardziej niebezpieczny element rozproszy¢ maksymalnie na
ziemiach zachodnich i péinocnych. Na podstawie materiatéw zrodlowych nalezy wnioskowag,

ze w praktyce to zalecenie nie bylo, poza pojedynczymi przypadkami, wykonywane.

Nastepnie z punktéw zbornych przesiedlencéw transportowano razem z dobytkiem do
stacji kolejowych, gdzie nastgpowal zaladunek ludzi, zwierzat imienia, do wagonéw
towarowych, czesto w jednym wagonie. W trakcie transportu ludno$¢ uzywata wiasnego
wyzywienia lub/oraz miala zapewnione wyzywienie przez PUR, chociaz czgsto bylo ono
niewystarczajgce. W trakcie transportu ludnos$¢ byla nadal chroniona przez wojsko, celem
zapobiezenia gléwnie kradziezom mienia. Zdarzaly sie przypadki samowolnego opuszczania

transportéw przez pojedyncze osoby, a nastepnie odjazdu pociggéw bez nich.

Wedlug instrukcji, na nowych terenach ludno$é miata byé rozproszona. W praktyce

osiedlano w miejscowosci kilka rodzin, ale pochodzacych z r6znych wiosek, a czlonkéw jednej
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spolecznoéci wiejskiej rozpraszano na terenie powiatu. Chodzilo o to, zeby przeciaé
organizacyjne wiezi i zapobiec terroryzowaniu ludnosci cywilnej przez ,,banderowcoéw”. Na
poczatku akcji osiedlano ludno$¢ na terenie Warmii, Mazur i Pomorza Zachodniego,

a w koficowej fazie na Dolnym Slasku.

Przesiedleficy otrzymali poniemieckie domy i gospodarstwa rolne w zamian za
pozostawione mienie. Liczba przesiedlencéw byta bardzo duza, dla czgsci z nich brakowato
gospodarstw, gdyz podejmujgc akcje wladze panstwowe nie znaty nawet przyblizonej liczby
0s6b nia objetej. Zdarzaty si¢ wiec przypadki czasowego pobytu po kilka rodzin w zbiorowych
kwaterach lub dokwaterowania do gospodarstw, ktére jeszcze nie zostaly opuszczone przez
przesiedlanych Niemcéw, i dopiero nawet po roku czasu znajdowano im pojedyncze
gospodarstwa. Nalezy przyznaé, ze cze$¢ przydzielonych budynkow byla zdewastowana,
brakowalo okien, a drzwi byly zniszczone, albowiem lepsze zabudowania zostaty uprzednio
zajete przez osadnikéw z Kreséw Wschodnich. Przesiedlenicom przystugiwaty zapomogi na
zagospodarowanie si¢, a administracja panstwowa wykonata czgs¢ prac remontowych na
wlasny koszt. Z materiatu zgromadzonego w aktach $ledztwa wynika, ze cz¢$¢ przesiedlencow
uznata jednak pomoc panstwa za niedostateczna. W opinii historyka zauwazono, ze na tych
samych zasadach PUR osiedlal Polakéw z Kresoéw Wschodnich, a ewentualne niedogodnosci

w sporej czesci wynikaly z 6wezesnych uwarunkowan technicznych i organizacyjnych.

Wedlug zalozen, za pozostawione budynki i grunty przystugiwalo przesiedlencom
gospodarstwo o takiej samej powierzchni, ale w praktyce w czgsci przypadkow ta zasada nie
byla przestrzegana. Na nowym miejscu przydzielano ziemi¢ w wielkosci, jakiej dana rodzina
mogla uprawiaé, ale czesto wolnej ziemi brakowalo, chociaz zdarzaly si¢ dos¢ liczne przypadki
przejecia gruntéw uprawnych przewyzszajacych nawet dwukrotnie pozostawiony areal.
Pierwotnie nowe gospodarstwa byty przekazane do uzytkowania, a dopiero w latach 1949-1958
administracja pafistwowa wydawata akty nadania ziemi na wlasnos¢ zgodnie ze stanem
faktycznym uzytkowanej ziemi. Zdaniem historyka, wedlug danych cytowanych przez dra
Zbigniewa Palskiego, do zakoficzenia akcji w marcu 1958 r. akty takie odebralo az 90 %
uprawnionych. Natomiast pozostawione mienie przesiedlencow z akcji ,,Wista” w Polsce
potudniowo-wschodniej zostalo przejete przez panstwo, na mocy dekretu z dnia 27 lipca 1949
r. 0 przejeciu na wlasno$¢é Panstwa niepozostajacych w faktycznym wiadaniu wiascicieli
nieruchomosci ziemskich, potozonych w niektérych powiatach wojewodztwa bialostockiego,

lubelskiego, rzeszowskiego i krakowskiego (Dz. U. z 1949 r. Nr 46 poz. 339 z pézn. zm).
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Nowe warunki gospodarowania i zamieszkiwania, w przewazajacej wiekszosci
przypadk6éw, znacznie roznily sie od poprzednich. W Polsce poludniowo-wschodnie;j
pozostawiono gléwnie domy drewniane, a otrzymano murowane, w czesci wyposazone
w wodociagi i energi¢ elektryczng. W ocenie historyka ,,zamiana” ta byla cywilizacyjnym

szokiem dla wielu z nich.

PUR przesiedlit na tzw. Ziemie Odzyskane, wedlug danych z wyzej wymienionego
Komunikatu MON z 31 lipca 1947 r. GO ,,Wista”, 136 697 oséb. Wedlug obliczen Eugeniusza
Misilty, do 15 sierpnia 1947 r. wysiedlono 140 175 o0séb, w tym z wojewédztwa krakowskiego
10510, rzeszowskiego 85339 i lubelskiego 44 728. Réznica moze wynikaé z faktu
kontynuowania przesiedlefi w sierpniu 1947 r. po rozwigzaniu GO ,,Wista”. Historyk wskazuje
takze na prof. Jana Pisulifiskiego, ktéry miat dotrze¢ do danych MBP z drugiej potowy lipca
1947 r., a z ktérych miato wynika¢, ze przesiedlono 149 529 os6b.

Na przytoczenie zastuguje ustalony przez historyka sposob realizacji celu gléwnego
akcji ,,Wista”. Na poczatku operacji przeciw grupom UPA stosowano oblawy, potaczone
zotaczaniem i przeczesywaniem kompleksow lesnych. Sposéb ten zastapiono taktyka
ustawicznego nekania i poscigu, po tym jak po okolo miesigcu trwania akcji Informacja
Wojskowa i UBP dysponowaty precyzyjnymi danymi dotyczacymi struktury, uzbrojenia, stanu
osobowego, miejsc postoju, zwyczajéw panujacych w podziemiu, polozenia schronéw oraz
magazynow itp. Spora czg$¢ tych informacji zostata uzyskana od cztonkéw UPA i OUN, ktorzy
sami zglaszali si¢ do WP lub MO, m. in. Dymitra Hryéko ,,Ciapki” czlonka bojéwki SB OUN
i Jarostawa Hamiwki ,, Wyszyfiskiego™. Z czasem taktyka zwalczania sotni UPA jeszcze ulegla
modyfikacji, gdyz niewielkie oddziaty WP przebywaly noca w terenie, organizujac zasadzki na
drogach przemieszczania si¢ ,,banderowc6w” i w opuszczonych wioskach, a takze stosowano
ostrzeliwanie z broni cigzkiej miejsc domniemanego przebywania zgrupowai UPA. Dla
pozostalej na miejscu ludnosci wprowadzono natomiast godzing policyjna. Cel akcji
realizowano takze poprzez utworzenie 28 nowych placéwek ORMO i wiejskie warty w
polskich wioskach. W konsekwencji tych dziatan, WP uzyskato inicjatywe, a cztonkowie UPA

byli narazeni na ustawiczng konfrontacje z patrolami wojskowymi.

Historyk zwraca uwagg na odbior akcji po stronie nacjonalistéw ukrainskich. W jego
ocenie, dla dowddztwa UPA i cywilnego kierownictwa OUN, rozmach przeprowadzenia
operacji przez strong polskg byt zaskoczeniem. Dowddcy sotni nie mieli realnych mozliwosdci
przeciwstawienia si¢ ewakuacji cywilnej ludnosci. Poczatkowo nakazano oddzialom UPA

kategorycznie pozostaé na zajmowanych obszarach i prowadzi¢ walke przeciwko Panstwu
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Polskiemu. Wlodzimierz Szczygielski ,,Burtaka” przed wladzami Czechostowacji zeznal, ze od
Wasyla Hatasy ,Orlena”, zastepcy krajowego prowidnyka, dostal rozkaz dalszego
kontynuowania walki przeciw Paristwu Polskiemu. Dopiero wyczerpanie realnych mozliwosci
dziatania, sklonity dow6deéw sotni UPA do opuszczenia terytorium Polski, wbrew stanowisku
Krajowego Prowodu OUN. Wiadze polskie od dnia 28 kwietnia 1947 r. zrzucaly ulotki
z samolotéw, skierowane do szeregowych czionkéw UPA, ktorym obiecywano darowanie kar,
w przypadku dobrowolnego zgloszenia. Zabieg taki spowodowal zamieszanie w szeregach
UPA, ale ze wzgledu na terror wewnatrz samej organizacji, czlonkowie UPA nie mogli
skorzysta¢ z mozliwosci poddania si¢. Historyk zwraca uwage na zdanie prof. Wiktora
Poliszczuka, ktéry uwaza, ze bledem strony polskiej bylo nieogloszenie amnestii, ktora

umozliwitaby ujawnienie si¢ cztonkom UPA.

W praktyce wygladalo to w ten sposéb, ze koncem maja 1947 r. pododdzialy WP
rozpoczely na szeroka skale zwalczanie ,,partyzantki banderowskiej” na Pogérzu Przemyskim.
Grupy UPA w sile jednej lub kilku sotni byly ngkane ustawicznymi poscigami. W konsekwencji
sotnia Michata Dudy ,,Hromenki”, odeszla z terenu juz po niecatych dwoch tygodniach poscigu
WP, a pozostale trzy sotnie pod dowédztwem Wlodzimierza Szczygielskiego ,,Burlaki” byty
nekane ustawiczng pogonia przez ponad dwa tygodnie, kiedy to ich sity zmalaty o 2/3. W
szeregach UPA brakowalo zywnosci, nasilily si¢ dezercje, ktérych nie byl w stanie
powstrzymaé nawet terror zandarmerii i SB OUN. Pomimo swojego rozpaczliwego potozenia,
ukraifiscy nacjonaliéci w czerwcu 1947 r. dokonywali mordéw na ujgtych ORMO-wcach
i osobach cywilnych. Ostatecznie Wiodzimierz Szczygielski ,,Burtaka”, Mikotaj Sawczenko
,Bajda”, czes¢ sotni ,,Hromenki” z Michatem Dudg oraz niewielkie grupy z pozostalych
oddziatow, podjely decyzje o ucieczce do Niemiec. Czgsé ,,banderowcoéw” przeszla granicg z
USRS i tam nadal kontynuowata walke. Sotnie na terenie powiatéw jarostawskiego,
lubaczowskiego oraz Lubelszczyznie i Lemkowszczyznie rozproszyly si¢ na mniejsze grupy,
ktére po pewnym czasie likwidowalo wojsko, albo opuscily teren uciekajac do Niemiec lub
USRR. Cze$é cztonkéw UPA pod falszywymi nazwiskami ukryta si¢ posrod ludnosci cywilne;
na tzw. Ziemiach Odzyskanych. Zdaniem historyka do zimy na przetomie 1947 i 1948 roku
wiekszos¢ grup OUN i UPA pozostatych w terenie, po operacji wojskowej zaprzestato

dziatalnosci.

Wedlug danych z Komunikatu MON z dnia 31 lipca 1947 r. GO ,,Wista” ujeta 796
_banderowcow”, a 56 poddalo si¢ dobrowolnie. Aresztowano 1582 osoby podejrzane

o wspolprace z nacjonalistami. W czasie dzialan zabito 623 czlonkéw OUN i UPA.
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Jednoczesnie po stronie polskiej zgingto 59 zolnierzy WP i 52 KBW (razem 111 os6b), rany
odniosto 59 Zolnierzy WP i 14 KBW (razem 73). Zdaniem historyka, nalezy szacowa¢, ze
w wyniku dziatann GO ,,Wista” stan osobowy oddzialéw UPA w Polsce zostal zmniejszony
0 3/4. W terenie pozostaly tylko nieliczne grupy cztonkéw ukrainskiego podziemia, ktére nie
podejmowaly wigkszych akcji zaczepnych. Chociaz ukrywajacy sie nacjonalisci byli nadal

grozni dla ludnosci cywilnej, probowali i w 1948 r. zorganizowali kilka akcji zaczepnych.

Historyk zwraca uwage na fakt, ze w zniszczeniu ,,grup banderowskich” duza role
odegrala wspdipraca ze ZSRS i Czechostowacja. W ramach niej zablokowano granice z Polska

w rejonach dziatalnosci UPA. Wymieniano sig tez informacjami.

Grupa Operacyjna ,,Wista” zostata rozformowana dnia 31 lipca 1947 r. Wigkszos¢
zolnierzy powrécita do koszar w macierzystych jednostkach. Dalsze zwalczanie ,,grup

banderowskich” w Polsce potudniowo-wschodniej miaty kontynuowaé wydzielone jednostki.

W koncowym etapie operacji podjeto prébe osiedlenia osadnikéw z przeludnionej
centralnej i zachodniej Rzeszowszczyzny, w niektérych wysiedlonych miejscowosciach.
Jednak akcja ta nie powiodta si¢ z powodu matej liczby chetnych na osiedlenie sie w rejonach
zagrozonych dziataniem ,.banderowcow”. Wowezas administracja panistwowa przeprowadzita,
w niektérych miejscach, zbi6r zboza z pol pozostawionych przez przesiedleficéw, przy czym
zdarzalo sig, ze byli wtedy ostrzeliwani przez nacjonalistéw. Zdarzaly sie¢ takze przypadki
powrotu wysiedlonej ludno$ci do swoich miejscowosci. Po stronie ludnosci polskiej istniata
Jednak tak silna obawa przed wznowieniem zbrodniczej dziatalnosci bojéwek OUN i UPA, ze

mieszkancy Dylagowej wrocili do wioski dopiero w latach 1949-1950.

Nie mozna poming¢ negatywnego skutku akcji ,,Wisla”, w postaci upadku
gospodarczego opuszczonych terenéw Polski potudniowo — wschodniej. Wiele wiosek
przestatlo w ogdle istnie¢, albo w ponad 50 procentach, gdyz akcja zasiedlenia tych terenéw
przez 6wcezesne wladze nie zostala osiagnigta. W konsekwencji, w latach p6zniejszych podjeta
zostala decyzja o zalesieniu znacznych powierzchni tych terenéw. Ten sam los spotkat cerkwie
i mienie pocerkiewne, nierzadko o wartosci zabytkowej, ktére przestaly istnie¢ bedac
zniszczone, rozgrabione lub pozostawione samym sobie (R. Drozd, B. Halczak ,,Dzieje...”, s.

125).

Historyk zwraca uwage na fakt, ze przy GO ,,Wisla” dziatal Sad Wojskowy, ktéry w
poczatkowym okresie mial rozpatrywaé sprawy przewinien popetnionych przez zotnierzy

i oficeréw uczestniczacych w operacji, a od dnia 4 maja 1947 r. Jego wlasciwosci podlegali
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takze ,,banderowcy” ujeci z bronig. Cztonkowie OUN i UPA byli sadzeni w trybie doraznym.
Zapadly 173 wyroki $mierci, a 3837 osob podejrzanych o wspétprace z ,,banderowcami”
aresztowano i osadzono w COP w Jaworznie, w tzw. podobozie ukrainskim. Pomigdzy nimi
znajdowali sig¢ Ukraifcy, Lemkowie i Polacy, zatem odosobnienie nie miato charakteru represji
z powodéw etnicznych. W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, iz sprawa wyzej wymienionego
obozu byla przedmiotem postgpowania przygotowawczego sygn. S 19.2000.Zk w OKSZpNP
w Katowicach (k. 2097 - 2200/XI, 2201 - 2288/XII) i w zwiazku z tym rozwazania w tym

zakresie zostang pominigte.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne nalezy dokona¢ prébe oceny
przeprowadzonej ,akcji” z punktu widzenia jej zasadnosci oraz podstaw prawnych jej

przeprowadzenia.

Rozwazajac pierwszy aspekt tej oceny trzeba zauwazy¢, ze w chwili obecnej istnieje

wiele odmiennych ocen przemawiajacych za badz przeciwko zasadnosci jej przeprowadzenia.

Wiktor Poliszczuk w publikacji ,,Dowody Zbrodni OUN i UPA” (Toronto 2000, s. 656)
podnosi za E. Misitg, ze mysl o potrzebie przesiedlenia ludnosci ukrainskiej zrodzita sig tylko
w kregach wojskowych, a nie w wyniku naciskéw politycznych, ,majgcych na celu
spolonizowanie ludno$ci ukraifiskiej w drodze jej rozproszenia, rozcienczenia w polskim
zywiole Ziem Odzyskanych”. Za taka koncepcja przemawia jego zdaniem fakt, ze to wlasnie
przed wojskiem stanelo zadanie zlikwidowania dziatai OUN-UPA, ktére zmierzaly do
oderwania od Rzeczypospolitej Polskiej jej potudniowo—wschodnich terenéw, uwazanych
przez nich za ukrainskie terytorium etniczne. Operacja ,, Wista” z wojskowego punktu widzenia
byla zasadna, albowiem OUN-UPA zostala pozbawiona baz zaopatrzenia, ktorego udzielata im
ludno$¢ ukraifiska. Wreszcie podnosi on, ze decyzji o jej przeprowadzeniu nie mozna takze
wiazaé z zab6jstwem gen. Swierczewskiego, albowiem juz w 1946 r. w , krggach wojskowych”
powstala koncepcja przesiedlenia ludnosci celem zlikwidowania baz UPA (w: ,,Protokot nr 12
z odprawy Komisji Bezpieczenstwa Naczelnego Dowddcy WP z20.08.1946 1.”, Zeszyty
Historyczne z 1992 nr 102 s. 15).

W. Poliszczuk przywohuje takze tres¢ odezwy skierowanej do ludnosci ukrainskie;
(H. Piecuch ,,Siedem...”, ss. 330 - 331), w ktérej wyjasniano, iz ludnos¢ musi zrozumie¢, ze

przesiedlenie jest skutkiem dziatania ,,band” UPA i celem ich ostatecznego zlikwidowania jest
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przesiedlenie ludnosci, ktéra dobrowolnie lub czgsto pod wplywem terroru, stawata sie

naturalnymi bazami dla tych ,,band”.

Dokonujac oceny przyczyn akcji W. Poliszczuk podnosi, ze ,rzad polski mial
obowigzek zagwarantowania ludnosci bezpieczenstwa”, wobec braku innej mozliwosci
zwalczania struktur OUN-UPA. Wrecz wysuwa teze, iz podjeta decyzja o akcji byla stanem
wyzszej koniecznosci, gdyz decyzja ta chronita dobro w postaci zycia nieokreslonej liczby ludzi
oraz calos¢ terytorialng panstwa (W. Poliszczuk ,Dowody...”, s. 658). W jego ocenie,
Owczesne wladze polskie dzialaty w granicach prawa albowiem mialy obowiazek
zlikwidowania struktur terrorystycznych dzialajacych na jego terenie z zamiarem oderwania
czgscel terytorium. Poglad ten reprezentujg takze inni badacze jak Wiadystaw Filar, Zdzistaw
Konieczny, Lucyna Kuliniska, Czestaw Partacz, Ryszard Szawlowski i Andrzej Zapatowski (w:
Artur Brozyniak ,,Operacja ,,Wista” — inne spojrzenie”, Biuletyn IPN 2017/6, s. 137).

W. Poliszezuk wskazuje takze na trzy nastepstwa akcji ,,Wista” w zakresie likwidacji
dziatatt OUN - UPA, zatamania mysli politycznej OUN i sytuacji przesiedlonej ludnosci.
Pierwszy skutek osiagnigto, gdyz ,,zabraklo szerokich mas, ktére t¢ walke popieraty i w ten lub
inny sposéb, braly w niej udzial”, a nadto ciagle ataki polskich dywizji spowodowaly, ze
czlonkowie UPA ,Byli wycienczeni do skrajnosci, opuchli z glodu, padali z nég, nie
wytrzymywali psychicznie i zwalniali si¢ z sotni czy tez dezerterowali”. Drugi skutek
osiggnigty zostal przez dziatania OUN-UPA, gdyz zdaniem wyzej wymienionego tylko one
stoja za akcjg przesiedleficzag zaré6wno na tereny Ukrainy, jak i Ziem Odzyskanych.
W konsekwencji organizacja OUN osiagnela skutek odwrotny od pierwotnie zatozonego,
albowiem przestaly istnie¢ enklawy ludnosci ukraifiskiej na L.emkowszczyznie, Nadsaniu
i Chelmszczyznie, i wing za to ponosi wyltacznie OUN, a nie whadze polskie. Pomimo tego
autor wskazuje na trzecie nastgpstwo, cytujac slowa Teodora Majkowicza, biskupa
grekokatolickiego w Polsce, ,,Akcja Wista byla olbrzymim dramatem, jednak mimo wszystko
cieszyliSmy sie, Ze zostaliSmy w Polsce i nie wywieziono nas na radziecka Ukraine”, gdyz
wigkszos¢ przesiedlonych po latach nie zatuje tej decyzji, poniewaz byt to dla nich przeskok

cywilizacyjny (W. Poliszczuk ,,Dowody...”, ss. 659 - 660).

Jednoczesnie W. Poliszczuk zwraca uwagg, ze chociaz ,,Akcja Wista” byta uzasadniona,
to powinna byta ograniczy¢ si¢ do terenow objetych dzialaniem OUN - UPA anie calego
»Zacurzonia”, jak dawnej nazywano te tereny Polski. W konsekwencji, oprocz celu
wojskowego zdlawienia dziatalnosci OUN - UPA, upodloza akcji legly takze wzgledy

polityczne, polegajace na zlikwidowaniu zwartych terenéw osadnictwa ukrainskiego w Polsce
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potudniowo — wschodniej (w: Wiktor Poliszczuk ,,Akcja ,, Wista” Proba oceny”, Toronto 1997,
s. 40).

Zdaniem W. Poliszczuka decyzje o ,,akcji Wista” podejmowat organ polityczny — Biuro
Polityczne KC PPR, a rzad byl jedynie wykonawea tych decyzji (W. Poliszezuk ,,Akcja...”, s.
43).

Cze$é tez W. Poliszczuka potwierdza takze 6wczesny general Wiadystaw Pozoga
(H. Piecuch ,,Siedem...”, ss. 48 - 66). Podkresla on, ze ,ta niezwykle bolesna decyzja
przesiedlenia ludnosci z terenéw objetych dziatalnoscig ukraifiskiego nacjonalistycznego
podziemia zbrojnego zostata wymuszona przez OUN — UPA. (...) Rzgd polski podjat ja dopiero
po prawie trzyletniej terrorystycznej dziatalnosci banderowcéw, kiedy zostaly juz wyczerpane
inne $rodki. Bez przesiedlenia ludnosci, czyli likwidacji bazy spolecznej, nie mozna bylo
oczekiwaé szybkiego wyeliminowania OUN-UPA. Rozbijane po kilkakro¢ sotnie odradzaty
si¢, znajdujac pomoc i opieke u mieszkancow wsi”. Podsumowujgc akcje ,,Wista” wyzej
wymieniony stwierdzit ,,nie my$my rozpetali burzg, nie my bylismy strong atakujaca. W tamtej
sytuacji zmuszono nas do obrony. I wlasnie w obronie uzyto takich Srodkow, jakie byty

konieczne, do zapewnienia tadu, spokoju i bezpieczenistwa w Polsce”.

Z kolei Grzegorz Motyka jest zwolennikiem tezy Tadeusza Olszanskiego i uwaza, ze
o ile zlikwidowanie ,,partyzantki ukraifiskiej” byto konieczne, gdyz zadne panstwo nie moze
tolerowaé na swoim terytorium zbrojnej irredenty, o tyle nie mozna usprawiedliwia¢
zastosowanych w jej toku metod, czyli wysiedlenia. ,,Gdyby nawet istotnie niezbgdne bylo
usuniecie z terenéw objetych walkami ludno$ci cywilnej — nalezato ludno$¢ t¢ skoncentrowac
w silnie strzezonych wsiach — obozach, a po zakoriczeniu walk pozwoli¢ na powrét do domow”
(w: Grzegorz Motyka ,,Tak bylo w Bieszczadach. Walki polsko — ukraifiskie 1943-1948”,
Warszawa 1999, s. 442).

Z takim rozwiazaniem tego problemu nie zgadza si¢ natomiast Zbigniew Palski
stawiajac retoryczne pytania m. in. jak dtugo musiataby trwaé ta przymusowa izolacja ,,w silnie
strzezonych wsiach i obozach”, jak miataby wyglada¢ uprawa roli, kto miatby zapewni¢ Srodki
do przetrwania ludnosci, i wreszcie jak w takich warunkach mozna by odrézni¢ czlonka ruchu
nacjonalistycznego od ,rzeczywiscie Bogu ducha winnych mieszkancéow wsi”. Zauwaza
bowiem, ze z reguly nacjonalista ukraifiski ,,w ciagu dnia by} na pozor spokojnym rolnikiem,
lecz noca, na rozkaz przetozonych, wyjmowat ukryta bron i stawat si¢ groznym przeciwnikiem,
za$ rankiem powracal do swojego poprzedniego weielenia niewinnego wiesniaka”. Ten sam

historyk stawia takze pytanie, jakie bytyby straty w ludnosci cywilnej w sytuacji duzego
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nasycenia terenu wojskiem i prowadzenia operacji przeciwpartyzanckich (w: Zbigniew Palski
»Czy konieczna byta operacja ,,Wista”, Kresy Potudniowo Wschodnie. Rocznik Regionalnego
Osrodka Kultury, Edukacji i Nauki w Przemyslu”, 2004, 2/1, s. 308).

Przestuchany w dniu 1 lutego 2013 r. (k. 1593 - 1595/VIII) Grzegorz Motyka zeznat, ze
w jego ocenie, jako pracownika naukowego zajmujgcego sie tematyka historii stosunkéw
polsko—ukrainiskich, kluczowym aktem decyzyjnym w sprawie przesiedlen ludnosci ukraifiskiej
byla uchwala Biura Politycznego KC PPR z 29 marca 1947 r. Pozostale uchwaly Prezydium
Rady Ministrow miaty charakter wtérny, gdyz rzad uzalezniony byl od partii. ,,W opinii wielu
historykéw oczywistym jest, ze 6wczesna linia polityczna PPR zakltadata stworzenie w Polsce
panstwa jednorodnego narodowo”. Jego zdaniem akcja ,,Wisla” miata dwa cele — zniszczenie
oddziatow UPA oraz wysiedlenie ludnosci ukraifiskiej i temkowskiej, przy ich rozproszeniu w
nowym miejscu i polonizacjg. O ile pierwszy cel nalezy uznaé¢ za catkowicie uzasadniony,
otyle drugi - ,byl typowym dla komunistow zastosowaniem zasady zbiorowej
odpowiedzialno$ci. Uznano bowiem, ze za dziatalno$é podziemia nacjonalistycznego
odpowiadajg wszyscy bez wyjatku przedstawiciele tej grupy narodowosciowej, a nawet Polacy
z malzehstw mieszanych”. Smieré Swierczewskiego dostarczyla natomiast wiadzom
doskonatego pretekstu dla zastosowania tej zasady (w pozycji Grzegorza Motyki ,,Tak bylo
w Bieszczadach. Walki polsko — ukraifiskie 1943-1948” | ss. 43 - 47). Jego zdaniem, w 1947 r.
»podziemie ukraifiskie liczyto 2.000 ludzi pod bronig w oddziatach UPA, OUN i bojéwkach
BSB OUN”. Natomiast Panstwo Polskie w ramach akcji ,,Wista” wystawilo przeciwko nim
okoto 20.000 zoinierzy i milicjantéw. W ramach tej akcji wysiedlono okoto 140.000 0séb i to
nawet z teren6w gdzie UPA nie dziatala w ogoéle lub bardzo stabo. W jego ocenie pokazuje to
dobitnie, ze glownym celem akcji bylo rozwigzanie problemu narodowosciowego, a nie
likwidacja podziemia ukraifiskiego. Jednoczesnie G. Motyka podniost, ze ,,ciekawa rzecza jest
stosunek GO ,,Wista” do Polakéw”. Byli oni pod pozorem wspétpracy z UPA zatrzymywani i
wysiedlani (G. Motyka ,,Tak bylo ...”, ss. 43 - 47). Powolat sie takze na ustalenia historykéw,
nie zweryfikowane, ze akcja opierata si¢ na przemocy, grozbie uzycia broni, a nawet

pojedynczych zabdjstwach opornych. W samej zas podrézy, wedtug tych zrodet, zmarto okoto
27 oséb.

Z Kkolet w pozycji Andrzeja Leona Sowy ,,Stosunki polsko — ukrainiskie 1939 — 1947
(k. 48 - 49/1) autor zawarl stwierdzenie, iz ,wydaje si¢, ze istotnym argumentem
przemawiajgcym za koniecznodcig catkowitego wysiedlenia ludnosci ukrainskiej z terendéw

przylegajacych do granicy polsko — ukrainskiej musial by¢ strach przed odrodzeniem sie
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w takiej czy innej formie irredenty ukraifiskiej i pesymizm, co do szans na poprawne ulozenie

stosunkow pomiedzy ludnoscig polska i ukraifiskg”.

Odmienng oceng akcji ,,Wista” przedstawiaja srodowiska ukraifiskie i czg¢$¢ polskich
historykéw, podnoszac mity funkcjonujace w polskim spoteczenstwie. Roman Drozd i Bohdan
Halczak w pozycji ,,Dzieje Ukraificow w Polsce w latach 1921-1989” (R. Drozd, B. Halczak
»dzieje Ukraincéw ...”, ss. 140 - 152) wskazujg przede wszystkim na mit, ze wladze polskie
przeprowadzily te akcje w imie dzialania w stanie wyzszej koniecznosci, gdyz UPA zagrazala
integralnosci terytorialnej Polski. Zdaniem wyzej wymienionego pozostawienie Ukraificow
wcale nie zagrazalo ludnosci polskiej, gdyz po zakonczeniu wojny UPA ,, w zasadzie nie
prowadzila akcji przeciwko ludnosci cywilnej”, a wrecz przeciwnie zalezato jej na pozyskaniu
Polakéw. Przyznaja, ze faktycznie pierwotnie UPA dazyla do zbudowania panstwa
ukrainskiego na terenach zamieszkatych przez Ukraificow, co wigzalo si¢ z konfliktem z ZSRR,
Polska iNiemcami hitlerowskimi. Sytuacja jednak zmienila si¢ po wkroczeniu Armii
Czerwonej do Polski, albowiem po odgdémym ustanowieniu granicy polsko — radzieckiej,
zaréwno podziemie ukrainiskie jak 1 polskie zyskalo wspolnego wroga — komunistow. Wyzej
wymienieni podnosza, ze spowodowalo to juz w 1945 r. powstanie lokalnych porozumief
pomiedzy UPA a podziemiem poakowskim ,,0 zaniechaniu akcji zbrojnych, napadéw na wsie
oraz do pomocy w przeciwdzialaniu akcji wysiedlenczej ludnosci ukrainskiej i polskiej”.
Zdaniem wyzej wymienionych, ,,UPA zaczela rozbudowywaé swoje struktury dopiero po
zaangazowaniu wojska do akcji wysiedlenczej Ukrainicow”, tak, ze od jesieni 1945 r. do maja
1946 r. liczba sotni wzrosta z 4 do 16-17, a gtdwnym ich celem stalo si¢ sparalizowanie akcji
deportacyjnej. Obala to tym samym mit, ze masowe mordy UPA zapoczgtkowane na Wotyniu
kontynuowane byly nieprzerwanie az do 1947 r. Tymczasem zdaniem wyzej wymienionych
prawda byta inna. Czlonkowie UPA na terenach akcji ,,Wista” rekrutowali si¢ z miejscowej
spolecznosci, a nie z oddziatéw, ktére dzialaly na Wolyniu, a nadto po zakoniczeniu wojny to
ludno$é ukrainska byta w stanie cigglego zagrozenia i poniosta wigcej strat niz ludnos¢ polska.
Przytaczaja dane dotyczgce strat po stronie ludnosci polskiej, ze ,,W 1945 r. zginglo 368

cywiléw, rok pézniej — 98, a od stycznia do marca 1947 r. — 10 osob”.

Odnosz3 si¢ takze krytycznie do mitu, ze akcja ,, Wista” byta konsekwencjg zabdjstwa
gen. Karola Swierczewskiego, co staraty si¢ propagowaé wladze PRL, podczas gdy akcje
zaplanowano znacznie wczesniej, a wizyta generala w Bieszczadach prawdopodobnie wigzata

sie z tymi przygotowaniami.
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Krytycznie odnoszg si¢ takze do pogladéw, iz akcja ,,Wista” zostata przeprowadzona na
polecenie ZSRR, albowiem nie zachowaly si¢ zadne dokumenty na poparcie tej tezy, a wiec
najprawdopodobniej byla to wiasna inicjatywa polskich wiadz komunistycznych, chociaz

najpewniej za zgoda wladz radzieckich.

Wreszcie wysuwaja tezg, ze pomimo tych okolicznosci Panstwo Polskie zastosowato
zasadg zbiorowej odpowiedzialnosci wobec wszystkich Ukraincow, ,,nie zwracajac uwagi na
stopien ich lojalnosci wobec Polski, poparcia dla UPA, stosunek do polskich sasiadéw,
zréznicowanie obszaru pod wzglgdem proporcji narodowosciowych”. Cel akeji byt bowiem
inny niz tylko rozbicie struktur UPA, a rozwiazanie ,.kwestii ukraifiskiej” poprzez wysiedlenie,

a nastepnie asymilacje ludnosci ukrainskiej.

Wyzej wymienieni uwazaja takze, iz mitem jest, ze ,nie bylo innej mozliwosci
zlikwidowania UPA w Polsce, jak tylko poprzez zniszczenie jej zaplecza”. Podnosza, ze po
pierwszej fazie wysiedlen w 1944 r. zaréwno ludnos$¢ ukrainska na tych terenach zostata
znacznie liczebnie okrojona z okoto 700 tys. do 200 tys. i zmeczona byta trwajacym konfliktem.
Ich zdaniem wystarczajgcym dla dwezesnych wladz byloby zastosowanie tych samych metod
do walki z UPA, jakie zastosowano do walki z podziemiem antykomunistycznym, w ktérej nie
stosowano wysiedlen ludnosci cywilnej. Tymczasem dokonano wysiedlenia ludnoéci traktujac

je, jako konieczna, ale humanitarng akcje.

Mitem jest rowniez to, ze dzigki akcji przesiedleniczej ludno§¢ ukrainska zyskata
a wregez doznata awansu cywilizacyjnego. Faktem jest, ze na nowym terenie warunki zycia byty
inne, ale wynikaly one z miejscowych uwarunkowar. Ale faktem jest réwniez to, ze ludnosé
utracita mienie, nieraz o znacznej wartosci, o lepszej klasie gruntéw i innym uksztattowaniu
terenu, o innej specyfice gospodarowania. Po wysiedleniu zniszczeniu ulegta kultura
materialna, wigzi rodzinne i sasiedzkie, tej ludnosci. Podsumowujac stwierdzaja, ze po stronie
ludnosei ukrainskiej, akcja ,,Wista” spowodowala poczucie krzywdy i zal za utracong

ojcowizna.

Tezy te Roman Drozd podtrzymal, przestuchany dnia 6 lutego 2013 r. (k. 1615 -
1621/1X). Bedae cztonkiem Rady Gioéwnej Zwiazku Ukraificow w Polsce i Przewodniczacym
Ukrainskiego Towarzystwa Historycznego w Polsce, zeznal, ze jego rodzice wraz z dziadkami
zostali wysiedleni w ramach akeji ,,Wista” z Nowosidlek powiat leski i Trzcianca powiat
przemyski. Oswiadczyl, ze wiedze w sprawie posiada ze zrédet historycznych, archiwalnych
oraz literatury. W oparciu o nie stwierdzit, ze pomimo iz nie ma zadnego na to dokumentu, PRL

realizowalo zasad¢ budowania Polski pod wzgl¢dem jednolitym narodowo. W konsekwencji
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pozbywano sie nie tylko obywateli narodowosci ukrainiskiej, ale takze Biatorusinow, Litwinéw
czy Niemcéw. W marcu 1947 r. strona polska zwrécila si¢ do ZSRR o przyjecie ludnosci
ukraifiskiej, lecz spotkala sie z odmowa strony radzieckiej. Wowczas na posiedzeniu w dniu 29
marca 1947 r. Biura Politycznego KC PPR zapadla decyzja o wysiedleniu ludnosci ukrainskiej.
Nastepnie dnia 24 kwietnia 1947 r. Prezydium Rady Ministrow podjelo decyzje o
przeprowadzeniu akcji ,,Wista”, chociaz nie zachowal si¢ sam akt tej uchwaty. Swiadek
stwierdzil, ze ujawnit jedynie odpisy tej uchwaly, ale bez podpiséw. Nie stwierdzit takze
zapiséw o podjeciu tej uchwaty w protokolach z posiedzenia Prezydium RM. Uwaza, ze
Prezydium Rady Ministréw przekroczylo swoje kompetencje, gdyz nie mialo umocowania do
wydawania uchwat a jedynie dekretéw, a nadto nie dzialalo na polecenie Rzadu a Biura
Politycznego KC PPR. Deportacja zostaly objete wszystkie tereny zamieszkale przez
Ukraincoéw, pomimo, ze nie dziataty tam oddziaty UPA. Swiadek stwierdzil, ze ,.historycy w
tym z IPN szacuja, iz liczba ofiar $miertelnych w wyniku akeji ,, Wista” wynosi 1000 os6b. Sa
to osoby skazane na kare $mierci i osoby, ktore stracily zycie lub zmarly w trakcie akeji”.
Wedtug jego wiedzy, akcja ,,Wista” zakonczyla si¢ dopiero w 1950 r. co $wiadezy o tym, ze
gtowny jej cel byt inny niz likwidacja podziemia ukraifiskiego. Przeprowadzenie akcji ,,Wista”
bylo ogromnym wysitkiem ekonomicznym dla Panstwa Polskiego zaréwno poprzez jej
zorganizowanie (armia, paliwo, transporty itd.), oraz na tzw. Ziemiach Odzyskanych, gdzie
udzielano ludnosci ukrainskiej pomocy materialnej. ,,Remontowanie gospodarstw wiadze
traktowaty, jako element stabilizacji ludnosci ukrainskiej, likwidacji poczucia tymezasowosci,
a tym samym rezygnacji z checi powrotu do dawnych siedzib. Ministerstwo Kontroli
Panstwowej w 1957 r. informowalo, ze korzystniejszym dla pafistwa byloby zezwolenie na

powr6t Ukraificom w rodzinne strony, niz udzielanie im pomocy finansowe;j”.

Przestuchany w dniu 7 lutego 2013 r. Igor Hatagida (k. 1609 - 1614/IX), cztonek
Ukraifiskiego Towarzystwa Historycznego w Polsce, zeznal, ze jego dziadkowie zostali objeci
akcjg ,,Wisla” ze wsi Honiatyn i Plazéw, powiat lubaczowski. Swiadek posiadal wiedze
w przedmiocie sprawy z analiz materiatéw archiwalnych oraz publikacji. W oparciu o nie
o$wiadczyl, ze po II wojnie $wiatowej w granicach RP znalazlo si¢ okolo 650 tys. osob
narodowosdci ukrainskiej. Stwierdzil, ze wprawdzie nie ma dokumentéw, ze wladze
komunistyczne realizowaly polityke stworzenia panstwa jednolitego narodowosciowo, ale
mozna to odczytaé w wypowiedziach przedstawicieli wiadz. Pierwszym etapem byly
wysiedlenia w latach 1944-1946 ludnosci ukrainskiej do Biatorusi i na Ukraing, oraz ludnosci

niemieckiej do Niemiec. Swiadek powotujgc si¢ na publikacje E. Misito podnosit, ze wsréd
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historykéw sg watpliwosci, co do prawdziwych przyczyn akcji ,,Wista”. Przytaczajac tamtego
autora podnidst, ze sily ukrainskiego podziemia nie stanowily juz w tamtym czasie takiego
zagrozenia, jak starala si¢ przedstawié to propaganda. Wrecz stwierdzit: ,,Na poczatku 1947 r.
w Bieszczadach bylo dos¢ bezpiecznie. Oczywiscie byly walki z oddziatami UPA, ale na
zasadzie odwetowej.” W efekcie po odmowie przez wladze ZSRR z koficem 1946 r. dalszego
przesiedlania ludnosci na ich tereny, zrodzil si¢ pomyst przesiedlenia tej ludnoéci na tzw.
Ziemie Odzyskane. Swiadek stwierdzi takze, ze akcja ,,Wista” miata charakter wylgcznie
represyjny, o czym $wiadczg jej zalozenia zawarte w wyzej wymienionej uchwale z marca 1947
r. jak i fakt, ze nie zakoriczyla si¢ ona w 1947 r., gdyz pojedyncze rodziny wysiedlano jeszcze
w 1950 r. Przestuchiwany o$wiadczyt takze, iz wprawdzie nie jest prawnikiem, ale uwaza, ze
zarowno Prezydium Rady Ministréw w kwietniu 1947 r., a wezesniej Biuro Polityczne KC
PPR, przekroczylo swoje uprawnienia, gdyz nie moglo mieé uprawiefi do podjecia decyzji o

przesiedleniu tylu tysiecy osob.

Z kolei przestuchany dnia 19 lutego 2013 r. (k. 1635 - 1638/IX) Eugeniusz Misilo
stwierdzil, ze w oparciu o raport Dowddcy Okregu Krakowskiego gen. Wieckowskiego z dnia
28 marca 1947 r., wystany do Sztabu Generalnego WP nastepnego dnia, Biuro Polityczne KC
PPR podjeto uchwalg o koniecznosci wysiedlenia ludnos$ci ukrainskiej w odwecie za $mieré
generata Swierczewskiego. Pomimo wigc braku wiedzy o sprawcach propaganda
komunistyczna wykorzystata te $mier¢ do rozpgtania ,,szeroko zakrojonej kampanii nienawisci
w stosunku do ludnosci ukraifiskiej”. W dniu 11 kwietnia 1947 r. Biuro Polityczne KC PPR
wybralo na gtéwnodowodzacego akcja generata Mossora, a Wiceministrowi Administracji
Publicznej gen. W. Wolskiemu zlecilo przygotowanie uchwaty Prezydium Rady Ministréw o
wysiedleniu. Zdaniem $wiadka, organ taki jak Prezydium Rady Ministréw nie istniat woéwczas
formalnie, nie miat swojej ustalonej struktury, ani sktadu oraz kompetencji, a w rzeczywistosci
byl organem wykonawczym Biura Politycznego i skladatl si¢ z jego czlonkéw. Z posiedzen
Prezydium RM nie sporzadzano zadnych protokolow, co moze swiadczy¢ o bezprawnosci jego
dziataf. Dnia 16 kwietnia 1947 r. Biuro Polityczne KC PPR zatwierdzito plan wysiedlenia
ludnosei ukrainskiej i sktad dowoddztwa Grupy Operacyjnej ,,Wista”. Podjgta w dniu
24 kwietnia 1947 r. przez Prezydium RM uchwata byla, jego zdaniem, juz wtérna. W ocenie
Swiadka, gtéwnym celem akcji byto stworzenie panstwa jednolitego narodowo, ktérego nie
udato sig osiggna¢ w trakcie wezesniejszych przesiedlen. Swiadek oswiadezyt: ,,Mnie osobiscie
najbardziej dotknelo to, ze oficjalnie ludno$¢ ukrainska wysiedlano w celu uchronienia jej przed

podziemiem zbrojnym (tak w uchwale Prezydium RM), a w rzeczywistosci sposob i metody
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przyjete przez 6wezesne wladze prowadzily do represji, ofiar, ruiny ekonomicznej i zerwania
wigzi rodzinnych obywateli narodowosci ukrainskiej”. W swojej pozycji pt. ,,Akcja Wista
1947 Archiwum Ukrainskie (k. 919 - 939/V) E. Misito, pordwnat nawet akcj¢ do czystki
etnicznej i wysunal teze, Ze ,jej glownym celem bylo ostateczne rozwigzanie kwestii
ukraifiskiej w Polsce, poprzez catkowite wysiedlenie Ukraincow z ich etnicznych ziem,
osiedlenie w rozproszeniu i w koficu polonizacja. Celem akcji ,,Wista” z pewnoscia nie byla
wylacznie likwidacja UPA”. Zdaniem autora, facznie w ramach tej akcji zostato wysiedlonych
ponad 150 tys. os6b, gdyz do oséb wykazanych w dokumentach transportowych nalezy
doliczyé te, ktére trafity do obozu w Jaworznie, aresztowanych i skazanych na Smierc.
Stwierdzit, ze wysiedlano Ukraificow z miejscowosci, gdzie ludnosé polska wielokrotnie
liczebnie przewyzszata ludno$¢ ukraifiska, wige na pewno nie moglo by¢ zagrozenia z jej

strony.

Roéwniez wéréd innych historykoéw ukrainskich pojawiaja si¢ takie skrajne poglady jak
Tymothy Snydera, ktéry ,.akcje Wisla” poréwnuje do czystki etnicznej i stawia ja na rowni
z ludobo6jstwem dokonanym przez nacjonalistow ukraifiskich na ludnosci polskiej na Wotyniu

(w: A. Zapatowski ,,Operacja...”, s. 94).

Piotr Tyma, prezes Zwigzku Ukraincéw w Polsce, z okazji 70-lecia obchodéw ,.akeji”
stwierdzil, ze ,Préba rehabilitacji tej klasycznej stalinowskiej czystki etnicznej jest
niezrozumiata. Podstawa represji bylo wylgcznie kryterium narodowe, a nie brak lojalnosci
wobec panstwa czy wyznanie. Wysiedlano prawostawnych, grekokatolikéw i rodziny
mieszane. W jednym z dokumentéw organizatorzy akcji uzyli sformutowania: ,rozwigzac
ostatecznie problem ukrainski” (... ) dwie amnestie ogloszone w Polsce migdzy 1944 i 1947
rokiem, ktére spowodowaly, ze polskie podziemie stopnialo do niewielkich rozmiarow, nie
objely cztonkéw UPA. Wladzy nie zalezato na ostabieniu, czy rozbrojeniu tej formacji. Jej
potrzebny byt wrég, a Ukraincy przez to, ze byly rozne zasztosci, w tym zbrodnia na Wotyniu,
doskonale do tej roli si¢ nadawali. Mowienie, ze powodem wysiedlenia bylo zbrojne podziemie
jest nieprawdziwe. Ludzi wywozono z miejsc, gdzie UPA nie byto. (...) Poza tym w 1947 roku
UPA byla juz bardzo ostabiona. Czytalem dokumenty ze stycznia 1947 roku, swiadczace o
zdemoralizowaniu jej zotnierzy i o dezercjach. Nie byla to wielka, silna armia, z kt6rg polskie
wojsko, wyposazone w samoloty i pociagi pancerne, wspélpracujgce z wojskiem sowieckim

i czechostowackim nie mogto sobie poradzié¢” (www.ukraincy.wm.pl).

Historyk IPN Artur Brozyniak podsumowujac wyzej wymienione poglady stwierdzit,

ze w celu pacyfikacji ukraifiskiego podziemia, w sytuacji, kiedy nie mozna bylo uzy¢ rozwiazan
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politycznych, bo nie bylo sity w tym spoleczenstwie, ktéra moglaby zmusié nacjonalistow do
zaprzestania walki, a oni sami nie zakladali innego zakoriczenia swoich dziatan przeciwko
Polakom jak ,,zwycigstwo albo $mier¢”, strona polska mogta albo ewakuowaé polska ludnosé
1 opusci¢ tereny na wschod od Sanu albo podjaé kroki w kierunku catkowitego zniszczenia
ukrainskiego nacjonalizmu. Jego zdaniem ,Niektorzy historycy ukrainscy i polscy blednie
uwazajg, ze przesiedlenia dokonano, aby wynarodowi¢ Ukraificow i zbudowaé jednolita
etnicznie Polske lub ze tzw. ,,Akcja Wista” byla rewanzem za rzez wolynska. Inni badacze
uwazajg, ze likwidacja partyzantki OUN - UPA byta dla polskiego pafistwa koniecznoscia, lecz
mozna bylo to osiggna¢ bez przesiedlenia ukrainskiej ludnosci cywilnej.” Tymczasem
uzasadnienie moze by¢ tylko jedno, iz Pafistwo Polskie nawet w warunkach ograniczonej przez
komunistow suwerennoéci mialo obowigzek zapewni¢ swoim obywatelom bezpieczeristwo
oraz integralnos¢ terytorialng. Skoro dziatania panstwa w latach 1944 - 1946 nie doprowadzily
do poprawy tego bezpieczenstwa, panistwo nie moglo dalej tego faktu tolerowaé i przedtuzaé
cierpienia ludnodci cywilnej, zaréwno polskiej jak i ukrainskiej. W tych warunkach
przeprowadzono ewakuacje ludnosci ukrainskiej i czesci ludnosci polskiej, aby skutecznie
przeprowadzi¢ operacj¢ zwalczenia terrorystycznej dziatalnosci OUN - UPA. Na dowéd tego,
ze skutek taki zostal osiggnigty, historyk przytacza stowa Wiodzimierza Szczygielskiego ps.
~Burtaka”: ,,Po zamordowaniu polskiego generata Swierczewskiego podjely polskie jednostki
rozlegta akcj¢ przeciwko jednostkom UPA w catym okregu. (...) Walka stawala sie coraz
zacigtsza, a zwlaszcza ciosem dla nas byt fakt ewakuacji wszystkich obywateli ukrainiskiej
narodowosci, jak i polskiej. Cywilna sie¢ przez ten fakt stracita tacznos¢ informacyjna i nie
mogla informowa¢ nas o zamierzeniach polskich jednostek. Doszto do tego, ze nie bylo dnia,
aby$my nie prowadzili walki 6 i wigcej razy. Sytuacja z kazdym dniem jednak pogarszata sie,
poniewaz Polacy obsadzili wszystkie ewakuowane wioski i przeprowadzali patrole. Sytuacja
materialna byla réwniez krytyczna wobec zarzadzen polskich wladz. Nie mieliémy zupelnie
wyzywienia, a po wioskach nie bylo co grabi¢. Jedynym naszym pozywieniem byty ziemniaki,
ktére gdzieniegdzie wykopaliSmy na polu. Otrzymalismy troche zywnosci, ktora zabieralismy
zabitym polskim Zotierzom. Do niewoli zadnego Polaka nie brali$my, tylko staralimy si¢
kazdego dosta¢ martwego. Pod naciskiem materialnej i bojowej sytuacji zdecydowatem sie

odejs¢ z tego rejonu.”

Wreszcie historyk ten zwraca uwage, ze w okresie drugiej wojny $wiatowej i po jej
zakonczeniu forma deportacji i przesiedlen ludnosci cywilnej byly szeroko stosowane na

$wiecie, np. w Czechostowacji wysiedlono osoby narodowosci niemieckiej, w USA i Kanadzie
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osoby narodowosci japoniskiej, czy w ZSRR osoby narodowosci ukrainskiej. Warunki tamtych
operacji byly o wiele gorsze i brutalniejsze niz te, na jakich przeprowadzono akeje ,, Wista” (A.

Brozyniak ,,Opinia...”, k. 5301 - 5307/XXVII).

Zaznaczy¢ nalezy ewidentng luke badawczg w zakresie podjgcia prob oceny prawne;
przedmiotowej akcji, przy jednoczesnej wielo$ci opracowan historycznych oraz ocen

moralnych tej akcji.

Jednoczeénie zaznaczyé trzeba, iz celem postepowania przygotowawczego nie jest
badanie legalnosci systemu prawnego, ktory obowigzywal w 1947 r., azbadanie czy

podejmujacy decyzje w zakresie przedmiotowej akcji dziatali w granicach tego prawa.

Podkreélenia takze wymaga, iz krzywdy moralne bedace nastgpstwem podjgtych
i zrealizowanych decyzji nie moga by¢ przedmiotem ocen prawnych, w tym w toku niniejszego
postgpowania. Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, iz akcje (operacjg) ,,Wista” mozna rozpatrywacé
jedynie w kategoriach prawa wewngtrznego, albowiem W Owczesnym prawie
miedzynarodowym nie byto regulacji dotyczacych problematyki przesiedlen. Obowigzujaca
wtedy Konwencja haska z 1907 r. i dolaczony do niej Regulamin, dotyczace praw i zwyczajow
wojny ladowej (Dz. U. z 1927 r. nr 21 poz. 161), regulowaty bowiem kwestie wojny pomiedzy
panstwami. Konwencja genewska o ochronie 0s6b cywilnych podczas wojny z dnia 12 sierpnia
1949 r. wowczas nie istniala, a przez Polske ratyfikowana zostata dopiero w 1955 r. (Dz. U.
21956 1. nr 38 poz. 171). Niemniej, ten ostatni dokument w art. 49 przy jednoczesnym
bezwzglednym zakazie przymusowych masowych lub indywidualnych przesiedlen, bez
wzgledu na wskazywane powody, przez mocarstwo okupacyjne, dopuscit mozliwosé
catkowitej lub czesciowej ewakuacji ludnosci okreslonego okrggu okupowanego, jezeli tego
wymagaja wzgledy bezpieczenstwa ludnosci lub naglace koniecznosci wojskowe. Znaczace
jest jednak to, iz powiaty, ktére zostaly objete akcja (operacja) ,,Wista” nie byly terenem

okupowanym przez Polske, a czgscia jej terytorium.

Skoro tak, to wspdlczesna dokiryna prawa miedzynarodowego przedmiotowa akcje
(operacje) okreslitaby mianem ,niemiedzynarodowego konfliktu zbrojnego”, o ktorym mowa
w Protokole II do wspomnianej Konwencji genewskiej z dnia 8 czerwca 1977 r. dotyczacym
ochrony niemiedzynarodowych konfliktéw zbrojnych (Dz. U. z 1992 1. nr 41 poz. 175). W art.
1 ust. 1 zdefiniowano ,,niemiedzynarodowy konflikt” zbrojny, jako konflikt pomigdzy sitami
zbrojnymi strony umawiajacej ,,a rozkamowymi sitami zbrojnymi lub innymi zorganizowanymi

uzbrojonymi grupami, pozostajacymi pod odpowiedzialnym dowodztwem i sprawujacymi taka
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kontrolg nad czgécig jej terytorium, ze moga przeprowadzaé ciagle ispdine operacje
wojskowe”. Z kolei art. 17, wprowadzajac zakaz przymusowego przemieszczania ludnosci
cywilnej oraz zmuszania jej do opuszczania miejsca zamieszkania, przewiduje wyjatek
polegajacy na tym, Ze ,,wymagaja tego bezpieczenstwo os6b cywilnych lub stanowcze wzgledy
wojskowe. Jezeli takie przemieszczenie ma by¢ dokonane, nalezy przedsiewziaé wszelkie
srodki w celu zapewnienia ludnosci cywilnej zadowalajacych warunkéw zakwaterowania,
higieny, zdrowotnosci, bezpieczefistwa i wyzywienia.” Polska ratyfikowata wyzej wymieniony

protokot 19 wrzesnia 1991 r.

Reasumujae, na gruncie przedmiotowej sprawy nie mozna dokonywaé analizy, czy
doszto do naruszenia norm prawa migdzynarodowego regulujgcego kwestie przesiedlen
ludzkosci, a tym samym nie maja podstaw rozwazania, czy doszlo do naruszenia art. 122 KKk,

123 kk i 124 kk, ktore podnosili zawiadamiajacy.

Z drugiej strony UPA nie mozna uznaé za organizacje wojskows odpowiadajaca
wymogom wspolczesnego prawa migdzynarodowego, a jej cztonkéw za bojownikéw,

albowiem ona nie przestrzegata praw i zwyczajow wojennych, gdyz:

»a) jej oddzialy wystgpowaly w czasie walk i bezposrednio przed nia w mundurach Wojska

Polskiego, swego przeciwnika, co stanowi podstgp zabroniony przez prawo miedzynarodowe;

b) UPA zabijata ujgtych zotnierzy Wojska Polskiego, co bylo praktyka powszechna, swiadczylo
to o istnieniu stosownych wytycznych ze strony wyzszych przelozonych, a w kazdym razie o

przyzwoleniu na takg praktyke przez polityczne kierownictwo;

¢) UPA zabijala cywilne osoby narodowosci polskiej, a takze niekiedy osoby narodowosci
ukrainskiej, odmawiajace wspolpracy z ukrainskimi nacjonalistycznymi organizacjami,

stosowala wiec terror polityczny;

d) niszczyla mienie cywilne w sytuacjach niezwiazanych z prowadzeniem dziatan zbrojnych,
w tym palifa wsie opuszczone przez przesiedlong lub dobrowolnie wyjezdzajaca ludnosé
cywilng” (w: Marian Fleming ,,Wydarzenia na potudniowo — wschodnich rubiezach Polski
a prawo migdzynarodowe”, w zw. z Ryszard Szawlowski ,,Akcja ,,Wista” w $wietle prawa”,

www kresy.pl, ss. 284 - 285).

Dzialalno$¢ UPA nie byla tez ruchem narodowowyzwolenczym, albowiem nie doszto

do spelnienia zadnego z trzech warunkéw koniecznych do uznania jej za wspomniany ruch:

1) walki przeciwko panowaniu kolonialnemu; oraz

6609
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2) walki z rezimem rasistowskim i segregacja — co przewiduje Rezolucja Zgromadzenia
Ogblnego ONZ 1514 z dnia 14 grudnia 1960 r. w sprawie przyznania niepodlegtosci
krajom i narodom kolonialnym (www.libr.sejm.gov.pl);

3) walki przeciwko obcej okupacji — co reguluje Karta Narodéw Zjednoczonych z dnia 26
czerwca 1945 r. (Dz. U. z 1947 r. nr 23 poz. 90 z p6zn. zm.).

Tym samym dziatan nacjonalistow ukrainiskich na terytorium Polski nie mozna zaliczy¢ do
kategorii walk narodowowyzwolenczych (Z. Palski ,,Czy konieczna ...”, s.310) czy

,hniemiedzynarodowego konfliktu zbrojnego”.

W zadnym wi¢c wypadku nie jest uprawnione poréwnywanie czionkéw UPA do
cztonkéw polskiego podziemia antykomunistycznego, ktorzy nie wyznawali wyzej omowionej
ideologii i nie zamierzali doprowadzi¢ do catkowitego oczyszczenia terenow Polski z innych

narodowosci.

Jednoczesnie zwrdcié nalezy uwage, ze w okresie miedzywojennym w dniu 28 czerwca
1919 r. razem z Traktatem Wersalskim zostat podpisany tzw. Maty Traktat Wersalski, na mocy
ktorego mniejszoéci narodowe otrzymaly prawo do wnoszenia swoich spraw bezposrednia
droga do Ligii Narodéw, z pominigciem sagdownictwa krajowego (Dz. U. z 1920 r. nr 110 poz.
728). Procedura odwolawcza do Ligii Narodoéw z tego Traktatu zostata wypowiedziana przez

Polske w 1934 r., po tym jak Niemcy wystapily z tej organizacji.

7 kolei Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 21 marca 1921 r. (Dz. U. z 1921 1.
nr 44 poz. 267) gwarantowata wszystkim obywatelom ochrong zycia, wolnosci oraz mienia bez
roznicy pochodzenia, narodowosci, jezyka, rasy lub religii. Konstytucja z dnia 23 kwietnia
1935 1. (Dz. U. z 1935 r. nr 30 poz. 227), nadal gwarantujgc rownos¢ obywateli wobec prawa,
wprowadzila zasade lojalnosci wobec pafistwa, zakazujac dzialan mniejszosci narodowych
mogacych naruszaé interes kraju. W nastgpstwie tych regulacji w latach 1936 - 1939
przeprowadzony zostal Program Wzmocnienia Polskosci Kraju, ktéry uznawal za wrogie
wobec Panstwa Polskiego, czyli nielegalne, r6znego rodzaju formy dziatalnosci politycznej,
spotecznej oraz kulturalnej mniejszo$ci narodowych (w: Adam Kupczyk ,,Z badan nad polityka
panstwa polskiego wobec mniejszoéci narodowych i etnicznych po odzyskaniu niepodleglosci

11 XTI 1918 roku”, www.repozytorium.uni.wroc.pl, ss. 164 - 165).

W toku sledztwa w pierwszej kolejnosci przeanalizowano czy w chwili wydania

przedmiotowej uchwaty istniato gremium o nazwie Prezydium Rady Ministrow.
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W noc sylwestrowg 31 grudnia 1943 r. utworzono Krajowg Rade Narodowa (KRN),
ktora na pierwszym posiedzeniu w dniu 1 stycznia 1944 r. uchwalita Deklaracj¢ oraz Statut
Tymczasowy Rad Narodowych. Po rozmowach przedstawicieli KRN w Moskwie, w dniu 22
lipca 1944 r. Jézef Stalin zdecydowal, ze utworzony osrodek polskiej wladzy bedzie
funkcjonowat pod nazwa Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego (PKWN). W manifescie
PKWN 2z dnia 22 lipca 1944 r . nazwano konstytucje kwietniowa z 1935 r. ,,bezprawna”
i, faszystowska”. (w: Anna Barszcz ,,Prezydium Rady Ministréw i Urzad Rady Ministrow, jako
wytworcy polskiego zasobu archiwalnego (1945 - 1996)”, Naczelna Dyrekcja Archiwow
Panstwowych, Warszawa 2014, s. 66).

Ustawg Krajowej Rady Narodowej z dnia 15 sierpnia 1944 r. PKWN uzyskal prawo do
wydawania dekretéw z mocg ustawy (Dz. U. R.P. nr 1 poz. 3) Na tej podstawie PKWN posiadat
legitymacj¢ do wydawania dekretéw we wszystkich sprawach, dla ktérych unormowania
konstytucja marcowa z 1921 r. przewidywata forme ustawy (w: Stawomir Patyra ,,Akty o mocy

ustawy w polskim porzadku konstytucyjnym. Tradycja a wspdlczesnosé”, Przeglad Prawa
Konstytucyinego Nr 2/2014, s. 259).

W dniu 31 grudnia 1944 r. KRN uchwalila ustawe o powotaniu Rzadu Tymczasowego
Rzeczpospolitej Polskiej, a w dniu 3 stycznia 1945 r. ustawg KRN przelano uprawnienie
PKWN do wydawania dekretéw z mocg ustawy na Rzad Tymczasowy Rzeczpospolitej Polskiej
(Dz. U. z 1945 r. nr 1 poz. 1). Rzad Tymczasowy, jako nastgpca PKWN, realizowal funkcje
wladzy wykonawczej m. in. ,,organizowat administracje ogolna i specjalna, rozbudowat sity
zbrojne, szkolnictwo, organizowal repatriacje Polak6w oraz przesiedlenia ludnosci” (A.

Barszcz ,,Prezydium ...”, s. 68).

Na konferencji w Jalcie w dniach 4 — 11 lutego 1945 r. Wielka Tréjka uzgodnila
utworzenie w Polsce jednego tymczasowego rzadu. W konsekwencji dnia 28 czerwca 1945 r.
Rzad Tymczasowy podat si¢ do dymisji, a prezydent KRN powolat Tymczasowy Rzad Jednosci
Narodowej (TRIN), ktérego premierem zostat Edward Osobka—Morawski, a wicepremierami

Wiadystaw Gomutka i Stanistaw Mikolajczyk. TRIN funkcjonowat do dnia 8 lutego 1947 r.

W dniu 19 stycznia 1947 r. odbyly si¢ wybory do Sejmu Ustawodawczego.
Rozporzadzeniem Prezydenta KRN z dnia 29 stycznia 1947 r. zwolano Sejm Ustawodawczy
na dzief 4 lutego 1947 r. (Dz. U. z 1947 r. nr 7 poz. 35) Nowo wybrany Sejm w dniu 5 lutego
1947 r. dokonal wyboru Prezydenta w osobie Bolestawa Bieruta, a w dniu 8 lutego 1947 r.

powolal nowy rzad na czele z J6zefem Cyrankiewiczem.
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W dniu 19 lutego 1947 r. Sejm Ustawodawczy uchwalit ,,Ustawe konstytucyjng o
ustroju i zakresie dzialania najwyzszych organéw Rzeczypospolitej Polskiej”. (Dz. U. z 1947 -
r. nr 18 poz. 71). Postanowienia tzw. Malej Konstytucji opieraly si¢ ,,0 podstawowe zalozenia
Konstytucji z dnia 17 marca 1921 r., zasady Manifestu Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego z dnia 22 lipca 1944 r., zasady ustawodawstwa o radach narodowych oraz reformy

spoteczne i ustrojowe”.

Uprawnieniom Rzadu poswigcony zostat rozdziat V tej ustawy. W art. 17 zapisano, ze
na czele Rzadu stoi Prezes Rady Ministréw, pod ktérego przewodnictwem ministrowie tworzg
Rade Ministrow. Z kolei w art. 19 ust. 1 wskazano, ze do Rady Ministréw i ministréw majg
odpowiednie zastosowanie przepisy konstytucji marcowej z 1921 r., okreslajace strukturg

rzadu, funkcje i stosunek rzadu do Prezydenta oraz Sejmu.

W okresie miedzywojennym, juz na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
18 marca 1921 r. w przedmiocie statutéw organizacyjnych Ministerstw i Urzedow Centralnych
(M.P. z 1921 r. nr 74 poz. 115) w § 1 — 4 okreslono statut organizacyjny Prezydium Rady
Ministrow (Prezydium RM). Uregulowano tam, iz Prezydium RM dzieli si¢ na dwa
departamenty — Prezydialny i Legislacyjny oraz nie wiaczony do departamentow Wydziat
Polityczno—Prasowy. Departament Legislacyjny skladat si¢ z dwdch wydziatéw - wnioskow
prawodawczych ikodyfikacyjnego. Statut organizacyjny Prezydium RM w okresie
poOzniejszym byt wielokrotnie nowelizowany rozporzadzeniami Rady Ministréw (m. in. M.P. z

1926 r. nr 196 poz. 560, z 1927 1. nr 73 poz. 172).

W Archiwum Akt Nowych w Warszawie pod sygnaturg AAN, MO sygn. 784 ujawniono
,,Materiaty Komisji dla usprawnienia administracji publicznej przy Prezesie Rady Ministréw —
Organizacja Centralnych Wiadz Administracyjnych” Warszawa 1933, Przedruk 1946 (k. 375 -
394/1), z ktérych wynika, ze Prezes Rady Ministrow jest nadrzgdny w stosunku do innych
ministrow i wysuwa si¢ na kierownika Rzadu, mogacego przyjaé¢ odpowiedzialnos$¢ za jego
ogélny kierunek dziatalnodci. Prezydium Rady Ministrow ,nie ma faktycznie charakteru
sekretariatu Rady Ministrow, lecz jest organem Prezesa Rady Ministroéw, majacym za zadanie
dostarczyé mu w pore potrzebnych do decyzji elementéw”. ,,Do zakresu dziatania Prezydium

Rady Ministréw, jako organu pracy premiera, powinno wigc naleze¢:

A. Opracowanie programu rzagdowego, a po uzyskaniu stosownych decyzji Rzadu —
czuwanie nad jego wykonaniem oraz czuwanie nad zgodnoscia z programem rzagdowym

programow resortowych i wojewoddzkich.
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B. Dostarczanie Prezesowi Rady Ministréw elementow do decyzji w zakresie jego zadan,
jako szefa rzadu i jako przewodniczacego Rady Ministréw oraz zadan opartych na

specjalnych przepisach prawnych.”

Inicjatywa ustawodawcza i prawo wydawania rozporzadzen wedlug wyzej
wymienionych materialéw naleza do najwazniejszych prerogatyw Rzadu w dazeniu do
realizacji ustalonego planu. ,,Nadzér i kierownictwo nad pracami ustawodawczymi Rzadu sg
rozbite miedzy trzy réwnorzedne czynniki ,,ministerstwo, ktére wystepuje z projektem;
Ministerstwo Sprawiedliwoéci, ktére w trakcie uzgadniania miedzyministerialnego bada
projekt pod wzgledem zgodnosci z ustawami zasadniczymi i pod wzgledem poprawnosci formy
ustawodawczej, a wreszcie Biuro Prawne Prezydium Rady Ministréw, ktore nadaje projektowi
ostateczna forme przed wniesieniem go na Rade Ministréw”. W konsekwencji Prezydium Rady
Ministréw, jako organ pracy premiera, powinno ,,sprawowaé nadzér i ogélne kierownictwo

pracami ustawodawczymi ministerstw przez:

1/ ustalanie okresowych programéw prac ustawodawczych i czuwanie nad ich realizacja;

2/ badanie projektéw ustaw i rozporzadzen pod wzgledem racjonalnodci przepiséw,

a w szczegolnosci racjonalnosei zuzycia srodkow;

3/ badanie projektéw ustaw i innych projektéw norm powszechnie obowigzujacych pod
wzglgdem zgodnodci z ustawami zasadniczymi iz catoksztattem ustawodawstwa oraz pod

wzgledem poprawnosci sformutowania i jezyka ustawodawczego;
4/ nadzor nad redakejg Dziennika Ustaw RP i Monitora Polskiego”.

Do czasu uchwalenia Konstytucji w 1952 r. nie ujawniono dokumentéw z okresu od

zakoriczenia Il wojny $wiatowej, ktére w tym okresie na nowo regulowatyby organizacje

Prezydium Rady Ministréw.

Z zachowanych szczatkowo dokument6w, odnalezionych w Archiwum Akt Nowych w

Warszawie wynika, ze Prezydium Rady Ministréw na pewno funkcjonowalo. Ujawniono

bowiem:

- (k. 436 - 438/IlI) Statut Organizacyjny Prezydium Rady Ministréw uchwalony na
podstawie rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 25 sierpnia 1926 r. w sprawie zasad
organizacji i urzgdowania ministerstw (Monitor Polski nr 203 poz. 578) - na dokumencie brak
daty i wskazania sporzadzajgcego - z ktdrego wynika, ze dzielilo sie na biura: Prezydialne,

Organizacji i Inspekcji, Prawne, Personalne, Budzetowo Gospodarcze. Do zakresu dziatania
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Biura Prawnego nalezalo m. in. przygotowywanie planu prac legislacyjnych rzadu i czuwanie
nad jego wykonaniem; kierowanie postgpowaniem uzgadniajacym projekty ustaw, dekretow
i rozporzadzeni oraz ustalanie tekstu projektow uchwalanych przez Radg Ministrow; oglaszanie

w Monitorze Polskim zarzadzen i obwieszczen wiadz naczelnych.

- (k. 439/1II) z datg 1 lipca 1946 r. Biuro Organizacji i Spraw Osobowych sporzadzito
dokument pt. ,,Organizacja Prezydium Rady Ministrow z obsadg osobowa”, ktéry nie zostal

ujawniony poza karta tytulowa;

- (k. 440 - 441/1I) z datg dekretacji 16 lipca 1946 r. Biura Budzetowo Gospodarczego
(podpis nieczytelny) ujawniono ,,Przeglad organizacji biur Prezydium Rady Ministrow —

centrale telefoniczng™;

- (k. 429 - 435/11) Sprawozdanie z badania organizacji i dziatania niekt6rych biur Prezydium
Rady Ministréw (brak daty i wskazania sporzadzajacego) na podstawie zlecenia z dnia 23
pazdziernika 1945 r. Przewodniczacego Komisji dla zbadania celowosci organizacji
Administracji Panstwowej Prezydium Rady Ministrow, z ktérego wynika, Ze ,,organizacjg
i zakres dzialania Biura Prawnego reguluje zarzadzenie wewnetrzne Prezesa Rady Ministrow z
dnia 20 pazdziernika 1945 r.”. Ze Sprawozdania wynika, Ze obowiazywal wéwczas nastepujgcy
proces ustawodawczy: — W poszczegélnych ministerstwach opracowywane sg projekty
ustawodawcze. Nastepnie dochodzi do uzgodnien miedzyministerialnych i wstepne
uzgodnienia sg przesylane do Ministerstwa Sprawiedliwosci. Departament Ustawodawczy
opracowuje projekt pod wzgledem formalnym i kieruje go do Komisji Prawniczej, gdzie
ustalane jest ostateczne brzmienie projektu. ,,Przyjety na Komisji tekst z parafg Dyrektora Biura
Prawnego Prezydium Rady Ministrow, Dyrektora Departamentu Ustawodawczego oraz
Dyrektora Biura Prawnego Prezydium Krajowej Rady Narodowej — jest rozsylany przez
kancelarie Departamentu Ustawodawczego do wszystkich uczestnikow, jako material na
posiedzenie Rady Ministrow”. Projekt uchwalony na Radzie Ministréw jest przesylany do
Prezydium Krajowej Rady Narodowej, skad wraca z podpisem Prezydenta Krajowej Rady
Narodowej i poleceniem ogloszenia w Dzienniku Ustaw. ,,Jak z powyzszego wynika, giéwna
rola w przewodzie ustawodawczym nalezy do Departamentu Ustawodawczego Ministerstwa
Sprawiedliwosci i Komisji Prawniczej przy tym Departamencie. Udzial Biura Prawnego

Prezydium Rady Ministréw jest ograniczony do minimum”.

Praktyka byla jednak odmienna, gdyz Prezydium RM pehito role kierowniczego
gremium rzgdowego. Ustalato zasady i wytyczne dziatalnosci rzadu w sprawach politycznych,

gospodarczych, kulturalnych i spolecznych, nalezacych do zakresu dzialania rzadu,
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rozstrzygalo sprawy o znaczeniu migdzyresortowym, kierowalo pracami ministerstw
i prezydiow rad narodowych. Bylo tez upowaznione, aby w sprawach pilnych, podejmowaé
decyzje w imieniu RM, bez przedstawiania ich do akceptacji calego rzadu oraz do wydawania
wytycznych dla prac rzadu”. Dano temu wyraz w niepublikowanej uchwale Rady Ministrow
zdnia 31 maja 1950r. wsprawie tymczasowego regulaminu prac Prezydium Rzadu

(A. Barszcz ,,Prezydium ...”, s. 71).

W praktyce utrwalit si¢ takze zwyczaj odbywania posiedzen tzw. Prezydium Rzadu,
ztozonego z prezesa RM, jako przewodniczacego, wiceprezesdéw RM oraz podsekretarza stanu
przy prezesie RM. W okresie od dnia 8 lutego 1947 r. do dnia 19 stycznia 1948 r. schemat
organizacyjny Prezydium RM przedstawial si¢ nastgpujaco: Prezesem Rady Ministréw byt J.
Cyrankiewicz, I Wiceprezesem W1. Gomutka, IT Wiceprezesem A. Korzycki, a podsekretarzem
Stanu J. Berman. W sklad Prezydium RM wchodzito takze Biuro Prezydialne, Biuro Prawne,
Biuro Organizacyjne i Spraw Osobowych, Biuro Budzetowo — Gospodarcze, oraz Biuro Pracy

i Informacji (A. Barszcz ,,Prezydium ...”, s. 121).

W dalszej kolejnosci zmierzano w sledztwie do wyjasnienia, czy Prezydium Rady

Ministréw moglto w 6wczesnym czasie podejmowaé uchwaty.

Mala Konstytucja w art. 4 ust. 1 (Dz. U. z 1921 r. nr 44 poz. 267) przewidywata, ze
»oejm moze w drodze ustawy udzieli¢ Rzadowi pelnomocnictw do wydawania dekretéow
z mocg ustawy z wylgczeniem spraw: konstytucji, ordynacji wyborczej, kontroli panstwowe;,
odpowiedzialnosci Prezydenta Rzeczpospolitej i ministrow, przewidzianej w art. 27, budzetu,
narodowego planu gospodarczego, zmiany systemu monetarnego, poboru rekruta, ustroju
samorzadu i ratyfikacji uméw miedzynarodowych”. Uprawnienie to doznawalo jedynie
ograniczenia, o ktérym méwit art. 4 ust. 2, iz pelnomocnictwo takie moglo byé udzielone tylko
na okres migdzy sesjami lub w razie odroczenia Sejmu oraz na okres po rozwigzaniu Sejmu

Ustawodawczego do czasu ukonstytuowania si¢ nowego Sejmu.

-Praktyka, jaka wyksztalcila si¢ w zwigzku z zagadnieniem dekretéw z moca ustawy,
byla charakterystyczna dla stosunku migdzy rzadem a Sejmem. Bezposrednio po wejsciu
w zycie ustawy konstytucyjnej z dnia 19 lutego 1947 r., rzad przedlozyl Sejmowi wniosek
0 udzielenie mu pelnomocnictw do wydawania dekretéw z mocg ustawy w ciggu wszystkich
okresow miedzysesyjnych” (w: Matgorzata Grzesik — Kulesza ,,Akty prawne z mocg ustawy
w polskim prawie konstytucyjnym w latach 1921 — 19477, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu
Rzeszowskiego Zeszyt 84/2014, s. 47). Jednak Sejm nie zdecydowal sie na wydanie ogélnego
pelnomocnictwa i ustawg z dnia 22 lutego 1947 1. (Dz. U. z 1947 r. nr 20 poz. 79) upowaznit
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Rzad do wydawania dekretéw z mocg ustawy na okres od dnia zamknigcia sesji Sejmu
Ustawodawczego (od dnia 25 lutego 1947 r. — tj. wejscia w zycie tej ustawy), otwartej dnia
4 lutego 1947 r., do dnia otwarcia nastepnej sesji Sejmu, co nastapilo 15 kwietnia 1947 r.
(zarzadzenie Prezydenta z dnia 3 kwietnia 1947r. — M. P. 21947 1. nr 45 poz. 320).
Analogicznie stalo sie w kolejnym okresie migdzysesyjnym, kiedy po zamknigciu sesji Sejmu
z dniem 5 lipca 1947 1. (zarzadzenie Prezydenta z 3 lipca 1947 r. — M. P. z 1947 r. nr 93 poz.
617), Rzad ustawa z dnia 4 lipca 1947 r. (Dz. U. z 1947 r. nr 49 poz. 252) uzyskal upowaznienie
do wydawania dekretéw z mocg ustawy, do dnia otwarcia nastgpnej sesji, co nastgpito w dniu
20 pazdziernika 1947 r. Lacznie Sejm Ustawodawczy uchwalil, na wniosek Rady Ministrow,
10 tego rodzaju ustaw. Z przyznanych w ten sposob przez Sejm kompetencji dekretodawczych
Rzad korzystal w szerokim zakresie. W konsekwencji w catym tym okresie funkcjonowania
Sejmu dekrety byly rownolegla do ustaw forma stanowienia norm o mocy ustawy, nie byly
wiec wyjgtkowg normg stanowienia prawa w tym okresie (w: Zbigniew Szeliga ,.Rada
Ministréw Rzeczpospolitej Polskiej w latach 1947-1952”, Annales UMCS 1994 vol. I, 12, s.
170).

Dekrety wydawane przez Rzad zgodnie z art. 19 ust. 5 Malej Konstytucji miaty by¢
przedkladane do zatwierdzenia na najblizszej sesji Sejmu. W praktyce dekrety zatwierdzane
byly pojedynczo lub tacznie, a ,,sejm nigdy nie podjat bezposrednio uchwaly o odmowie ich
zatwierdzenia”. Dekrety, ktore nie zostaty przedlozone do zatwierdzenia albo dekrety, ktorych
zatwierdzenia Sejm odmowil, tracily moc obowigzujaca. Warto zauwazy¢, ze taki zapis tego
artykulu powodowal, ze dekrety, co do ktorych Sejm nie powzial uchwaly, a zostaly
przedtozone do zatwierdzenia, rowniez wchodzity w zycie (M. Grzesik — Kulesza ,,Akty

prawne...”, s. 47).

Zwréci¢ nalezy takze uwage na inny fakt: Konstytucja marcowa z 1921 r., do ktdrej
odwolywala si¢ Mata Konstytucja z 1947 r., nie przewidywata wskazania Zrédel prawa oraz
hierarchii aktéw prawnych, jak czynig to obecnie obowiazujace ustawy konstytucyjne.
W obecnie obowigzujacej konstytucji z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. z 1997 r. nr 78 poz. 483
z p6zn. zm.) w rozdziale III, zatytutowanym ,Zrédta prawa”, zamieszczone zostaly przepisy
dotyczace: rodzajow aktéw normatywnych, w drodze ktérych moze by¢ ksztattowany polski
system prawa (art. 87, art. 93), zasad ich oglaszania (art. 88), procedur ratyfikowania uméw
miedzynarodowych (art. 89 i art. 90), relacji ratyfikowanych uméw migdzynarodowych i prawa
stanowionego przez organizacje mi¢dzynarodowa do ustaw (art. 91), charakterystyki

rozporzgdzenia oraz upowaznienia do jego wydania (art. 92), cech uchwat i zarzadzen (art. 93)
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oraz aktow prawa miejscowego (art. 94). Poza nim znajdujg si¢ przepisy wskazujace podmioty
kompetentne do wydawania aktéw normatywnych (np. w rozdziale IV ,,Sejm i Senat” art. 120;
wrozdziale V ,,Prezydent Rzeczypospolitej Polskiej” art. 142; w rozdziale VI ,,Rada Ministréw
i administracja rzadowa” art. 146 ust. 4 pkt 2, art. 148 pkt 3 oraz art. 149 ust. 2; w rozdziale XI
»Stany Nadzwyczajne” art. 234), wyznaczajace skutki orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego
(np. w rozdziale VIII ,,Sady i Trybunaty” art. 190), normujace proces ustawodawczy (np. w
rozdziale IV ,,Sejm i Senat” art. 118 — 123; w rozdziale X ,,Finanse Publiczne” art. 221 — 224),
a takze okredlajace relacje hierarchicznosci aktéw normatywnych (np.w rozdziale I
»Rzeczpospolita” art. 8 ust. 1; w rozdziale VIII ,,Sady i Trybunaly” art. 188). Z kolei rodzaje
aktow normatywnych wymienione zostaly w art. 87 poprzez wskazanie, ze zrédiami
powszechnie obowigzujacego prawa Rzeczypospolitej Polskiej sa: Konstytucja, ustawy,
ratyfikowane umowy migdzynarodowe oraz rozporzadzenia, a na obszarze dziatania organéw,
ktore je ustanowily — akty prawa miejscowego. Z kolei w art. 93 ustrojodawca nie poprzestat
tylko na wskazaniu nazw uregulowanych tam aktéw normatywnych, tj. uchwat i zarzadzen, ale
podat jeszcze ich cechy: ,majg charakter wewnetrzny”, ,,obowiazuja tylko jednostki
organizacyjnie podlegle organowi wydajacemu te akty” (art. 93 ust. 1), ,,zarzadzenia wydawane
sg tylko na podstawie ustawy” i ,,nie mogg stanowi¢ podstawy decyzji wobec obywateli, 0s6b
prawnych oraz innych podmiotéw” (art. 93 ust. 2), a takze ,,podlegaja kontroli co do zgodnosci
z powszechnie obowiazujacym prawem” (art. 93 ust. 3). W polskim prawoznawstwie
powszechnie zaakceptowano tezg, ze ustrojodawca dokonal ,,zamknigcia” Zrédel prawa
powszechnie obowigzujgcego przez wyczerpujace wyliczenie w Konstytucji zaréwno rodzajéw
aktow powszechnie obowigzujgcych (aspekt przedmiotowy), jak i podmiotéw upowaznionych
do ich wydawania (aspekt podmiotowy) (w: Witold Plowiec ,.Konstrukcja aktu prawa

wewngetrznego w Konstytucji RP”, ss. 24 - 35, www.repozytorium.amu.edu.pl).

Rozréznienie to, wypracowane w doktrynie prawniczej i utrwalone w orzecznictwie,
przyczynilo si¢ do uporzgdkowania polskiego systemu prawa i dostosowania procesu tworzenia
prawa do wymagan stawianych w naszej kulturze wspéiczesnemu panstwu. Niestety nie

funkcjonowato ono w rzeczywistosci bezposrednio po zakoficzeniu II wojny swiatowej.

Przenoszgc te rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, po pierwsze stwierdzié
nalezy, iz wprawdzie nie zachowala si¢ uchwata Prezydium Rady Ministréw z dnia 24 kwietnia
1947 r., ale jej wydania nie mozna negowaé. Za takim stanowiskiem przemawia tresé protokotu
nr 6 z dnia 16 kwietnia 1947 r. Biura Politycznego KC PPR, na kt6rym m. in. polecono zwolaé¢

posiedzenie Prezydium RM w sprawie przyjecia uchwaty rzadu w sprawie akcji przesiedlenczej
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(k. 373 - 374/II), informacja pisemna do Sztabu Generalnego WP z dnia 25 kwietnia 1947 r.
opatrzona pieczecig imienng i podpisem Ministra Obrony Narodowej Michata Roli-
Zymierskiego, w ktorej przedstawiono przedmiotowa uchwate (k. 203/II), pelnomocnictwo

rzadu z dnia 25 kwietnia 1947 r. dla gen. Stefana Mossora (k. 202/1I), czy dalsze decyzje.

W oparciu o przedstawiona analiz¢ prawng, w szczegélnosci brak przypisania
konkretnych kompetencji Prezydium Rady Ministréw oraz brak zamknigtego katalogu zrodet
prawa, mozna wyciggngé wniosek, ze Prezydium Rady Ministréw moglo wydawa¢ uchwaty
i w praktyce tak czynito. Uchwaty te nie musialy takze by¢ publikowane, albowiem nie istniat
akt prawny regulujacy te kwestie. Dopiero ustawa z dnia 30 grudnia 1950 r. o wydawaniu
Dziennika Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej iDziennika Urzgdowego Rzeczypospolitej
Polskiej .,Monitor Polski” (Dz. U. z 1950 r. nr 58 poz. 524), wskazywala, iz wiasnie
w ,,Monitorze Polskim” oglasza sie uchwaty, wymieniajac wsrdd ich autoréw takze Prezydium
Rzadu. Fakt ten moze wskazywa¢ na to, iz Prezydium Rzadu juz wcze$niej uchwaty

podejmowato — potwierdzajac jego uprawnienia w tym zakresie.

Inng kwestig jest udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy Prezydium Rady Ministrow
w formie uchwaty moglo uregulowa¢ obowiazki nakladane na obywateli. Konstytucja z 1921
r. w art. 3 wers 5 zastrzegala jedynie, aby ,,Rozporzadzenia wiadzy, z ktérych wynikajg
obowiazki lub prawa obywateli, maja moc obowiazujaca tylko wtedy, gdy zostaly wydane z
upowaznienia ustawy i z powolaniem si¢ na nig”. Nie wskazywata natomiast, w jakiej formie
majg one byé dokonane. Z drugiej strony w art. 101 Konstytucja gwarantowaia ,,wolnos¢
obrania sobie na obszarze Panstwa miejsca zamieszkania i pobytu, przesiedlania sig

i wychodzstwa”, ktorych ograniczenie mozna bylo wprowadzi¢ tylko ustaws.

W przedmiotowej sprawie sygnalizowano, ze nie zachowal si¢ oryginal stosownej
uchwaty z dnia 24 kwietnia 1947 r., a tym samym brak jest mozliwosci jednoznacznego

stwierdzenia podstawy prawnej jej wydania.

W jednej z ulotek kierowanych do ludnosci przesiedlanych terenéw wskazywano
podstawe prawng akcji stwierdzajgc: ,,Rzad Rzeczypospolitej postanowit zgodnie z ustawa o
pasie przygranicznym, przesiedli¢ ludno$é ukrainska z terenéw objetych bandytyzmem”
(H. Piecuch ,,Siedem...”, ss. 331). Zauwazy¢ nalezy, iz w powojennej Polsce na mocy
Rozporzadzenia Ministréw Bezpieczenstwa Publicznego, Administracji Publicznej i Ziem
Odzyskanych z dnia 13 czerwca 1946 r. (Dz. U. z 1946 r. nr 28 poz. 185), przywrocono moc
obowiazujaca § 5 — 9 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewngtrznych z dnia 22 stycznia 1937

1. w sprawie wykonania rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o granicach Panstwa
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z dnia 23 grudnia 1927 r. (Dz. U. z 1937 r. nr 12 poz. 84; Dz. U. z 1927 r. nr 117 poz. 996).
W art. 10 rozporzadzenia z 1927 r. znajduje si¢ definicja legalna pasa granicznego, za ktory
uznano caty obszar powiatoéw przylegajacych do granicy Panstwa o szerokosci co najmniej 30
kilometréw, a w art. 5 definicja strefy granicznej, ktérg okreslono pas szerokosci 2 kilometréw
wzdtuz linii granicznej. W § 7 ust. 2 rozporzgdzenia z 1937 r. przewidziano mozliwosé
wprowadzenia w drodze rozporzadzenia ograniczenia pobytu w strefie nadgranicznej na czas
przejSciowy dla calego terenu strefy nadgranicznej w wojewédztwie lub dla pewnych jej
odcinkow. Nie stwierdzono jednoczesnie wydania wyzej wymienionego rozporzadzenia w
latach 1944 - 1947. Reasumujac wspomniane akty prawne nie mogly byé podstawa podjecia
decyzji o akcji.

R. Szawlowski poszukujac tej podstawy, odwoluje si¢ do doniesien brytyjskich
korespondentéw prasowych w Polsce, ktérych wiadze poinformowaty o akcji dopiero w dniu
10 czerwca 1947 r. Thumaczono im przy tym, ze ,,podstawg prawng dla usuniecia Ukraincow
byt dekret wydany w 1939 r., wkrétce przed wybuchem wojny, upowazniajacy rzad do
usunigcia z obszar6w granicznych kazdy segment ludnosci, uznany za zagrozenie dla
bezpieczenstwa” (R. Szawlowski ,,Akcja...”, s. 291). Nadto w sprawozdaniu z dnia 20 lutego
1947 1. gen. S. Mossor wspominat, Ze istnieje przedwojenna ustawa, ktora pozwala ,,wysiedlaé
rodziny, ktérych dziatalno$¢ jest szkodliwa dla panstwa” (k. 177 - 183/1). Idac tym , tropem”
nalezy si¢gng¢ do ustawy z dnia 30 marca 1939 r. 0 wycofaniu urzedéw, ludnosci i mienia
z zagrozonych obszar6w Panistwa (Dz. U. z 1939 r. nr 29 poz. 197). W art. 1 stwierdzono, ze
wladze panstwowe mogg zarzadzi¢ wycofanie z zagrozonych obszaréw Panstwa urzedow,
instytucji, ludnosci oraz mienia, nie tylko w sytuacji wybuchu wojny albo zarzadzenia
mobilizacji, ale takze w przypadkach, gdy tego wymagaé¢ bedzie interes obrony Panstwa,
stwierdzony uchwatg Rady Ministréw. Jednoczesnie w art. 2 postanowiono, ze ,, Wiasciwe

wiadze wojskowe okreslaja juz w czasie pokoju:

1) obszar Panstwa, z ktérego wycofanie ma w razie potrzeby nastapi¢ oraz obszar, na

ktéry wycofanie ma nastapi¢ (obszar rozmieszczenia);

2) urzedy, instytucje, kategorie ludnoscei i mienia, ktére w razie potrzeby maja byé

wycofane;

3) wiasciwos¢ i zakres dzialania wladz (organdw), powolanych do przygotowania

1 przeprowadzenia wycofania i rozmieszczenia”.
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W art. 3 pkt 2 i art. 4 ustawy przewidziano, ze wycofanie zarzadzajg ,,Naczelny Wodz
lub wiadze i organa wojskowe przez niego upowaznione” i nalezy w nim okresli¢ m. in. ,,jakie
kategorie ludnosci oraz jakie mienie majg by¢ wycofane; obszar, z ktérego wycofanie ma

nastgpic oraz obszar rozmieszczenia”.

Z kolei art. 5 uregulowal obowigzki Pafistwa wobec wycofywanej ludnosci, polegajace
na zapewnieniu niezbednej ilosci srodkéw przewozowych oraz tymczasowego umieszezenia
i utrzymania. Natomiast wycofywanej ludnosci zagwarantowal: ,,ma by¢ w miare moznosci
udostepnione zabranie ze sobg jej mienia, w szczegdlnosci inwentarza Zzywego oraz
niezbednych §rodkow zywnosci”. Zauwazy¢ przy tym nalezy, iz w art. 14 zostala przewidziana

odpowiedzialno$¢ karna za m. in. nie stosowanie si¢ do zarzadzef wladz o wycofaniu.

Przenoszac te ustawe z 1939 r. na grunt przedmiotowej sprawy mozna wyciggng¢
wniosek, ze to wlasnie ona, a nie inny akt prawny najprawdopodobniej legt u podstaw jej
wydania. Za wnioskiem takim przemawia $ciste stosowanie si¢ do regulacji przewidzianych
tym aktem prawnym. Uchwala Prezydium Rady Ministréw z dnia 24 kwietnia 1947 r. wyraznie
stwierdzala, ze w zwiazku z ;,konieczno$cig dalszej normalizacji stosunkéw w Polsce dojrzala
calkowicie sprawa zlikwidowania dziatalnoéci band UPA”. Wyzej wykazywano, ze Pafistwo
ma obowigzek dbatosci zaréwno o integralnos¢ terytorialna, jak i o dobro oraz bezpieczenstwo
swoich obywateli. Skala dziatalno$ci OUN - UPA na terenach Polski potudniowo — wschodniej
oraz fakt nie radzenia sobie dwczesnych wladz zrozwigzaniem tego problemu, réwniez

wykazano powyzej. Tym samym zostata spetniona przestanka ,,interesu obrony Panstwa”.

Z analizy wszystkich wyzej wymienionych dokumentéw, wydanych w zwigzku
z przedmiotows ,,akcja” wynika, Ze jeszcze przed podjgciem wspomnianej uchwaty juz w dniu
2 kwietnia 1947 r. Minister Obrony Narodowej Marszalek Polski M. Rola-Zymierski i Minister
Bezpieczenstwa Publicznego gen. brygady S. Radkiewicz zarzadzili przeprowadzenie operacji
(k. 211 - 212/1I); dnia 16 kwietnia 1947 r. opracowano projekt ,,akcji” w Ministerstwie Obrony
Narodowej i Ministerstwie Bezpieczefistwo Publicznego (k. 785 a - 787/IV); dnia 17 kwietnia
1947 r. wydano zarzadzenie dla Grupy Operacyjnej ,,Wista”, ktére podpisali Minister
Bezpieczenstwa Publicznego gen. brygady S. Radkiewicz iMinister Obrony Narodowej
Marszalek Polski M. Rola—Zymierski (k. 190 - 102/1); a nastepnie w dniach 18 - 22 kwietnia
1947 r. zostaty wydane rozkazy organizacyjne dla GO ,,Wista”( k. 193 - 195/1, 587 - 58Y/1II,
598 - 605/111, 606 - 608/IV) oraz szereg instrukcji do postepowania w trakcie ,,akeji” (k. 206 -
208/11, 329 - 335/11, 336 - 338/11, 342 - 345/11, 346 - 349/11, 641 - 643/IV, 644 - 645/IV). Tym
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samym wlasciwe wladze wojskowe przygotowaly ,akcje” jeszcze przed podjeciem

przedmiotowej uchwaty, co nakazywala ustawa.

Stwierdzi¢ nalezy, iz kategoryczne potwierdzenie wersji, ze to ustawa z 1939 1. legla
u podstaw prawnych przeprowadzenia tej ,akcji”, byloby mozliwe w sytuacji zbadania
dokumentu uchwaty, co jak wykazano jest niemozliwe wobec jej braku, oraz poprzez
przestuchanie cztonkow Prezydium RM, ktorzy ja uchwalili. Z informacji pisemnej do Sztabu
Generalnego WP z dnia 25 kwietnia 1947 r. (k. 203/1I), w ktérej przedstawiono przedmiotows
uchwale wynikalo, ze w posiedzeniu RM uczestniczyli: Prezes Rady Ministrow Jozef
Cyrankiewicz, Wicepremier Wladyslaw Gomutka, Wicepremier Antoni Korzycki, Minister
Obrony Narodowej Michat Rola—Zymierski, Minister Bezpieczenstwa Publicznego Stanistaw
Radkiewicz, Wiceminister Administracji Publicznej Wiadystaw Wolski, Wiceminister
Komunikacji Wincenty Jastrzebski i Podsekretarz Stanu Jakub Berman. Ustalono, ze wszystkie
wyzej wymienione osoby w chwili obecnej juz nie zyjg (odpowiednio J. Cyrankiewicz - zm. 20
stycznia 1989 r., Wi. Gomutka — zm. 1 wrzesnia 1982 r., A. Korzycki - zm. 9 czerwca 1990 r.,
M. Rola—Zymierski — zm. 15 pazdziernika 1989 r., S. Radkiewicz — zm. 13 grudnia 1987 r.,
W1. Wolski - zm. 7 sierpnia 1976 r., W. Jastrzebski — zm. 9 pazdziernika 1977 r., J. Berman -
zm. 10 kwietnia 1984 r.). Tym samym nie mozna bylo przestucha¢ tych oséb w $ledztwie,
podobnie jak niemozliwym bylo przeshichanie czlonkéw Grupy Operacyjnej ,,Wista” w tym
Stefana Mossora, dowédcg GO (zm. 22 wrzesnia 1957 1.), Grzegorza Korczynskiego, zastepce
dowddcy GO ds. bezpieczenistwa (zm. 22 pazdziernika 1971 t.), Juliusza Hiibnera (Hibnera),
zastgpce dowodey GO ds. KBW (zm. 13 listopada 1994 r.), Bolestawa Sidzinskiego, zastepce
dowoddey GO ds. Polityczno—Wychowawezych (ur. 1907 r., nie figuruje w bazie Pesel, brak

danych o dacie zgonu).

Reasumujac powyzsze, nie stwierdzono, z punktu widzenia formalnoprawnego, by
czlonkowie Prezydium Rady Ministréw podejmujgc uchwate w dniu 24 kwietnia 1947 r.
dopuscili si¢ przekroczenia swoich uprawnien lub naduzycia ich obowigzkéw, a tym samym

swoim zachowaniem zrealizowali znamiona przestgpstwa spenalizowanego w art. 231 § 1 kk.

Zaznaczy¢ nalezy, iz czyn okreslony w art. 231 § 1 kk, byl zabroniony takze w 1947 .
na mocy art. 286 § 1 kk z 1932 r., ale na podstawie przepiséw intertemporalnych, w tym
art. 4 § 1 kk, przyj¢to w przedmiotowym postanowieniu aktualnie obowigzujacy kodeks karny.
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Rozwazajac kwesti¢ podjetej w dniu 24 kwietnia 1947 r. uchwaty Prezydium RM nalezy
odnie$¢ sie do faktu, ze sytuacja rzadu w okresie Matej Konstytucji, pomimo znajdujgcych si¢
w niej odwolan do konstytucji marcowej z 1921 1., roznila si¢ od jego pozycji w modelu
parlamentarno-gabinetowym. W okresie tym zaznaczata si¢ dominujgca rola polityczna
Polskiej Partii Robotniczej w mechanizmie zarzadzania panstwem (A. Barszcz ,,Prezydium
.7, s. 71), zwlaszcza po wygranych przez komunistéw sfatszowanych wyborach do Sejmu w

lutym 1947 r.

Dowodem na to mogg by¢ choéby dwa posiedzenia Biura Politycznego KC PPR, ktore
biorac pod uwage daty ich zwotania poprzedzily podjecie przedmiotowej uchwaty Prezydium
RM. Pierwsze w dniu 29 marca 1947 r., z ktdrego spisano protokét nr 3 (k. 1678 - 1679/1X)
oraz drugie w dniu 16 kwietnia 1947 r., ktére dokumentuje protokot nr 6 (k. 373 - 374/1I). Na
pierwszym z tych posiedzefi, postanowiono o akcji przesiedlenczej ludnosci oraz zlecono
opracowanie planéw akcji. Na drugim posiedzeniu zdecydowano o terminie rozpoczgcia akcji
i polecono zwotaé posiedzenie Prezydium RM, celem podjgcia uchwaly w tym zakresie.
Zauwazyé przy tym nalezy, iz co najmniej trzech cztonkéw BP KC PPR, a to Wi Gomulka,
J. Berman i S. Radkiewicz, bylo jednoczesnie cztonkami Prezydium RM. Podkresli¢ przy tym
nalezy, iz BP KC PPR nie bylo organem panstwowym, pomimo Ze partia przez postow
i ministréw miala decydujacy wplyw na wladze ustawodawcze oraz wykonawcze. Stwierdzenie
to jest o tyle istotne, ze nie mozna nawet rozwazaé, czy cztonkowie BP KC PPR dopuscili si¢
przekroczenia jaki§ uprawnien badz naduzycia obowiagzkow poprzez podejmowanie w swych
wyzej wymienionych protokotach okreslonych postanowien. Fakt ten natomiast w Zadnej
mierze nie wyklucza wplywu tych postanowien dla dalszych decyzji, w tym przedmiotowej
uchwaty Prezydium RM.

W tym miejscu nalezy takze wskazaé, ze we wspomnianych posiedzeniach BP KC PPR
nie mozna upatrywa¢ zrédta decyzji o przeprowadzeniu akcji (operacji) ,,Wista”. Juz w 1946
roku na szczeblu wojewodztw funkcjonowaly Wojewddzkie Komitety Bezpieczenstwa
podlegle Pafistwowemu Komitetowi Bezpieczenistwa. Z zachowanych dokumentéw w postaci
protokoléw powyzszych posiedzen tylko z poczatku 1947 r. wynika, ze dyskutowano na nich
o koniecznosci zakonczenia akcji przesiedlenczej zapoczatkowanej w latach 1944/1945 celem
zlikwidowania dziatalnosci ,,band” UPA. To wiasnie na jednym z takich posiedzen w dniu 20
lutego 1947 1. (k. 177 - 183/) S. Mossor méwil o ,,przedwojennej ustawie” zezwalajgcej na
takie przesiedlenia. Swoja propozycje przesiedlenia ludnosci S. Mossor ponowit na kolejnym

posiedzeniu PKB w dniu 27 marca 1947 r. (k. 196 - 198/I). Stan bezpieczenstwa w Polsce
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analizowany byl takze na biezaco wPUBP, MO czy Ministerstwie Bezpieczenstwa

Publicznego.

Tym samym mozna wyciagnaé wniosek, ze czasookres zdarzenia podlegajacego
rozwazaniom w przedmiotowej sprawie, nie powinien by¢ ograniczany jedynie do daty
dziennej podjecia uchwaty przez Prezydium RM, a winien by¢ rozciggniety co najmniej do dnia
pierwszego, udokumentowanego posiedzenia PKB w tej sprawie - czyli dnia 20 lutego 1947 .
Whniosek ten nie moze natomiast skutkowaé rozwazaniami, czy cztonkowie komitetow
bezpieczenstwa na réznych szczeblach oraz inni funkcjonariusze pafnstwowi, stwierdzajacy
stan bezpieczenstwa panstwa i zauwazajacy konieczno$¢ jego poprawy, dopuscili sie
przekroczenia jaki$ uprawnien badZ naduzycia obowiazkéw, poprzez podejmowanie w swych
protokotach, okreslonych stwierdzen czy postanowien. Fakt ten natomiast w zadnej mierze nie
wyklucza wplywu tych ustalen dla dalszych decyzji, w tym postanowienn BP KC PPR oraz
przedmiotowej uchwaty Prezydium RM. Na pewno nie bez znaczenia pozostaje takze fakt, ze
co najmniej dwoéch cztonkéw PKB, ato M. Spychalski i S. Radkiewicz, bylo jednoczesnie
cztonkami BP KC PPR, a S. Radkiewicz takze Prezydium RM.

Z kolei za datg konicowa przyjeto ostatni moment, w ktérym nastapily udokumentowane
dziatania polegajace na przesiedleniu ludnosci, ktory jest jednoczesnie data formalnego
rozwigzania GO ,,Wisla” tj. dzien 31 lipca 1947 r. W przypadku, bowiem tzw. przestepstw
wieloczynowych, ,ktére dla realizacji znamion typu czynu zabronionego, wymagaja
popelnienia kilku czynéw w znaczeniu naturalnym, o charakterze jednorodnym lub
réznorodnym, (...) czasem popelnienia czynu zabronionego jest czas dokonania ostatniego
z czynéw sktadajgcych si¢ na realizacj¢ znamion typu” (w: Kazimierz Buchata, Andrzej Zoll

,»Kodeks Karny. Czg$¢ ogdlna”, Zakamycze 1998, s. 77).

Do znamion czynu zabronionego z art. 231 § 1 kk nalezy takze dzialanie na szkode
interesu publicznego lub prywatnego. Przestepstwo to nalezy do przestepstw znamiennych
skutkiem, ktéorym jest wystgpienie niebezpieczenstwa powstania szkody w interesie
publicznym lub prywatnym. ,,Zatem przypisanie czynu z art. 231 § 1 kk wymaga wykazania
wystgpienia realnego, odrgbnego od samego zachowania si¢ sprawcy, zagrozenia dla interesu
publicznego lub prywatnego w wyniku niewtasciwego dziatania funkcjonariusza publicznego”
(postanowienie SN z 27 wrzesnia 2013 r. sygn. IIK 229/13). Istotne jest réwniez to, iz pojecie
interesu publicznego lub prywatnego nie nalezy do znamion ostrych i opisowych, ale winno
mie¢ swoje umocowanie w prawie materialnym i musi by¢ konkretne (wyrok SN z dnia

7 lutego 2013 r. sygn. WA 1/13; uchwala SN z dnia 24 stycznia 2013 r. sygn. IKZP 24/12).

6607
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Znamieniem strony podmiotowej tego przestepstwa jest takze to, ze musi zachodzi¢ umysInos¢
dziatania sprawcy, a wiec ,funkcjonariusz publiczny musi obejmowaé swoim zamiarem
zardwno przekroczenie uprawnien lub niewypelnienie obowiazkéw, jak i dzialanie na szkodg
interesu publicznego lub prywatnego” (wyrok WSA w Kielcach z 20 stycznia 2011 r. sygn. II
SA Kie 777/10).

W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 31 maja 1933 r. sygn. 11 K 285/33 (Lex nr 389900)

sformutowano warte zacytowania cztery tezy:

1) do istoty czynu z § 1 art. 286 kk z 1932 r. nalezy po stronie podmiotowej zamiar
wyrzadzenia szkody, choéby ewentualny, po stronie za§ przedmiotowej — mozliwosé jej

nastapienia;

2) ,.interesem” jest badz istniejace, badz przyszle dobro materialne lub osobiste, lub

dobro idealne, zwigzane z organizacja zycia zbiorowego i prawidlowoscia jej funkcjonowania;

3) ,,publicznym” jest interes zbiorowy organizacji spotecznej, panstwa lub samorzadu,

albo w ogdle zycia spotecznego; za$ ,,prywatnym” jest interes poszczegélnej jednostki;

4) naduzyciem wiladzy jest zardwno przekroczenie jej zakresu rzeczowego, jak

dzialanie w tym zakresie, byleby na szkodg interesu publicznego lub prywatnego.

Przenoszac te rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy, stwierdzi¢ nalezy
w pierwszej kolejnosci, iz pojeciem interesu publicznego mozna okresli¢ interes cale]
spotecznoéci ludnosci polskiej narodowosci ukraifiskiej zamieszkujacej tereny Polski
potudniowo — wschodniej, za$§ pojeciem interesu prywatnego — interes kazdej jednostki
ludzkiej, ktérej dotyczyta przedmiotowa akcja. Interesu tego nie nalezy przy tym utozsamiaé
tylko z interesem materialnym, ale takze z dobrami osobistymi, aw szczegolnosci
Z poszanowaniem istnienia tej zbiorowosci, jej zwyczajow, wyznania. Rozwazania na ten temat
zostaly przedstawione nizej w zakresie analizy znamion czynu z art. 118 a kk, albowiem
zakresy tych dwoch przestepstw czgsciowo sie pokrywajg. W tym miegjscu zaakcentowac
nalezy, iz sprawca musialby dzialaé w sposdb umy$lny przeciwko wspomnianym interesom.
Wyzej wykazano, iz po stronie decydentéw przedmiotowej akcji nie sposob jednoznacznie
stwierdzi¢ przekroczenia uprawnien lub niedopelnienia obowiazkow, a wigc umySlnosei
dziatania w tym zakresie. Poczynione ustalenia nie daja takze podstaw do wyciagnigcia
wniosku, iz owa umyslnodcig objeto dziatanie na szkode powyzszego interesu. Nadrzednym
celem akcji, wysuwajacym si¢ jako punkt pierwszy wszystkich dokumentéw, bylo zwalczenie

dziatalno$ci nacjonalistow ukraifiskich. Przesiedlenie ludnosci zostalo przyjete za kluczowe dla
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realizacji celu gtéwnego, ale mialo byé tylko pomocnicze dla operacji wojskowej. Istotne jest
réwniez to, ze zdecydowano onim nie tylko dla odciecia zaplecza dla nacjonalistow
ukrainskich, ale takze dla zapewnienia bezpieczefistwa ludnosci w trakcie realizacji operacii
wojskowej. Wyzej podnoszono, iz planujac przedmiotowe przesiedlenie, wiadze przygotowaly
szereg dokumentOw oraz w praktyce calg logistyke¢ w zakresie pomocy przesiedlanym przy
pakowaniu, transporcie na punkty zborne, pobytu na tych punktach, transporcie na miejsce
docelowe, transporcie do wydzielonych pomieszczen, zapewnieniu samych pomieszczen, w ich
zagospodarowaniu, w zapewnieniu zywnosci, lekow, opieki sanitarnej, itd. Jak przedstawiono
powyzej, z realizacjg tej akcji bywalo roznie, ale w zatozeniu akcja ta opiera¢ si¢ miata na
udzieleniu pomocy przesiedlanej ludnosci i zapewnieniu jej godziwych warunkéw zycia na
nowym miejscu. Z punktu wigc widzenia, choéby tylko zapewnienia materialnych interesow
tej ludnosci, czy jednostek, nie sposéb nawet dopatrze¢ sie dziatan na jéj szkodg. Zaznaczy¢
takze nalezy, iz w tym miejscu pominigto pordwnywanie warto$ci mienia pozostawionego
z zastanym na miejscu, albowiem kwestia ta byta przedmiotem po6zniejszych, w stosunku do

przedmiotowej akcji, regulacji prawnych.

Stwierdzenia te sa istotne dla oceny, czy wyze] wymienieni funkcjonariusze
komunistyczni dopuscili si¢ jednocze$nie realizacji znamion zbrodni komunistycznej, o ktorej
mowa art. 2 ust 1 zd. 1 ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (ustawy o IPN) z 18 grudnia 1998 r. (Dz. U. z 2021 . poz.

177). Aby czyn zostal uznany za zbrodni¢ komunistyczng koniecznym jest wykazanie, ze

- czyn stanowi przestepstwo wedlug polskiej ustawy karnej obowigzujacej w czasie jego

popelnienia, a zatem:

1. byt on zabroniony przez ustawg obowiazujaca w czasie jego popeknienia pod grozba
kary (art. 1 § 1 kk),

2. spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest wyzsza niz znikoma (art. 1 § 2 kk),
3. sprawcy mozna przypisa¢ wine w czasie czynu (art. 1 § 3 kk);

- polegal on na stosowaniu represji lub innych form naruszania praw czlowieka wobec

jednostek lub grup ludnosci, badz popelniony zostal w zwigzku z ich stosowaniem;

- popelniony zostal w okresie od 8 listopada 1917 r. do 31 lipca 1990 r.;

!
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- popelniony zostal przez funkcjonariusza pafistwa komunistycznego, czyli funkcjonariusza
publicznego (art. 115 § 13 pkt 4,7,8 kk), a takze osobg, ktéra podlegata ochronie réwne;
ochronie funkcjonariusza publicznego, w szczegdlnosci funkcjonariusza panstwowego oraz
osoby petniacej funkcje kierownicze w organie statutowym partii komunistycznej (art. 2 ust. 2

ustawy o IPN).

Wszystkie wymienione powyzej elementy muszg wystgpowaé Iacznie. Brak
ktéregokolwiek z wymienionych znamion eliminuje mozliwo$¢ uznania danego czynu, jako
zbrodni komunistycznej, mimo zaistnienia pozostatych, wymienionych w analizowanym

przepisie znamion.

Przenoszac te rozwazania na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz poza
przedstawionym powyzej brakiem realizacji znamion czynu zabronionego z art. 231 § 1kk, nie
ma takze mozliwosci jednoznacznego przypisania winy w chwili czynu oraz stosowania

represji lub innych form naruszenia praw cztowieka.

Zgodnie z doktryng prawa karnego wing sprawcy ,ustala si¢ wtedy, gdy mozna mu
zarzuci¢, ze w czasie swego bezprawnego, karalnego i karygodnego czynu nie dal postuchu
normie prawnej. Zarzut ten oparty by¢ musi na ustaleniu mozliwosci dania takiego postuchu
normie (...). Wing jest wiec, oceniona z punktu widzenia kryteriow spoleczno—etycznych,
wadliwo§é procesu decyzyjnego w warunkach mozliwosci podjecia decyzji zgodnej
z wymaganiami prawa.” (w: K. Buchata, A. Zoll ,Kodeks karny. ...”, ss. 23 - 24).
W przedmiotowej sprawie nie sposOb stwierdzi¢ tak rozumianej wadliwosci procesu
decyzyjnego. Powyzej wykazano bowiem watpliwo$ci w zakresie przekroczenia uprawnieni lub
niedopetnienia obowiazkéw. Tym samym skoro zachodzi taka sytuacja trudno jednoznacznie
stwierdzi¢, ze zgodnie z ,,modelem dobrego obywatela” nalezatoby w tej rzeczywistosci i tych
regulacjach prawnych oczekiwa¢ podjecia odmiennej decyzji. Wykazano powyzej, ze sytuacja
dziatalno$ci nacjonalizmu ukrainskiego wtamtym czasie stala si¢ dla panstwa takim
problemem, ze 6wczesne wladze nie widzialy innej mozliwosci rozwiazania tego problemu niz
przeprowadzenie przedmiotowej akcji. Wreszcie patrzac na akcje ,,Wista” trzeba mie¢ na
uwadze, ze decyzja ta zostala podjeta z perspektywy ,, surowej oceny tragicznych wydarzen, a
takze do$wiadczen wojennych”, dlatego jej oceny nie mozna dokonywa¢ z punktu widzenia
dzisiejszych realiéw i norm, bez nawiazania do istniejacej wowczas sytuacji (M. Fleming
,Wydarzenia (...)”, s. 111). Wspolczesnie latwiej jest dyskutowaé na ten temat i proponowac

inne tzw. ,,lepsze rozwigzania”, ktore nalezalo zastosowac.
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W zakresie znamienia stosowania represji lub innych form naruszenia praw cztowieka,
uchwatg Prezydium Rady Ministréw oraz wcze$niejsze decyzje Biura Politycznego PPR
iorganéw wojskowych poddano takze ocenie pod katem realizacji znamion czynéw
zabronionych sugerowanych przez zawiadamiajgcego z art. 118 kk oraz 118 a kk,

a dotyczacych mozliwosci popelnia tym czynem takze zbrodni przeciwko ludzkosci.

Na wstgpie zauwazy¢ nalezy, ze obowiazujacy kodeks karny nie zawiera ustawowej

definicji pojecia zbrodni przeciwko ludzkosci i zbrodni ludobdjstwa.

W celu ustalenia znaczenia zbrodni ludobdjstwa, nalezy odniesé sig do art. 3 ustawy
zdnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2021 r. poz. 177) oraz do wymienionej w tym
przepisie Konwencji w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobé6jstwa, uchwalonej przez
Zgromadzenie Ogolne Narodéw Zjednoczonych dnia 9 grudnia 1948 r., ratyfikowanej przez
Polske w dniu 18 lipca 1950 r. (Dz. U. 2z 1952 r. nr 2 poz. 9; Dz. U. z 1952 t. nr 31 poz. 213),

oraz do Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Karnego, sporzadzonego w Rzymie w dniu 17
lipca 1998 r. (Dz. U. z 1998 r. nr 78 poz. 708).

Zgodnie z przywolanym art. 3 ustawy o IPN zbrodniami przeciwko ludzkosci sg:
- zbrodnie ludobdjstwa w rozumieniu wyzej wymienionej Konwencji, a takze

- inne powazne przesladowania z powodu przynaleznosci 0séb przesladowanych do okreslone;j
grupy narodowosciowej, politycznej, spotecznej, rasowej lub religijnej, jezeli byly dokonywane

przez funkcjonariuszy publicznych albo przez nich inspirowane lub tolerowane.

Zgodnie z art. II wspomnianej Konwencji, ludobdjstwem jest ktérykolwiek
z nastgpujacych czyndéw, dokonany w zamiarze zmiszczenia w calosci lub czesei grup

narodowych, etnicznych, rasowych lub religijnych, jako takich:

a. zabojstwo cztonkow grupy,

b. spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego
czlonkéw grupy,
C. rozmyslne stworzenie dla czlonkéw grupy warunkéw zycia, obliczonych na

spowodowanie ich calkowitego lub czesciowego zniszczenia fizycznego,

d. stosowanie srodkow, ktdre majg na celu wstrzymanie urodzin w obrebie grupy.
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Zgodnie z art. I cyt. Konwencji sa karane zbrodnie ludobojstwa popeinione zarowno w

czasie wojny jak i pokoju.

Z kolei definicja zbrodni ludobdjstwa zawarta w art. 6 wyzej wymienionego Statutu
powielila definicj¢ tej zbrodni zawarta w Konwencji oraz dodata jeszcze jedng postac jej

popehnienia tj. przymusowe przekazywanie dzieci cztonkéw grupy do innej grupy.

Reasumujac - aby dany czyn moégl zosta¢ uznany za zbrodni¢ ludobdjstwa musi by¢
popetniony z okreslonym zamiarem ludobdjczym zniszczenia w catosci lub czgsci danych grup.
Powyzszy zamiar jest okreslany w doktrynie, jako dolus specialis (w: Karolina Wierczynska
,Konwencja w sprawie zapobiegania i karania zbrodni ludobdjstwa. Komentarz”, Lex/ el.

2008).

Powyzszy poglad zostal poparty tez orzecznictwem sgdownictwa migdzynarodowego,

zajmujacego si¢ w ostatnim czasie zbrodniami ludobojstwa, w tym:

- w sprawie Kambandy, Trybunat rwandyjski stwierdzil, ze ludobdjstwo jest specyficzna
zbrodnig wlasnie dlatego, ze jednym z jego elementéw jest dolus specialis ( wyrok z dnia
4 wrzeénia 1998 r. w sprawie Prosecutor v. Jean Kambanda, nr ICTR 97-23-S, § 14, w:

K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 1).

- w sprawie Clementa Kayishemy, Trybunal rwandyjski stwierdzit, ze konieczne jest wykazanie
istnienia zamiaru wyniszczenia okreslonej grupy w catosci lub czgsci. Dodatkowo, zdaniem
Trybunatu, zamiar ten musi zosta¢ sformulowany, zanim dojdzie do popelnienia aktow
ludoboéjczych. Akt dokonuje si¢ w nastepstwie istnienia zamiaru ludobdjczego ( wyrok MTKR
z dnia 21 maja 1999 r. w sprawie Prosecutor v. Clement Kayishema and Obed Ruzindana, nr

ICTR-95-1-T, § 91, w: K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 1).
W przywolanych definicjach nie wyjasniono jednak, co ma oznaczac ten zamiar.

Tworca definicji ludobdjstwa - Rafat Lemkin, zaktadat, ze w sytuacji, kiedy nie mozna
wskazaé bezposrednio, ze sprawca dzialat z zamiarem ludob6jstwa pomocne begdzie wykazanie,
ze dziatat on wedtug okreslonego planu. Plan ten zaklada zniszczenie instytucji politycznych,
spotecznych, niszczenie jezyka, kultury itp. Istnienie takiego planu niemalze wyklucza, aby
ludobojstwo mogloby zosta¢ popetnione przez jedng osobg. W tym celu niezbedne jest istnienie
pewnej grupy oséb, ktéra 6w plan opracuje, a nastgpnie zrealizuje (w: K. Wierczyfiska

~Konwencja ...”, str. 2).
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Réwniez zdaniem Trybunatu jugostowianskiego, istnienie planu, czy polityki nie jest
prawnym elementem zbrodni ludobojstwa, lecz moze by¢ istotnym czynnikiem w kontekscie
ustalania istnienia ludobdjczego zamiaru (wyrok MTKYJ z dnia 3 wrze$nia 2001 r. w sprawie
Prosecutor v. Dusko Sikirica, Damir Dosen, Dragan Kolundzija, nr IT-95-8-T, § 47, w:

K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 2).

Tym samym zbrodnia ludobdjstwa nie moze by¢ popeliona z zamiarem ewentualnym.
Sprawca musi posiada¢ okreslong $wiadomos¢ dotyczaca konsekwencji podejmowanych aktéw

(w: K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 3).

W rysie historycznym stosunkéw polsko — ukraifiskich, przedstawionym powyzej,
wykazano, ze ludobdjstwo dokonywane przez nacjonalistéw ukraifiskich, ktérego ideologiczna
podstawa byly poglady Dymytro Doncowa, odbywato si¢ wedtug okreslonych zalozen, czyli
planu. Nastepnie, zalozenia te, wcielata w zycie OUN, a potem UPA, dokonujac masowych

zabojstw na ludnosci polskiej na Wotyniu i w Matopolsce Wschodniej.

Przy ustalaniu istnienia zamiaru ludobdjczego, niezaleznie od istnienia wyzej
wymienionego planu, kluczowe s takze inne elementy (w: K. Wierczynska ,,Konwencja ...”,
str. 2):

okreslony stan faktyczny sprawy, wynikajacy z dowodéw zebranych w sprawie,
w szczegolnosci dziatania lub zaniechania o takim stopniu zaniedbania czy lekkomy$lnosci, ze
mozna by uzna¢ za prawdopodobne, iz sprawca zdawal sobie sprawe z konsekwencji swoich
dziataf (Benjamin Witaker ,,Whitaker Report”, E/CN.4/Sub.2/1985/6, 2 lipca 1985 r., § 39 s.

19, w: K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 2).;

doktryna polityczna stanowigca podstawy do dzialania dla sprawcéw (wyzej wymieniony
plan);

masowa skala dokonywanych przez sprawcow aktow;
specyfika tych aktow, ktérych celem jest podwazenie podstaw egzystencji grupy;

systematyczno$¢ poszczegolnych aktéw przestepezych, z ktorej wynika celowoéé i metodyka

dzialania sprawcow;
ilo$¢ ofiar z danej grupy, nie tylko rzeczywista, ale i planowana.

Glownym elementem zbrodni ludobéjstwa musi by¢ jej przedmiot, czyli wspomniany
zamiar musi by¢ skierowany przeciwko grupie. Moze si¢ zdarzy¢ taka sytuacja, ze konkretny

czyn zostanie skierowany przeciwko jednostce, ale tylko dlatego, ze jest ona czlonkiem grupy,
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ktéra ma zostaé wyniszczona, a akt ludobojczy jest czg$cia serii podobnych, skierowanych na
wyniszczenie tej grupy. Wazne jest rowniez to, ze nawet, gdy sprawca nie wyniszczy! calej
grupy lub jej czesci to, jesli miat taki zamiar, bedzie odpowiadal za ludobojstwo, bo liczy si¢

zamiar a nie jego rezultat (w: K. Wierczynska ,,Konwencja ...”, str. 5).

Ludobéjstwo dotyczy dziatan wyniszczenia czterech grup, ktore zdefiniowal Trybunat
rwandyjski w sprawie Akayeshu (wyrok MTKR z dnia 2 wrzesnia 1998 r. w sprawie Prosecutor
v. Jean-Paul Akayesu, nr ICTR-96-4-T, § 511 i n., w: K. Wierczynska , Konwengcja ...”, str. 4-
5):

. grupy narodowej — wspélnoty oséb, ktorej relacje oparte sa na wigziach prawnych
wynikajacych ze wspdlnego obywatelstwa polaczonego ze wzajemnoscig praw i obowigzkow;

. grupy etnicznej — wspolnoty 0sob potaczonych wspdlng kulturg i jezykiem;

3. grupy religijnej — wspdlnoty potaczonej ta samg religia, wyznaniem czy formg kultu;

. grupy rasowej — wspolnoty oséb opartej na dziedzicznych cechach fizycznych, czesto

zaleznych od regionu geograficznego, a niezaleznych od kultury narodowej ani religii.

Niektore panstwa, ktore przystapity do Konwencji zdecydowaly si¢ objaé ochrong ponadto inne
grupy ludnoscei, np. Polska w kodeksie karnym objgla ochrong takze grupy polityczne (grupy
0s6b, ktore laczy jezyk, kultura i historia, ktore aspiruja do uzyskania suwerennosci polityczne;j,
a niejednokrotnie takze samodzielnego pafistwa) i grupy o okreslonym $wiatopogladzie ( w:
Violetta Konarska — Wrzosek ,,Kodeks karny. Komentarz”, komentarz do art. 118 kk — Lex,
str. 2).

Oceniajac przynalezno$¢ ofiary do danej wyzej wymienionej grupy nalezy oprocz
wskazanych kryteriow obiektywnych (definicji) uwzglednié kryterium subiektywne tj. wzig¢
pod uwage kryterium, jakie stosuje sprawca do danej grupy (wyrok MTKJ z dnia 2 sierpnia
2001 r. w sprawie Prosecutor v. Radislav Krstic, § 557 i n., w: K. Wierczynska ,,Konwencja

..., str. 5).

W ocenie istnienia danej grupy nalezy takze stwierdzié czy dana grupa ma charakter
trwaly i stabilny (wyrok MTKR z dnia 2 wrzeénia 1998 r. w sprawie Prosecutor v. Jean - Paul

Akayesu, nr ICTR-96-4-T, § 516 i n., w: K. Wierczyniska ,,Konwencja ...”, str. 5).
W konwencyjnej definicji ludobojstwa chodzi o rzeczywiste wyniszczenie biologiczne
i fizyczne grupy, a nie o wyniszczenie na plaszczyznie jezykowej, kulturowej czy religijnej

tozsamosci. To wyniszczenie moze przybiera¢ rozne formy (w: K. Wierczynska ,.Konwencja
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...” str. 5 - 6; Dominika Drézdz ,,Zbrodnia ludobéjstwa w miedzynarodowym prawie karnym”,
Lex 2010):

. zabojstwo czlonk6éw grupy — celowe dziatanie (lub zaniechanie) powodujgce $mieré osoby lub
0s6b nalezacych do okreslonej grupy;

spowodowanie powaznego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia psychicznego — przy czym
nie musi by¢ ono stale i nicodwracalne, ale na tyle powazne, aby zagrozi¢ zniszczeniem grupy,
bedg to wiec czyny w postaci cielesnych lub psychicznych tortur, nieludzkiego lub
ponizajacego traktowania, zgwalcenia, przemocy na tle seksualnym oraz przesladowan. Forma
nalezacg do tej grupy zachowan bedg takze deportacje. MTKJ zwraca uwage, ze nie beda to
wszystkie deportacje a ,,przymusowe deportacje kobiet, dzieci, 0s6b starszych byly same w
sobie traumatycznym przezyciem, ktére w $wietle okolicznoéci sprawy, osigga wymagany
poziom dla spowodowania cigzkiego rozstroju zdrowia psychicznego” (orzeczenie Izby
Orzekajgcej z dnia 17 stycznia 2005 r. w sprawie Prokurator v. Blagojevié i Jokié, nr IT-02-60-
7).

. rozmyslne stworzenie dla grupy warunkéw zycia obliczonych na spowodowanie ich
catkowitego lub czeSciowego zniszczenia fizycznego — pozbawienie grupy s$rodkéw
niezbednych do Zzycia, poczynajac od jedzenia, opieki medycznej, braku ubran i srodkow
higieny, wypedzeniu z doméw lub zmuszeniu do ich opuszczenia, praca przekraczajaca sily
fizyczne. Stosujgc t¢ forme sprawca nie ma zamiaru natychmiast zabi¢ cztonkéw grupy, ale
spowodowac ich fizyczne wyniszczenie i powolng $mier¢;

stosowanie Srodk6w majacych wstrzymaé urodziny w obrebie grupy — stosowanie
jakichkolwiek srodkéw majacych na celu pozbawienie grupy mozliwosci naturalnej prokreacii,
zardwno fizycznych jak i psychicznych, np. okaleczanie narzadéw plciowych, sterylizacije,
przymusowg kontrole urodzin, rozdzielanie kobiet od mezczyzn, zakaz malzenstw, zgwalcenie;
. przymusowe przekazywanie dzieci cztonkdw grupy do innej grupy — oznacza, ze rodzicom silg
odbiera si¢ dzieci i przekazuje do innej grupy, co w konsekwencji prowadzi do stopniowego
wynaradawiania, utratg kontaktu z rodzing, oraz poznania kultury, zwyczajow, tradycji, jezyka

innej grupy.

W celu ustalenia zakresu pojecia ludobdjstwa, poza przytoczong powyzej Konwencja,
nalezy odwola¢ si¢ takze do brzmienia art. 118 § 1 i 2 kk. Wprawdzie ustawodawca nie uzyt w
nim terminu ,,ludob6jstwo”, ale przepis ten, po raz pierwszy przetransponowat do polskiego
kodeksu karnego elementy tego pojecia oraz podstawowe zapisy wyzej wymienionej

Konwengcji.
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Przedmiotem ochrony z art. 118 kk jest réwno$¢ wszystkich ludzi, niezaleznie od
przynaleznosci do okreslonej grupy, w zakresie prawa do zycia, zdrowia, nietykalnosci
cielesnej, godno$ci osobistej i prawa do swobodnego rozmnazania si¢. Za$ ubocznym
przedmiotem ochrony jest prawo do samostanowienia, kultywowania wlasnej tradycji, kultury
i jezyka, a ponadto wolnos¢ religijna oraz $wiatopogladowa (w: V. Konarska — Wrzosek

,,Kodeks karny. Komentarz”, Lex).

Przestepstwo z art. 118 § 1 kk moze byé popetnione zaréwno z dzialania, jak
i zaniechania, poza przymusowym odebraniem dzieci, ktére moze by¢ popelnione tylko
z dziatania — art. 118 § 2 kk. Przestgpstwo z art. 118 § 1 kk jest skutkowe, a z art. 118 § 2 kk
formalne (w: Andrzej Zoll ,,Kodeks karny. Czg$¢ szczegdlna. Komentarz do art. 117 - 277 kk,
Lex 2013, str. 1).

Czynnoéé sprawcza tego przestepstwa w pelni odpowiada definicji ludobdjstwa

analizowanej wyzej w Konwengcji i Statucie (w: Andrzej Zoll ,,Kodeks karny...”, str. 1).

Przedmiotem bezposredniego dziatania jest czlowiek nalezacy do okreslonej grupy,

ktore zostaly przedstawione powyzej (w: A. Zoll , Kodeks karny...”, str. 2).

Analizujac strong podmiotowg trzeba wskazaé, ze przestepstwo to ma charakter
powszechny (podmiot przestepstwa), ale ze wzgledu na swoja specyfike mozna wyr6znié trzy
kategorie sprawcow: przywédcy polityczni, przelozeni oraz bezposredni wykonawcy (w:

D. Dr6zdz ,,Zbrodnia ludobojstwa ...”, Lex 2010).

Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 4 grudnia 2001 r. sygn. I KKN 175/99 (Lex)
wyrazil poglagd prawny, ze rowniez czyny funkcjonariuszy organow bezpieczenstwa
publicznego, polegajace na znecaniu si¢ fizycznym lub moralnym nad osobami pozbawionymi
wolnoéci, udziale w pobiciu takich oséb, lub naduzycia wiadzy, beda wyczerpywa¢ znamiona
zbrodni przeciwko ludzkosci ,,jedynie wowczas, gdy sprawcy dziatajac w strukturach systemu
panstwa totalitarnego (...) postugujacego si¢ na wielkg skale terrorem dla realizacji celow
politycznych i spotecznych, co najmniej aprobowali taki sposob realizacji polityki wiadz
panstwa; popelniajac te czyny brali tym samym $wiadomie udzial w przesladowaniach ze
wzgledow politycznych”. Orzeczenie to jest zbiezne z definicja tej zbrodni zawartg w cyt. art.

3 ustawy o IPN.

Powstaly natomiast rozbieznosci pomiedzy doktryna (w: V. Konarska — Wrzosek
,Kodeks kamny ...”, Lex) i sformulowaniami przywotanego art. 3 ustawy o IPN,
a orzecznictwem (w tym uchwata 7 sedziéw SN z dnia 13 maja 1992 r. sygn. I KZP 39/91,
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Lex), w zakresie czy dzialania sprawcéw winny cechowaé sie¢ walorem ,,powaznych”.
Rozbieznosci te nie sg jednak na tyle istotne, aby przy realizacji wymienionych elementéw tego

czynu, pozbawily go prawidtowej oceny.

Przest¢pstwo to mozna popetni¢ wylgcznie z zamiarem bezposrednim kierunkowym
(dolus directus coloratus). Zamiar zniszczenia musi obejmowa¢ zniszczenie grupy, jako takiej,
a nie wylacznie kilku oséb, ze wzgledu na ich przynaleznosé do danej grupy (w: D. Dr6zdz
»Zbrodnia ludobojstwa ...”, Lex 2010).

Podobnie jak w przypadku zbrodni ludobdjstwa, takze, jezeli chodzi o definicje zbrodni
przeciwko ludzkosci, nalezy odwola¢ si¢ do art. 3 cyt. ustawy o IPN.

Wyktadnia jezykowa tego przepisu pozwala na stwierdzenie, ze nie zawiera on pelnej
definicji pojecia zbrodni przeciwko ludzkosci, o czym $wiadczy uzyty przez ustawodawce
zwrot ,, w szczegolnosei” (cyt. uchwala 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1992 1.
sygn. I KZP 39/91, Lex).

Dla zdefiniowania tej zbrodni nalezy wigc i w tym przypadku, siegnaé do aktéw prawa

miedzynarodowego, w tym:

art. VI pkt ¢ Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Wojskowego, w ktérym okreslono, ze
»zbrodnie przeciwko ludzkosci, mianowicie: morderstwa, wytepianie, obracanie ludzi
w niewolnikéw, deportacje i inne czyny nieludzkie, ktérych dopuszczono sie przeciwko
jakiejkolwiek ludnosci cywilnej, przed wojng lub podczas niej, albo przesladowania ze
wzgledéw politycznych, rasowych lub religijnych, przy popetnianiu jakiejkolwiek zbrodni
wchodzacej w zakres kompetencji Trybunatu lub w zwiazku z nig niezaleznie od tego, czy byto
to zgodne, czy tez stalo w sprzecznosci z prawem kraju, w ktérym zbrodni dokonano” (Dz. U.
z 1947 1. nr 63 poz. 367).;

art. 7 ust. 1 wyzej wymienionego Statutu Migdzynarodowego Trybunatu Karnego, w ktérym
stwierdza sig, ze ,zbrodnia przeciwko ludzkosci oznacza ktérykolwiek z nastepujacych
czyndéw, popelnionych w ramach rozleglego lub systematycznego, $wiadomego ataku
skierowanego przeciwko ludnosci cywilnej: zabdjstwo; eksterminacja; niewolnictwo;
deportacja lub przymusowe przemieszczenia ludnosci; uwiezienie lub inne dotkliwe
pozbawienie ~ wolnosci  fizycznej z naruszeniem podstawowych regut prawa
migdzynarodowego; tortury; zgwatcenie, niewolnictwo seksualne, przymusowa prostytucija,

wymuszona cigza, przymusowa sterylizacja oraz jakiekolwiek inne formy przemocy seksualnej
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poréwnywalnej wagi; przesladowanie jakiejkolwiek mozliwej do definiowania grupy lub
zbiorowosci z powodéw politycznych, rasowych, narodowych, etnicznych, kulturowych,
religijnych, pici (gender); lub z innych powodéw powszechnie uznanych za niedopuszczalne
na podstawie prawa miedzynarodowego, w zwigzku z jakimkolwiek czynem, do ktérego odnosi
si¢ niniejszy ustep, lub z jakakolwiek zbrodnia objeta jurysdykcjg Trybunatu; wymuszone
zaginiecia 0sob; zbrodnia apartheidu; inne nieludzkie czyny o podobnym charakterze celowo
powodujace ogromne cierpienie lub powazne uszkodzenie ciata albo zdrowia psychicznego lub

fizycznego™.

Majac na uwadze tre$¢ art. 3 cyt. ustawy o IPN oraz przytaczane przepisy prawa
miegdzynarodowego i orzecznictwo Sadu Najwyzszego (w szczegdlnosci uchwale 7 sedziow
SN z dnia 13 maja 1992 r. sygn. I KZP 39/91, Lex), nalezy stwierdzi¢, ze za przestgpstwa

stanowigce zbrodnie przeciwko ludzkosci, moga by¢ uznane czyny:
wyczerpujgce znamiona przestepstwa zbrodni lub umyslnych wystepkow;

nalezace do jednej z wyzej wymienionych kategorii czynow, uznanych za zbrodnie w prawie

miedzynarodowym.

Nowela kodeksu karnego z dnia 20 maja 2010 r. wprowadzita do polskiego kodeksu

odpowiedzialno$¢ za zbrodni¢ przeciwko ludzkosci art. 118 a kk, chociaz wprost takiego
pojecia nie uzywa.
Wyzej wymieniony opis czynu wyraznie wskazuje, Ze polski ustawodawca, réwniez i w

tym przypadku, w catosci przetransponowal regulacje migdzynarodowe.

Na podkreslenie zastugujg zapisy ,,masowego zamachu” lub ,jeden z powtarzajgcych
sie zamach6éw”, co oznacza, ze przestgpstwo z art. 118 a kk ma charakter przest¢pstw
wieloosobowych, czyli musi bra¢ w nim udziat wigksza liczba sprawcéw. Jednakze sprawca,
zgodnie z art. 25 ust. 3 pkt a — d wyzej wymienionego Statutu, bierze udziat w zbrodni
przeciwko ludzkosci, gdy popelnia jg sam, wspolnie z inng osoba albo za posrednictwem innej
osoby; zleca, namawia bgdz naklania do popelnienia takiej zbrodni, zaré6wno w przypadku jej
dokonania jak i usitowania; w celu ulatwienia popelnienia takiej zbrodni pomaga, podzega badz
w inny spos6b przyczynia sie do dokonania lub usitowania, wiacznie z dostarczeniem $rodkéw
do jej popelnienia; albo w jakikolwiek inny sposob przyczynia si¢ do dokonania lub usitowania
takiej zbrodni przez grupe osob dziatajacych we wsp6lnym celu, przy czym takie przyczynienie

musi by¢ zamierzone (w: V. Konarska — Wrzosek ,,Kodeks karny ...”, str. 2).
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Istotna jest réwniez strona podmiotowa tego przestepstwa, albowiem moze ono by¢
popetnione tylko z zamiarem bezposrednim kierunkowym, czyli zamach musi zostaé
przedsigwziety w celu wykonania lub wsparcia polityki pafistwa lub organizacji

(w: V. Konarska — Wrzosek ,, Kodeks karny ...”, str. 4).

Podkresli¢ takze nalezy, iz art. 118 kk oraz art. 118 a kk, stanowig lex specialis wobec
innych przestepstw np. art. 189 § 112 kk, art. 148 § 1 kk, art. 156 § 1 kk.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzié
nalezy, ze brak jest realizacji znamion przestepstw spenalizowanych wart. 118 kk i art. 118 a
kk oraz art. 3 ust. o IPN.

Wedlug powyzszych zatozen sprawca musi posiada¢ zamiar ludobéjczy. Bezsprzecznie
decydenci przedmiotowej akcji dziatali w sposob zaplanowany i konsekwentny podejmujac
kolejne wyzej wymienione uchwatly i instrukcje. Faktem jest réwniez to, ze dziatali oni w celu
wykonania Owczesnej polityki pafistwa. Nalezy jednak zauwazyé, ze wzadnym z tych
dokumentéw nie stwierdzono, aby mieli oni zamiar w catosci lub choéby w czesci doprowadzié
do wyniszczenia jakiej$ grupy narodowej. Nie zakladali likwidacji podstaw egzystencii tej
grupy, ani nie planowali zabdjstw, czy innych czynéw zabronionych skierowanych przeciwko
czlonkom tej grupy. Wreszcie nie planowali, ani nie doprowadzili do rzeczywistego

biologicznego wyniszczenia tej grupy.

Kolejny raz podkresli¢ nalezy, iz w ujawnionych w §ledztwie dokumentach
wskazywany jest nadrzedny cel akcji — zniszczenie dziatalnosci nacjonalistéw ukrainskich dla
zapewnienie integralnosci terytorialnej panstwa oraz tadu, porzadku i bezpiecznego zycia
obywateli. Przesiedlenie ludnosci z terenow objetych akcja bylo konieczne, ale jako element
pomocniczy wobec celu gtéwnego, jak podkreslano: ,,nalezy dazyé do tego, aby wysiedlanie
ludnosci nie wysunglo si¢ na I plan, tak, ze walka z bandytami zesztaby na plan II” (k. 785 a -
787/1V). Koniecznos¢ ta podyktowana byla z jednej strony potrzeba zlikwidowania zaplecza
dla oddzialow OUN - UPA, a z drugiej strony takze tym, ze wiadze chcialy unikngé
niepotrzebnych ofiar wsréd ludnosci cywilnej, przy realizacji celu gtéwnego, czyli zwalczaniu
nacjonalistow ukrainskich (k. 342 - 345/1I, 631 - 638/IV), tak ,,aby po ukonczeniu ewakuacji
ludnosci cywilnej przeprowadzi¢ ostateczng likwidacje resztek band” (k. 785 a - 787/1V).

Rowniez polski historyk Andrzej Zapalowski w swojej publikacji ,,Operacja ,,Wista”
w swietle owczesnych regulaminow walki” (w: Przeglad geopolityczny 2018 tom 23, ss. 73-

99) zwraca uwagg na bledng terminologi¢ uzywang dla dziatan Grupy Operacyjnej ,,Wista”.
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Jego zdaniem ,,opisujac dziatania Grupy Operacyjnej ,,Wista” nalezy moéwi¢ o operacji
., Wista”, w ramach ktérej wykonana zostata takze akcja przesiedleficza”. Glownym celem tej
operacji wojskowej bylo zniszczenie oddziatow UPA, a akcja przesiedlencza byta wylgcznie
traktowana, jako element pomocy i wsparcia dla Panstwowego Urzedu Repatriacyjnego.
Zwraca on uwageg, iz juz w okresie miedzywojennym do zwalczania grup zbrojnych
prowadzacych dziatania nieregularne stosowano ,.taktyke odcigcia ich od zaplecza poprzez
pacyfikacje miejscowosci uznawanych za wspierajgce je oraz ich zwalczanie poprzez
wydzielone grupy bojowe wojsk regularnych”, a pierwszym dokumentem w tym zakresie byla

,Jnstrukcja dla asystencji wojskowej” ze stycznia 1924 1.

W ujawnionych w $ledztwie dokumentach decydenci uzywali dla przeprowadzenia tej
akcji pomocniczej” réznych okresled — ,,przesiedlenie” (np. k. 177 - 178/1, 196 - 198/]),
wysiedlenie (np. k. 184/1) lub ,,ewakuacja” (np. k. 190 - 192/1, 313 - 322/II) ludnosci. Akeja ta
miala zostaé i zostala objeta nie tylko ludno$¢ narodowosci ukrainskiej, ale takze ludnosé
z rodzin mieszanych, Lemkowie i osoby narodowosci polskiej z tzw. cypla bieszczadzkiego.
Nie byla wiec ograniczona tylko do tej grupy narodowosciowej. Nie zostali nig objgci na
przyklad Ukraificy zatrudnieni w przemysle naftowym (k. 628 - 630/IV), czy zamieszkujgcy w
miastach, jak w Przemysh czy Sanoku. Wrecz niektére zrodla podaja, ze co najmniej 20 %
0s6b objetych akcja byto narodowosci polskiej. Trzeba takze zauwazy¢, ze tylko w jednym
dokumencie tj. uchwale BP KC PPR z dnia 29 marca 1947 r. (k. 1678 - 1679/IX) uzyto
sformutowania ,,w ramach akcji represyjnej wobec ludnosci ukraifskiej”, natomiast we
wszystkich innych dokumentach uzywane bylo sformutowanie ,rozwigzanie problemu
ukrainiskiego w Polsce” czy ,.kwestii ukrainskiej” (np. w projekcie akcji k. 785 a - 787/1V)
w rozumieniu, ze chodzi o ,,uporanie si¢ z bandami UPA”. Akcja miala wigc by¢ skierowana
nie przeciwko ludnosci narodowosci ukraifiskiej jako takiej, ale grupie nacjonalistow
ukraifiskich. Za powyzszym rozumowaniem przemawiaja inne zapisy w dokumentach,
wielokrotnie podkreslajace, ze przesiedlana ludno$¢ to pelnoprawni obywatele Polski
i zachodzi wyraZna réznica miedzy nimi a ,,bandytami” (k. 816 - 817/IV), ,,przesiedlenia to nie

pacyfikacja” (k. 785 a - 787/IV).

Decydenci postanawiajgc o akcji w dokumentach wskazywali, iz przy rozmieszczaniu
ludnosci na nowych terenach nalezy to uczyni¢ w ,,rozproszeniu”, nie tworzac zwartych grup,
aby uniemozliwi¢ szkodliwg dziatalno$¢ przeciwko panstwu na tym miejscu (np. k. 184/, 1678
- 1679/1X). Taka dyspozycja w zadnym wypadku nie moze by¢ utozsamiana

z prze$ladowaniem ludnosci, albowiem po pierwsze postanowienie to zostato powzigte w celu
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osiagnigcia celu gléwnego akcji, czyli zwalczenia dzialalnosci nacjonalistéw ukraifiskich. Po
drugie - planujgc i dokonujac rozmieszczenia w rozproszeniu, nie oddzielano dzieci od matek,
starcow od swoich rodzin, czy tez nie dzielono ludzi w ramach najblizszej rodziny. Nadto juz
w trakcie realizacji akcji stwierdzano, Zze wyzej wymienione postanowienie nie bylo
konsekwentnie realizowane, a wrecz, ze zauwazono ,,niebezpieczng praktyke skupiania rodzin
przy wysiedlaniu” (k. 1698 - 1699/IX). Istotne jest takze to, ze ani w dokumentach ani w innych
zrodfach nie stwierdzono rozréznienia przy realizacji wyzej wymienionej dyspozycji wedtug
kryterium narodowosciowego, a w konsekwencji, jezeli ja stosowano to jednakowo wobec
wszystkich 0sdb objetych akejg (np. k. 262 - 272/11).

Bezsprzecznie w wyniku tej akcji doszto do przymusowej zmiany miejsca zamieszkania
z jednej czesdei Polski do drugiej. W wielu wypadkach sytuacja ta musiata wywrze¢ wplyw na
psychike ludnosci, ktérej dotknela, gdyz przenoszeni byli z ojcowizny na nieznane ziemie i
warunki. Jednak nie mozna zapomina¢ o catoksztalcie okolicznosci przeprowadzenia akcji.
Decydenci wprawdzie nie dali ludnosci wyboru w .zakresie miejsca zamieszkania, ale w czasie
przeprowadzania akcji, w razie odmowy czy oporu nie grozili jej pozbawieniem zycia, czy
innymi czynami zabronionymi, ani nie popelniali na jej szkode przestepstw. Wrecz przeciwnie,
przygotowane byly dokumenty majace zapewni¢ calg sfere logistyczng tego przedsiewziecia, a
majace pomoc tej ludnosci w realizacji akcji. Ludnos¢é miata mozliwos¢ zabrania swojego
dobytku. Miafa zapewniony transport lub pomoc w nim, podobnie byto z zywnoscia. Po stronie
decydentow bylo takze zorganizowanie i zapewnienie transportu na nowe miejsce dla ludnosci.
Ludnosci nie pozostawiono takze samej sobie na nowym miejscu osiedlenia, a regulacje prawne
w tym zakresie byly wydawane w kolejnych latach po jej zakonczeniu. Poza rozwazaniami w
tym miejscu sa incydenty, ktore zdarzaly si¢ w trakcie akcji. Tym samym nie mozna wyciagnaé
wniosku, ze akcja ta zmierzala do rzeczywistego wyniszczenia biologicznego czy fizycznego
ludnosci. Reasumujac, osoby przesiedlone w ramach tej operacji byty wprawdzie zmuszone do
opuszczenia rodzinnych stron, ale nie jechaty na tutaczke i poniewierke, ani nie kierowano ich
do niewolniczej pracy, jak miato to miejsce choéby w przypadku wysiedlanych Polakéw czy
Ukraincow przez wladze radzieckie. W nowym miejscu zamieszkania ludnosé¢ nie byta tez
narazona na ataki ze strony OUN - UPA i mogta normalnie egzystowaé. Nadto oséb tych nie
zmuszono do porzucenia wlasnej kultury, jezyka czy tradycji, jak czynili to funkcjonariusze

panstwa niemieckiego w czasie II wojny $wiatowej wobec narodéw podbitych panstw.
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Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie zachodzi
przeszkoda procesowa z art. 17 § 1 pkt 2 kpk w postaci braku realizacji znamion czynu
zabronionego. Ta przeszkoda materialnoprawna zachodzi w sytuacji, ,,gdy czyn zaistniat, ale
brak jest w nim wszystkich znamion wymaganych przez naruszony rzekomo przepis”.
Ujawnienie si¢ takiej przestanki po wszczeciu $ledztwa bedzie zawsze skutkowa¢ umorzeniem
postepowania w drodze postanowienia. W zwigzku z powyzszym postanowiono umorzy¢

$ledztwo w przedmiotowe] sprawie.

(podpis)

Pouczenie:

Na powyzsze postanowienie przystuguje zazalenie do sqdu wlasciwego do rozpoznania sprawy (art. 306§1a kpk,
art. 325a kpk oraz art. 465§2 kpk):

stronom procesowym,

instytucji panstwowej lub samorzqdowej, ktdra ztozyta zawiadomienie o przestgpstwie,

osobie, ktéra zlozyla osobie, kiéra zlozyla zawiadomienie o przestgpstwie okreslonym w art. 228-231, art. 233,
art. 235, art. 236, art. 245, art. 270-277, art. 278-294 lub w art. 296-306 Kodeksu karnego, jezeli postgpowanie
karne wszczeto w wyniku jej zawiadomienia, a wskutek tego przestgpstwa doszio do naruszenia jej praw.

Sqgd moze utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie lub uchyli¢ je i przekazaé sprawe prokuratorowi celem
wyjasnienia wskazanych okolicznosci bqdz przeprowadzenia wskazanych czynnosci (art. 33051 kpk).

Jezeli prokurator nadal nie znajdzie podstaw do wniesienia aktu oskarzenia wyda ponownie postanowienie o
odmowie wszczecia §ledztwa — dochodzenia*) lub o jego umorzeniu. Postanowienie to podlega zaskarzeniu do
prokuratora nadrzednego (art.33082 kpk). W razie utrzymania w mocy zaskarionego postanowienia
pokrzywdzony, ktéry dwukrotnie wykorzystat uprawnienia przewidziane w art. 306§1a kpk (4. prawo do zlozenia
zazalenia na pierwsze postanowienie wydane w sprawie, ktdre zostalo ztozone do sqdu) i w art. 306§1a kpk (1.
prawo do zlozenia zazalenia na drugie postanowienie wydane w sprawie, ktére zostato zlozone do prokuratora
nadrzednego) moze w takim przypadku wniesé akt oskarzenia do sqgdu w terminie miesigca od daty dorgczenia
zawiadomienie o postanowieniu (art. 5581 kpk). Akt oskarzenia winien spetniaé wymogi okreslone w art. 55§12
kpk.

O wniesieniu aktu oskarzenia zawiadamia sie innych pokrzywdzonych znanych sgdowi (art. 55§2 kpk) Inny
pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczecia przewodu sqdowego na rozprawie glidwnej przylgezyé

sie do postgpowania (art. 55§3 kpk).
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Uprawnionym do ztozenia zazalenia, o kiérym mowa w art. 306§1a kpk, przystuguje prawo przejrzenia akt sprawy
(art. 306$1b kpk).

Na postanowienie co do dowodéw rzeczowych zazalenie przystuguje stronom oraz osobie, od ktérej odebrano
przedmioty lub ktéra zglosita do nich roszczenie (art. 323$2 kpk).

W sprawach z oskarzenia prywatnego zazalenie na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania
przygotowawczego rozpoznaje prokurator nadrzednym, jezeli postanowienie zapadio z uwagi na brak interesu
spolecznego w Sciganiu z urzedu sprawcy (art. 465§2a kpk).

Zazalenie wnosi sig za poSrednictwem prokuratora, kidry wydat postanowienie. Termin do wniesienia zazalenia
wynosi 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i jest zawity. Zazalenie wniesione po uplywie tego terminu

Jest bezskuteczne (art. 122511 2, art, 460 kpk).

Zarzadzenie:
Stosownie do art. 100 § 4 kpk w zw. z art. 106 kpk 1 30584 kpk doreczy¢ odpis postanowienia:

pokrzywdzonemu — wedhug zatacznika — w sposob wskazany w art. 13182 i 3 kpk poprzez

ogloszenie na stronie internetowej IPN;
pelnomocnikowi pokrzywdzonego:
instytucji wymienionej w art. 30584 kpk

osobie wymienionej w art. 305§4 kpk, w art. 306§1 pkt 3 kpk, jezeli wskutek przestepstwa

doszlo do naruszenia jej praw.

Stosownie do art. 305§4 kpk powiadomi¢ o odmowie wszczecia Sledztwa — dochodzenia osobe

zawiadamiajgca o przestepstwie, ktorej prawa nie zostaly naruszone:

Prokurator Oddzjatowej Komisji

Scigania Zbrofin przeciwko
Narodowi Polski w Rzeszowie
Beata Smiechowska

..........................................

(data i podpis)
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4316-4 Ds.3624.2022
POSTANOWIENIE

Dnia 17 lipca 2024 roku

Sad Okrggowy w Warszawie Wydzial XVIII Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Michat Piotrowski

po rozpoznaniu na posiedzeniu

zazalen: Zwigzku Ukraificbw w Polsce, pelnomocnika Zwiazku Ukraincéw w Polsce,

Zjednoczenia Lemkow z siedziba w Gorlicach, A A , P T
pelnomocnika P T Stowarzyszenia ,,Ruska Bursa" w Gorlicach, Stowarzyszenia
Lemkow w Legnicy

na postanowienie z dnia 24 listopada 2023 roku o umorzeniu §ledztwa wydane przez
prokuratora Instytutu Pamigci Narodowej Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Rzeszowie w sprawie o sygn. S 270.2023.Zk
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie i przekaza¢ sprawe do Instytutu Pamigci Narodowej

Oddzialowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Rzeszowie do

dalszego prowadzenia

UZASADNIENIE

Postanowieniem prokuratora Oddziatowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Rzeszowie z dnia 24 listopada 2023 roku w sprawie o sygn. S
270.2023.Zk umorzono $ledztwo w sprawie zbrodni komunistycznej, bedacej jednoczesnie
zbrodnig przeciwko ludzkosci, popetionej w okresie od co najmniej 20 lutego 1947 r. do co
najmniej 31 lipca 1947 r. w Warszawie i innych miejscowosciach na terenie kraju, przez
funkcjonariuszy panfstwa komunistycznego reprezentujacych wiadze partyjno-panstwowe
roznego szczebla, w celu realizacji polityki panstwa polegajacej na zbudowaniu panistwa
jednolitego narodowosciowo, a polegajacej na przekroczeniu swoich uprawnien oraz
dzialaniu na szkode interesu publicznego i prywatnego, poprzez powtarzajace si¢ zamachy
skierowane przeciwko ukrainskiej grupie narodowosciowej, w szczegdlnosci poprzez:
- powzigcie postanowien o koniecznodci przeprowadzenia akcji przesiedleficzo-

wysiedleiczej ludnosci stanowiacej baze zaopatrzeniows, wywiadowcza i lacznikows
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Ukrainiskiej Powstanczej Armii (UPA), celem poprawy bezpieczenstwa parstwa poprzez
zlikwidowanie ukrainskich organizacji nacjonalistycznych dzialajacych w Polsce
potudniowo-wschodniej, w tym na posiedzeniach Wojewddzkich Komitetow Bezpieczenstwa
w Rzeszowie, w Lublinie, w Krakowie i w Katowicach w dniach: 20 lutego 1947 r. 1 25
lutego 1947 r. oraz Panstwowej Komisji Bezpieczenstwa w Warszawie w dniu 27 marca 1947
r.;

- a nastepnie wydanie na posiedzeniach Biura Politycznego Komitetu Centralnego Polskiej
Partii Robotniczej w Warszawie w dniach 29 marca 1947 r. i 16 kwietnia 1947 r. postanowiefi
o akcji przesiedleniczo - wysiedleficzej ludnodci, terminie jej rozpoczecia, zleceniu
opracowania planéw akcji oraz zwotaniu posiedzenia Prezydium Rady Ministrow celem
podjecia uchwaty w tym zakresie;

- wydanie w dniu 2 kwietnia 1947 r. w Warszawie, przez Ministra Obrony Narodowej i
Ministra Bezpieczenstwa Publicznego, rozkazu o przeprowadzeniu operacji na terenie
powiatu leskiego i sanockiego, z data 16 kwietnia 1947 r. przygotowanie przez Ministra
Bezpieczenstwa Publicznego i Ministra Obrony Narodowej projektu organizacji akcji
ewakuacyjnej z akcja zwalczania nacjonalistéw ukraifiskich, z datg 17 kwietnia 1947 r.
wydanie w ramach Pafstwowej Komisji Bezpieczefistwa zarzadzenia dla Grupy Operacyjnej
,Wisla” o przeprowadzeniu w S$cistym wspoldziataniu z Panstwowym Urzedem
Repatriacyjnym ewakuacji z rejonu Sanok - Przemysl - Lubaczéw - Lublin - Rzeszow -
Gorlice wszystkich osob narodowosci ukraifiskiej z Lemkami wlacznie oraz rodzin
mieszanych polsko - ukrainskich na ziemie pdétnocno - zachodnie oraz o przeprowadzeniu
catkowitej ewakuacji w potudniowo - wschodnim cyplu panstwa na poludniowy wschod od
Baligrodu, dla realizacji ,,mysli przewodniej ofensywnego niszczenia band UPA”;

- wydanie w dniach 18 kwietnia 1947 r. do 22 kwietnia 1947 r. w Warszawie przez Sztab
Grupy Operacyjnej ,,Wista” oraz Ministerstwo Obrony Narodowej rozkazéw w zakresie
stworzenia Grupy Operacyjnej ,,Wista”, planéw dziatania Grupy Operacyjnej ,,Wista” w
zakresie zniszczenia ,,faszystowskich band UPA” oraz pomocy Panstwowemu Urzedowi
Repatriacyjnemu w przesiedleniv/ewakuacji ludnosci, spraw organizacyjnych w trakcie akcji,
wytycznych dla funkcjonariuszy bioracych udzial w akcji, oraz instrukcji dotyczacych zasad
przesiedlenia, wydanych dla dowddcéw konwojow transportu kolejowego, dla dowddcodw
grupy wysiedlajgcej, dla komendanta putkowego punktu zbornego, dla komendanta putku
zatadowczego oraz dla zolnierzy;

- a w konsekwencji podjecie w dniu 24 kwietnia 1947 r. w Warszawie na posiedzeniu

Prezydium Rady Ministrow uchwaly ,w zwiazku z koniecznoscia dalszej normalizacji

2
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stosunkow w Polsce w celu catkowitego zlikwidowania dziatalnoéci band UPA” o
przeprowadzeniu ,,akcji oczyszczania zagrozonego terenu i likwidacji band UPA” przez
Ministerstwo Obrony Narodowej w porozumieniu z Ministerstwem Bezpieczenstwa
Publicznego oraz o przeprowadzeniu przez Panstwowy Urzad Repatriacyjny akcji
przesiedleniczej ,,ludnosdei ukraifskiej i ludnosci zamieszkalej na terenach, gdzie dziatalno$é
band UPA moze zagraza¢ ich zyciu i mieniu”, a takze wskazaniu w zwigzku z t3 akcjg zadan
dla innych resortow w tym dla Ministerstwa Administracji Publicznej, Ministerstwa
Komunikacji, Ministerstwa Poczt i Telegraféw oraz Ministerstwa Skarbu;

- a nastgpnie w Warszawie: z dniem 5 maja 1947 r. przez Ministra Obrony Narodowej
wydanie dyrektywy o rozszerzeniu akcji na potudniowe rejony Lubelszczyzny oraz zachodnie
granice wojewodztwa rzeszowskiego na potudnie od Jasta, Krosna i Gorlic; z dniem 11
czerwca 1947 r. przez dowddztwo Grupy Operacyjnej ,,Wista” wydanie rozkazu
rozszerzajacego akcj¢ ,.Scigania band” i wysiedlania ludno$ci na zachodd powiatu
nowotarskiego oraz na péinoc na powiaty tomaszowski i hrubieszowski; w dniu 17 lipca 1947
1. przez Ministerstwo Obrony Narodowej i Bezpieczenstwa Publicznego wydanie zarzadzenia
o rozwigzaniu Grupy Operacyjnej ,,Wista” z dniem 31 lipca 1947 1, przy jednoczesnym
~kontynuowaniu walki z bandytyzmem” pod rozkazami Wojewddzkich Komitetéw
Bezpieczenstwa oraz wysiedlaniu ludnosci wspierajace; »oandy”;

przez co dziatano na szkodg interesu publicznego ludnosci polskiej narodowosci ukrainskiej
zamieszkujacej tereny Polski potudniowo-wschodniej, poprzez godzenie w istnienie te)
zbiorowosci oraz interesu prywatnego oséb przesiedlanych, poprzez naruszenie prawa tych
0s0b do wolnosci i réwnosci wobec prawa oraz wolnosci obrania sobie na obszarze panstwa
miejsca zamieszkania i pobytu oraz wolnosci przesiedlania $i¢ oraz poprzez naruszenie prawa
migdzynarodowego, co doprowadzito w okresie od dnia 28 kwietnia 1947 r. co najmniej do
dnia 31 lipca 1947 r. do zmuszenia obywateli polskich narodowosci polskiej i ukrainskiej,
oraz

temkowskiej grupy etnicznej, a takze rodzin mieszanych, w ilosci co najmniej 138 tysiecy
0s0b, zamieszkujacych tereny Polski potudniowo - wschodniej, do zmiany ich zgodnego z
prawem miejsca zamieszkania;

ti.oczynzart. 231 § 1 kk i art. 118a§ 3 pkt 1 kk wzw. zart. 11 § 2kk w zw. z art. 2 ust. 1 j
art. 3 ustawy z 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni

przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 2023 . poz. 102) - wobec stwierdzenia, ze czyn nie
zawiera znamion czynu zabronionego.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyt:
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1. Zwigzek Ukrainncow w Polsce zaskarzajac je w calosci i zarzucajgc:

I. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego postanowienia,
bedgcy wynikiem majacej wplyw na tre$¢ tego postanowienia obrazy przepiséw
postepowania, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 92 kpk, art. 94 § 1 pkt 5 kpk 1 art. 98 § 1 kpk,
wyrazajacy si¢ w przyjeciu blednej tezy, iz dzialania cztonkéw Biura Politycznego Komitetu
Centralnego Polskiej Partii Robotniczej, Prezydium Rady Ministréw, Panstwowej Komisji
Bezpieczenstwa, Ministra Obrony Narodowej, Ministra Bezpieczefistwa Publicznego i
pozostalych podmiotéw polegajace na podjeciu decyzji (uchwat, dyrektyw, instrukcji,
projektow, rozkazdw, zarzadzen) o przymusowym wysiedleniu w 1947 r. co najmniej 138 tys.
os6b obywateli polskich narodowosci ukrainskiej z terenéw potudniowo-wschodniej Polski,
zmuszeniu ich do zmiany miejsca zamieszkania i osiedleniu na terenie Ziem Odzyskanych
(tzw. akcja Wisla), nie zostaly podjgte z przekroczeniem ich uprawnien i nie stanowily
dziatania na szkode interesu publicznego i prywatnego, nie stanowily represji i innych form
naruszania praw czlowieka ludnosci ukrainskiej i nie stanowily powaznego przesladowania
ludnosci ukraifiskiej z powodu ich narodowosci poprzez zmuszanic do zmiany miejsca
zamieszkania i pozbawianie wolno$ci na czas wysiedlania (a tym samym nie stanowily
zbrodni komunistycznej i zbrodni przeciwko ludzkosci w rozumieniu art. 2 ust. 1 i art. 3
ustawy o IPN, art. 118 a § 3 k, w zw. z 286 § 1 kk, art. 251 Kkk, art. 248 § 1 kk z 1932, i art.
231 § 1 kk, art. 191 § 1 kkiar. 189 § 1 kk z 1997), a w szczeg6inosci:

1. na blednym przyjeciu, iz czlonkowie Prezydium Rady Ministrow podejmujac uchwaig z
24.04.1947 1. o przymusowym wysiedleniu ludno$ci ukrainskiej, ktora to uchwate Prokurator
uznal za podstawe tego wysiedlenia, nie przekroczyli swoich uprawnien, podczas gdy
prawidiowa i calo$ciowa ocena dowodow 1 obowigzujacego w 1947 stanu prawnego, w tym
Konstytucji z 1947 prowadzi do wniosku, ze:

a. Prezydium Rady Ministrow, ktére podjelo w/w uchwale, bylo nieformalnym
,Scistym kierownictwem rzgdu” , organem (gremium) prawnie nie istniejagcym, ktdrego
istnienia Owczesne prawo polskie nie przewidywalo, nie przewidywala go Ustawa
Konstytucyjna z 19.02.1947 r. o ustroju i zakresie dzialania najwyzszych organéw RP,

b. Prokurator pomylit ,,Prezydium Rady Ministrow” podejmujace w/w uchwalg z 1947
1. (bedace ,,Scistym kierownictwem rzadu™) z ,,Prezydium Rady Ministr6w” powotanym w
1921 r. (bedacym urzedem, aparatem pomocniczym Prezesa i Rady Ministrow , specjalnym
urzedem podleglym Prezesowi Rady Ministréw ), z ,Prezydium Rzgdu” (bedgcym
»kolegialnym organem kierowniczym”) powotanym uchwalg Rady Ministréw z 1950 r. ,
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c. blednie przyjeto, iz podstawa prawng podjecia w/w uchwaly przez Prezydium Rady
Ministrow o wysiedleniu ludnosci ukraifiskiej byty przepisy ustawy z 30.03.1939 t. o
wycofaniu urzedéw, ludnosci i mienia z zagrozonych obszaréw Panstwa (Dz.U. 1939, Nr 29,
poz. 197)., podczas gdy:

- w ustawie o Prezydium Rady Ministréw nie ma mowy,

- w ustawie jest mowa o Radzie Ministréw, ktéra stanowi Prezes Rady Ministrow i
wszyscy ministrowie (art. 17 Konstytucji z 1947 r.),

- Rada Ministréw nie podjela uchwaly w trybie art. 1 cyt. ustawy stwierdzajacej, iz
,»Wycofania ludno$ci wymaga interes obrony Paristwa”,

- uprawnionym do wydania ,,zarzadzenia o wycofaniu” zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 2
cyt. ustawy byl ,,do czasu mianowania Naczelnego Wodza - Minister Spraw Wojskowych,
Minister Spraw Wewngtrznych i Minister Komunikacji, a nie Prezydium Rady Ministréw,

- co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do wniosku, iz cztonkowie Prezydium Rady
Ministréw podejmujac uchwale z 24.04.1947 r. dzialali z przekroczeniem swych uprawnien
(»wladzy™), decydowanie o wysiedlaniu ludnosci nie miescilo sic w zakresie uprawnien
(kompetencji) Prezydium Rady Ministréw, uchwata wydana zostala bez podstawy prawne;j,

2. blednym przyjeciu, iz osoby podejmujace decyzje o przymusowym wysiedleniu ludnos$ci
ukrainskiej, w tym osoby wchodzace w skiad Prezydium Rady Ministrow podejmujac
uchwale z 24.04.1947 r., nie dzialaly na szkodg interesu publicznego i prywatnego
wysiedlanej ludnosci narodowosci ukraifiskiej, podezas gdy:

a. Prokurator przyznal, ze wysiedlenie miato charakter pPrzymusowy,

b. pominigto, iz uchwata (jej podjecie, realizacja, wysiedlenie) spowoduje realne
niebezpieczenstwo wystapienia szkody majatkowej i niemajatkowej w interesie publicznym
rozumianym jako interes calej spolecznoéci ukraifiskiej, w ich dobrach materialnych i
osobistych, poprzez asymilacje, zniszczenie jej kultury materialnej i niematerialnej, zerwanie
wigzi spotecznych, wyrwanie z ziemi przodkéw,

¢. pominigto, iz uchwala (jej podjecie, realizacja, wysiedlenie) spowoduje realne
niebezpieczenstwo wystapienia szkody majatkowej i niemajatkowej w interesie prywatnym
rozumianym jako interes kazdej jednostki, kazdej osoby, ktéra miata by¢ wysiedlona, w ich
dobrach materialnych i osobistych poprzez wyrzadzenie krzywdy, narazenie na cierpienia
(-»wysiedlanie pod bronig™), stres, traumy, silne przezycia, presje, naruszanie miru domowego,
stosowanie przymusu w celu wysiedlenia, narazenie na choroby, narazanie na Smier¢,
(narazenie) zniszczenie pozostawionego mienia ruchomego i budynkéw, pamiatek, zerwanie

wigzi spotecznych, rodzinnych, wynarodowienie, wyrwanie z ziemi przodkéw,
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3. naruszenie art. 94 § 1 pkt 5 kpk i art. 98 § 1 kpk poprzez zaniechanie dokonania prawno-
karnej oceny dziatania os6b wchodzacych w skiad Biura Politycznego KC PPR, jako osob
petnigcych funkcje kierownicze w organie statutowym partii komunistycznej (Polskiej Partit
Robotniczej), w sytuacji gdy ich czyny polegajace na podjeciu uchwaly 29.03.1947 r. i z
16.04.1947 r. o wysiedleniu Iudnosci ukrainskiej, stanowily sprawstwo polecajace do
popelnienia przestepstwa przekroczenia uprawnien (art. 286 § 1 kk z 1932, art. 231 § 1 kk z
1997) i stosowania przemocy w celu zmuszenia ludnosci ukrainskiej do okreslonego zmiany
miejsca zamieszkania (art. 251 z 1932 r., art. 191 § 1 kk z 1997),

4. blednym przyjeciu, iz dziatania polegajace na podejmowaniu w/w uchwat (decyzji) o
przymusowym wysiedleniu ludnosci ukraifiskiej, nie stanowily represji i innych form
naruszania praw czlowieka wobec 0s6b narodowosci ukrainskiej (a tym samym nie stanowity
zbrodni komunistycznej w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy o IPN), podczas gdy przymusowe
wysiedlenie co najmniej 138 tys. 0os6b narodowosci ukrainskiej, zmuszanie do zmiany miejsca
zamieszkania, pozbawienie wolno$ci 138 tys.. 0s6b na czas wysiedlania, zmuszanie ich do
porzucenia rodzinnych ziem i domow, stanowilo represj¢ i akt odpowiedzialnosci zbiorowej
za dzialalno$¢ UPA, jak tez naruszato prawa cziowieka do wolnosci, do wolnosci wyboru
postepowania, do wolnosci wyboru miejsca zamieszkania,

5. blednym przyjeciu, iz dziatania polegajace na podejmowaniu w/w uchwal (decyzji) o
przymusowym wysiedleniu ludnosci ukrainskiej, nie stanowily innych powaznych
przesladowanh z powodu przynaleznosci osob przesladowanych do ukrainskiej grupy
narodowosciowej (a tym samym nie stanowily zbrodni przeciwko ludzkosci w rozumieniu ar.
3 ustaw o IPN), podczas gdy prawidtowa ocena powinna prowadzi¢ do wniosku, iz
przymusowe wysiedlenie co najmniej 138 tys. 0s6b narodowosci ukrainskiej, zmuszanie ich
do zmiany miejsca zamieszkania, pozbawienie wolnosci 138 tys. os6b na czas wysiedlania i
rozmiar szkod, stanowi o powaznym przes$ladowaniu ludnosci wysiedlanej z powodu ich
ukrainskiej przynaleznosci narodowej i naruszato normy prawa miedzynarodowego,

6. blednym przyjeciu, iz osobom podejmujgcym w/w decyzje o przymusowym wysiedleniu
ludnosci ukraifiskiej nie mozna przypisaé winy (umyslnosci), podczas gdy sprawcy to osoby
wyksztalcone, do$wiadczone, pelniace wysokie funkcje w administracji pafistwowej,
dziatania nie mialy charakteru incydentu, sprawcy nie wskazali w uchwale z 24.04.1947 1.
podstawy prawnej jej podjgcia, a jej tres¢ utajnili, a z uwagi na ich usytuowanie w strukturze
wladzy, osoby te mialy wiedze i $wiadomo$¢ co do braku podstaw prawnych ich decyzji

(uchwal), przymusowego charakteru wysiedlef,, warunkéw wysiedlefi, ich skutkow,
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IL. naruszenie art. 94 § 1 pkt 5 kpk i art. 98 § 1 kpk poprzez niewskazanie i niewyjasnienie, na
jakiej postawie prawnej podejmowaty decyzje (zarzadzenia, rozkazy) o wysiedleniu ludnoéci
ukraifiskiej pozostate podmioty (osoby) wskazane w zaskarzonym postanowieniu, w
szczegblnosei:

- na jakiej podstawie prawnej Panstwowa Komisja Bezpieczenstwa wydata zarzadzenie nr
00189/111 z 17.04.1947 r., w sytuacji gdy Prezydium Rady Ministréw uchwale podjeto
24.04.1947 1., a wigc tydzien poznie;j,

- na jakiej podstawie prawnej Minister Oborny Narodowej M. Rola-Zymierski wydal
dyrektywe nr 7 z 05.05.1947 r. o rozszerzeniu akeji na pohudniowe rejony Lubelszczyzny oraz
na zachodnie rejonowy wojewodztwa rzeszowskiego,

- nie dokonano analizy podstaw prawnych i skutecznosci pelnomocnictwa z 25.04.1947 r.
udzielonego generalowi S. Mosor przez Ministra Bezpieczenistwa Publicznego i Ministra
Obrony Narodowej ustanawiajacego gen. S. Mosor ,,pelnomocnikiem Rzadu”, w sytuacji gdy
jak wynika z tresci tego pelnomocnictwa, udzielono go na podstawie uchwaty Prezydium
Rady Ministrow z 27.04.1947 r. o wysiedleniu ludnosci ukrainskiej, ktére to Prezydium nie
bylo pelnym sktadem rzadu, bylo organem nieistniejacym prawnie, dzialajacym bez podstawy
prawnej, nie miato do tego uprawnien,

III. naruszenie prawa materialnego art. 118a § 3 kk poprzez jego bledng wyktadnie
wyrazajacg si¢ W przyjeciu blednego pogladu, iz przestepstwa tego mozna dopuscic si¢ tylko
z zamiarem bezposrednim kierunkowym, podczas gdy prawidtowa wyklada tego przepisu
prowadzi do wniosku, iz mozna si¢ go dopusci¢ takze z zamiarem ewentualnym, co
skutkowato niezastosowaniem tego przepisu do dzialah w/w sprawcow,

IV. naruszenie art. 156 § 5 kpk, art. 92 kpk i § 158 pkt 3 rozporzadzenia MS regulamin
wewngetrznego urzgdowania powszechnych jednostek prokuratury z 24.03.2010 r. (Dz. U, nr
49, poz. 296) i art. 92 kpk, poprzez wylaczenie z akt $ledztwa pisma Dyrektora Glownej
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu z 06.07.2012 r. do Naczelnika
Okregowej Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Rzeszowie,
wlaczenie tego pisma do akt podrecznych, a nastepnie odmowe dostgpu do tego pisma, a w
konsekwencji uniemozliwienie zapoznania sie z tym pismem i pominigcie tego dowodu
(pisma) przy wydawaniu postanowienia.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i

przekazanie sprawy wiasciwej miejscowo Prokuraturze IPN do ponownego rozpoznania,

2. Pelnomocnik Zwiazku Ukraificéw w Polsce zaskarzajac je w catosci, przedstawiajgc

tozsame jak powyzej zarzuty i wnoszac o zazadanie od Prokuratora IPN w Rzeszowie
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przedtozenia do akt pisma Dyrektora GKSZpNP z 06.07.2012 r. do Naczelnika OKSZpNP,
ktore Prokurator zarzadzeniem z 23.01.2014 r. wylaczyl z akt gtéwnych sledztwa 1 wylaczyt
do akt podrecznych, na okoliczno$é¢ podejmowania decyzji o przymusowym wysiedleniu
ludnos$ci ukraifiskiej w 1947 r., jej podstaw prawnych oraz o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy wlasciwej miejscowo Prokuraturze IPN do
ponownego rozpoznania.

3. Zjednoczenie Lemkow w Gorlicach zaskarzajac je w calosci i zarzucajac:

1. naruszenie prawa materialnego w art. 2 ust. 1 ustawy o Instytucie Pamigci Narodowej -
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu i art. 286 § 1 kk. z 1932 roku,
poprzez jego niezastosowanie w sytuacji kiedy zachowanie funkcjonariuszy publicznych w
tym cztonkéw Rady Ministrtow bedacych takze czlonkami Prezydium Rady Ministrow,
polegajgce na podjeciu uchwaly przez Prezydium Rady Ministrow w dniu 24.04.1947 1. w
przedmiocie akcji przesiedleniczej wobec ludnosci ukrainskiej, jako organu nie posiadajgcego
umocowania i okreslonego zakresu kompetencji w obowiazujacym w dacie wydania tego aktu
systemie prawnym Rzeczpospolitej Polskiej opartym o ustawe konstytucyjng z dnia
19.02.1747 r. uzupelniang o konstytucje z dnia 17.03.1921 r. jak réwniez wydanie przez
Ministra Obrony Narodowej w dniu 05.05.1947 r. dyrektyw o rozszerzeniu akcji wysiedlenia
ludnosci na rejony lubelszczyzny, zachodnie granice wojewddztwa rzeszowskiego oraz
dalsze, stanowilo przestepstwo przekroczenie uprawnien dziatania bez upowaznienia
ustawowego na szkod¢ ludnosci ukrainskiej polegajacego W’ konsekwencji na
przymusowemu jej wysiedleniu i faktycznym pozbawieniu wlasnodci nieruchomos$ci i
dobytku, zakazie kultywowania tradycji, ograniczaniu przemieszczania sig, zerwaniu wigzi
rodzinnych, izolowaniu jej cztonkéw, ze szkoda dia nich, begdacych naruszeniem praw
czlowieka co stanowi zbrodnie komunistyczng;

2. obrazeg przepisoéw postepowania majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia w postaci:

-art. 4,7, 10 i art. 297 § 1 pkt 1 i 4 k.p.k. poprzez naruszenie zasady obiektywizmu,
swobodnej oceny dowodow i legalizmu wyrazajace si¢ w pominigciu przez prokuratora
wyjasnienia watkow;

- zbrodni komunistycznej, bedacej jednoczesnie zbrodnig przeciw ludzkosci popelniong przez
funkcjonariuszy panstwowych pafistwa komunistycznego, w tym czlonkéw Ministerstwa
Administracjii Publicznej i Wojewod¢ Malopolskiego, w okresie od 1949 n do 1950 w
polegajacego na podjeciu bezprawnych, sprzecznych z obowigzujagcym porzadkiem prawnym,
dzialan zmierzajacych do wysiedlenia 41 rodzin ukraifiskich (125 os6b) z potozonych w

sasiedztwie Wawozu Homole i Pienin przygranicznych wsi Jaworki, Szlachtowa, Biata Woda
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i Czarna. Woda w pow. Nowy Targ, co w dacie podejmowania, tych dziatah stanowilo
przestgpstwu przekroczenia uprawnien i niedopelnienia obowigzkéw powodujace dziatanie na
szkodg interesu publicznego i prywatnego, a jednoczesnie byto powaznym przesladowaniem z
powodu przynaleznosci narodowosciowej i religijnej, na szkode ludnosci ukrainskiej to jest
czynu z art. 286 § 1 kk 2 1.932 r. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1997 r.
o Instytucie Pamigci Narodowej;

- zbrodni komunistycznej, bgdacej jednoczesnie zbrodnig przeciw ludzkosci popelniona, przez
funkcjonariuszy pafistwowych panstwa komunistycznego, w okresie marca 1947 r. w
Warszawie i po tej dacie w innych miejscach, w tym przez czlonkéw Biura Politycznego
Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej przez podjecie bezprawnej uchwaly o
utworzeniu podobozu ukraifiskiego w ramach Centralnego Obozu Pracy w Jaworznie co
stanowito w okresie podejmowania tych dziatan przez w/w organ przestepstwo przekroczenia
uprawnienn 1 niedopelnienia obowiazkéw powodujace dzialanie na szkode interesu
publicznego i prywatnego, a jednoczesnie bylo powaznym przesladowaniem z powodu
przynaleznosci narodowosciowe;j i religijnej , na szkode ludnosci ukrainiskiej to jest czynu z
art. 286 § 1 kk z 1932 r. w zw. z art. 2 ust. 1 i art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1997 r. o
Instytucie Pamigci Narodowej

- poprzez, co prokurator zaniechat ustalenia, czy zostaty popetnione wymienione przestepstwa
i wyjasnienia ich okolicznosci, mimo iz skarzacy o to wnosit;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia poprzez uznanie, ze
cztonkowie Prezydium Rady Ministréw - organu nie majacego umocowania w systemie
organdw panstwa, podejmujgc niepisana uchwale 24 kwietnia 1947r. ,.w zwigzku z
koniecznoscig dalszej normalizacji stosunkéw w Polsce w celu catkowitego zlikwidowania
dziatalnosci band UPA” o przeprowadzeniu ,akcji oczyszczania zagrozonego terenu i
likwidacji band UPA” dziatali w granicach éwczesnie obowigzujacego prawa, na podstawie i
zgodnie z przepisami ustawy z dnia 30 marca 1939 r. o wycofaniu urz¢dow, ludnosci 1 mienia
z zagrozonych obszaréw Panstwa (Dz. U. z 1939 r. nr 29 poz. 197) podczas gdy prawidlowa
ocena realiéw, w ktorych dziatali prowadzi do wniosku odmiennego, ze jako cze$¢ czlonkow
Rady Ministréw, kierujac si¢ panujacym zwyczajem, podjeta niespisang uchwate ingerujaca
W prawa obywatelskie ludnosci ukrainskiej, stanowigca jedyny wyraz woli rzadu polskiego do
przeprowadzenia masowych deportacji tej ludnosci na terenie Polski, czym jako czionkowie
legalnego rzadu dopuscili si¢ przekroczenia swoich uprawnien, dziatajac na szkode interesu
publicznego i prywatnego przez co przeprowadzenie akcji ,,Wisla” bylo niezgodne z

obowigzujagcym prawem, czyli nielegalne, wyczerpujace znamiona czynu zabronionego art.
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286§ 1 kk. z 1932r. w zw. z art 2 ust.] 1 art. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 1997r. o Instytucie
Pamieci Narodowej.

Podnoszac powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calosci i
przekazanie sprawy wiasciwej miejscowo Prokuraturze IPN do ponownego rozpoznania.

4. Pelnomocnik A: A« . zaskarzajac je w calodci, przedstawiajgc tozsame jak w
zazaleniu 1 i 2 zarzuty i jak w zazaleniu 2 wnoszac o zazadanie od Prokuratora IPN w
Rzeszowie przedtozenia do akt pisma Dyrektora GKSZpNP z 06.07.2012 r. do Naczelnika
OKSZpNP, ktore Prokurator zarzadzeniem z 23.01.2014 r. wylaczyl z akt gléwnych sledztwa
i wylaczyl do akt podrgcznych, na okoliczno$¢ podejmowania decyzji o przymusowym
wysiedleniu ludnosci ukrainskiej w 1947 r., jej podstaw prawnych oraz o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w calodci i przekazanie sprawy wlasciwej miejscowo
Prokuraturze IPN do ponownego rozpoznania.

5.2 T zaskarzajac je w caloSci, przedstawiajac tozsame jak w zazaleniu 1, 2 i 4
zarzuty i wnoszac o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy
wiasciwej miejscowo Prokuraturze IPN do ponownego rozpoznania.

6. Pelnomocnik P T, zaskarzajgc je w calosci, przedstawiajac tozsame jak w zazaleniu
1,2, 415 zarzuty i wnoszac jak w zazaleniu 2 1 4.

7. Stowarzyszenie ,,Ruska Bursa" w Gorlicach zaskarzajac je w calosci i zarzucajge:

1. obraze przepisu postgpowania, tj. art. 17 § 1 pkt 2 kpk poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
czyny bedgce przedmiotem postgpowania przygotowawczego nie wyczerpuja znamion
ustawowych czynu zabronionego, a w konsekwencji przyjecie, ze w Swietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego nie zachodzg podstawy do przyjecia, ze dzialania
Funkcjonariuszy pafistwa komunistycznego reprezentujacych wiadze partyjno-panstwowe
réznego szczebla w okresie podejmowania decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji
,Wista" nie wypelnily znamion czynu zabronionego, w sytuacji gdy dzialania ww.
Funkcjonariuszy oraz calego aparatu pafistwa totalitarnego w okresie podjgcia decyzji o akeji
,Wista" i podczas jej przeprowadzenia skierowane byly przeciwko konkretnej grupie
obywateli polskich, w tym takze przeciwko obywatelom narodowosci lemkowskiej
(rusinskiej), a jednym z celéw przymusowego przesiedlenia Iudnosci femkowskiej bylo
zaprzeczenie istnienia okreslonej grupy narodowosciowej (etnicznej) oraz naruszenie interesu
prywatnego oséb narodowosci temkowskiej;

2. obraze przepisu postepowania, ktéra miata wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj. art.
7 kpk poprzez nienalezyta oceng zachowania Funkcjonariuszy panstwa komunistycznego

reprezentujacych wiladze partyjno-pafistwowe réznego szczebla w okresie podejmowania
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-

decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji ,,Wista", sprzeczna z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz doswiadczenia wiedzy (w tym takze sprzeczng z wiedza 0golng na temat
akcji ,,Wisla"), co skutkowato blednym uznaniem, ze zachowanie i dzialanie ww.
funkcjonariuszy pafistwa komunistycznego nie wypehito znamion czynu zabronionego;

3. obraze przepiséw postgpowania, ktére miaty wplyw na tre§é zaskarzonego orzeczenia, tj.
art. art. 4 kpk i art. 10 kpk poprzez naruszenie przez organ procesowy zasady obiektywizmu i
legalizmu, w sytuacji, gdy z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze istnieje
szereg dowodOw na poparcie tezy, iz funkcjonariusze panstwa komunistycznego
reprezentujacy wladze partyjno-panstwowe réznego szczebla w okresie podejmowania
decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji ,,Wista" dopuscili si¢ czynéw, ktore
wypetniaja znamiona zbrodni komunistycznej, bedacej jednoczesnie zbrodnia przeciwko
ludzkosei - co skutkowalo brakiem wyjasniania wszelkich okolicznosci zwigzanych z
popetnionymi czynami, w tym takze w odniesieniu do obywateli polskich narodowosci
femkowskiej, a takze brakiem zbadania negatywnych skutkéw akeji ,,Wista" dla ludnosci
temkowskiej, niezaleznie od skutkéw dla ludnosci ukraifiskiej;

4. blgd w ustaleniach faktycznych, majacy wpltyw na tresé zaskarzonego orzeczenia, bedacy
konsekwencja poczynionych nieprawidlowosci dotyczacych oceny dowodow poprzez bledne
ustalenie, ze:

- funkcjonariusze pafstwa komunistycznego (w tym cztonkowie Prezydium Rady Ministréw)
podejmujac szereg decyzji dotyczacych akeji ,Wista" dzialali w granicach Owczesnie
obowigzujgcego prawa i nie przekroczyli swoich uprawnien, w sytuacji gdy nalezyta ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz nalezyta ocena licznych
ogdlnodostepnych relacji czlonkéw mniejszosci temkowskiej winna prowadzi¢ do ustalenia
odmiennego w postaci uznania, ze ww. Funkcjonariusze dzialali na szkode interesu oséb
narodowosci temkowskiej, stosujac zasade odpowiedzialnosci zbiorowej, przez co dziatali z
zamiarem wynarodowienia i zaprzeczenia istnieniu okreslonej grupy etnicznej;

- akcja ,,Wisla" miata charakter prewencyjny, a nie represyjny, w sytuacji gdy Fakty
notoryjne przecza takiemu ustaleniu;

- wysiedlenie odbywato si¢ w sposéb humanitarny, w sytuacji gdy liczne ogolnodostepne
relacji czlonkéw mniejszosci temkowskiej wskazuja na uwlaczajace godnodci ludzkiej
warunki transportu, a takze zle traktowanie wysiedlencéw przez wojsko, w tym przez
Funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa, poprzez psychiczne i Fizyczne znecanie sie nad
czlonkami mniejszosci femkowskiej (réwniez w ramach bezpodstawnych przestuchan i

uwiezien w komunistycznym Centralnym Obozie Pracy w J aworznie);
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- wysiedleni z terenéw Lemkowyny otrzymali na tzw. Ziemiach Odzyskanych lepsze warunki
bytowe, w sytuacji gdy w 1947 r. otrzymali oni zniszczone domy (bez drzwi, okien, dachow,
podidg itp.), zamieszkujac w nich niejednokrotnie po kilka rodzin, bez mozliwosci relokacii i
pozostajac pod Scista kontrolg organéw bezpieczenstwa;

- celem akcji ,,Wista" nie byto przesladowanie jakiejkolwiek grupy narodowosciowej, a tym
bardziej jej wyniszczenie, w sytuacji gdy przyjete podczas wysiedlenia kryterium kwalifikacji
0s6b objetych deportacjg miato charakter $ciSle narodowosciowy i wyznaniowy, strategia
wysiedlencza opracowana zostala wg teoretycznych zalozen przymusowej asymilacji, w
nastepstwie przeprowadzonej deportacji ludno$¢é lemkowska zostala pozbawiona swojej
ojczyzny i rozproszona, zaprzeczono jej istnieniu w okresie trwania systemu
komunistycznego w Polsce (do roku 1989), co doprowadzito do wysokiej skali
wynarodowienia tej ludnosci.

Powolujagc powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu celem
dalszego jej prowadzenia.

8. Stowarzyszenia Lemkow w Gorlicach zaskarzajac je w calosci i zarzucajgc:

1. obraze przepisu postgpowania, tj. art. 17 § 1 pkt 2 kpk poprzez bezpodstawne przyjecie, ze
czyny bedgce przedmiotem postgpowania przygotowawczego nie wyczerpujg znamion
ustawowych czynu zabronionego, a w konsekwencji przyjecie, ze w $wietle zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego nie zachodza podstawy do przyjgcia, ze dzialania
funkcjonariuszy panstwa komunistycznego reprezentujacych wiladze partyjno-pafistwowe
réznego szczebla w okresie podejmowania decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji
“Wista” nie wypelily znamion czynu zabronionego, w sytuacji gdy dzialania w/w
funkcjonariuszy oraz calego aparatu panstwa totalitarnego w okresie podjgcia decyzji o akcji
“Wisla” i podczas jej przeprowadzenia skierowane byly przeciwko konkretnej grupie
obywateli polskich, w tym takze przeciwko obywatelom narodowosci femkowskiej
(rusinskiej), a jednym z celow przymusowego przesiedlenia ludnosci lemkowskiej bylo
zaprzeczenie istnienia okreslonej grupy narodowosciowej (etnicznej) oraz naruszenie interesu
prywatnego os6b narodowosci femkowskiej;

2. obraze przepisu postgpowania, ktora miata wpltyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, {j. art.
7 kpk poprzez nienalezyta oceng¢ zachowania funkcjonariuszy panstwa komunistycznego
reprezentujacych wladze partyjno-panstwowe réznego szczebla w okresie podejmowania
decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji “Wista”, sprzeczng z zasadami prawidiowego

rozumowania oraz do$wiadczenia wiedzy (w tym takze sprzeczng z wiedzg ogdlng na temat
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akcji “Wisla”), co skutkowato blednym uznaniem, ze zachowanie i dzialanie w/w
funkcjonariuszy pafistwa komunistycznego nie wypelnito znamion czynu zabronionego;

3. obrazg przepiséw postgpowania, ktore miaty wplyw na tre$é zaskarzonego orzeczenia, tj.
art. art. 4 kpk i art. 10 kpk poprzez naruszenie przez organ procesowy zasady obiektywizmu i
legalizmu, w sytuacji, gdy z uzasadnienia zaskarzonego postanowienia wynika, ze istnieje
szereg dowodOw na poparcie tezy, iz funkcjonariusze pafistwa komunistycznego
reprezentujacy wiadze partyjno-panstwowe réznego szczebla w okresie podejmowania
decyzji o przeprowadzeniu deportacyjnej akcji “Wista” dopuscili si¢ czynéw, ktore
wypeiniaja znamiona zbrodni komunistycznej, bedacej jednoczesnie zbrodnia przeciwko
ludzkosci - co skutkowalo brakiem wyjasniania wszelkich okolicznosci zwigzanych z
popelnionymi czynami, w tym takze w odniesieniu do obywateli polskich narodowosci
temkowskiej, a takze brakiem zbadania negatywnych skutkéw akcji “Wista” dla ludnosci
temkowskiej, niezaleznie od skutkéw dla ludnosci ukraifiskiej;

4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wpltyw na tresé zaskarzonego orzeczenia, bedacy
konsekwencja poczynionych nieprawidtowosci dotyczacych oceny dowodéw poprzez btedne
ustalenie, ze:

- funkcjonariusze pafistwa komunistycznego (w tym cztonkowie Prezydium Rady Ministréw)
podejmujgc szereg decyzji dotyczacych akcji “Wista” dziatali w granicach 6wezeénie
obowigzujacego prawa i nie przekroczyli swoich uprawnies, w sytuacji gdy nalezyta ocena
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oraz nalezyta ocena licznych
ogolnodostgpnych relacji czionkéw mniejszosci temkowskiej winna prowadzi¢ do ustalenia
odmiennego w postaci uznania, ze w/w funkcjonariusze dziatali na szkodg interesu oséb
narodowosci temkowskiej, stosujgc zasade odpowiedzialnosci zbiorowej, przez co dzialali z
zamiarem wynarodowienia i zaprzeczenia istnieniu okreslonej grupy etnicznej;

- akcja “Wista” miata charakter prewencyjny, a nie represyjny, w sytuacji gdy fakty notoryjne
przeczg takiemu ustaleniu,

- wysiedlenie odbywalo si¢ w sposéb humanitarny, w sytuacji gdy liczne ogdlnodostgpne
relacji czlonkéw mniejszosci tfemkowskie] wskazuja na uwlaczajace godnosci ludzkiej
warunki transportu, a takze zle traktowanie wysiedleficow przez wojsko, w tym przez
funkcjonariuszy aparatu bezpieczefistwa, poprzez psychiczne i fizyczne znecanie si¢ nad
cztonkami mniejszosci temkowskiej (réwniez w ramach bezpodstawnych przeshichan i
uwigzien w komunistycznym Centralnym Obozie Pracy w Jaworznie),

- wysiedleni z terenéw Lemkowyny otrzymali na tzw. Ziemiach Odzyskanych lepsze warunki

bytowe, w sytuacji gdy w 1947 r. otrzymali oni zniszczone domy (bez drzwi, okien, dachow,
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podtég itp.), zamieszkujgc w nich niejednokrotnie po kilka rodzin, bez mozliwosci relokacji i
pozostajac pod $cista kontrolg organéw bezpieczenstwa,
- celem akcji “Wista” nie bylo przesladowanie jakiejkolwiek grupy narodowosciowej, a tym
bardziej jej wyniszczenie, w sytuacji gdy przyjete podczas wysiedlenia kryterium kwalifikacji
oséb objetych deportacja miato charakter scisle narodowosciowy i wyznaniowy, strategia
wysiedleficza opracowana zostala wg teoretycznych zalozen przymusowej asymilacji, w
nastepstwie przeprowadzonej deportacji ludnosé lemkowska zostala pozbawiona swojej
ojczyzny 1 rozproszona, zaprzeczono jej istnieniu w okresie trwania sSystemu
komunistycznego w Polsce (do roku 1989), co doprowadzilo do wysokiej skali
wynarodowienia tej ludnosci.
Powolujac powyzsze zarzuty wniesiono o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Komisji Scigania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu celem
dalszego jej prowadzenia.

Pismem z dnia 23 maja 2024 r. (data prezentaty w SA w Warszawie) pelnomocnik
skarzacych: A A , P T: i Zwigzku Ukraincéw w Polsce uzupelnit

zlozone zazalenia o wniosku dowodowe.

Sad zwaiyl, co nast¢puje:

W ocenie Sadu ziozone zazalenia uzna¢ nalezy za zasadne, a decyzja podjgta przez
prokuratora IPN w przedmiocie umorzenia §ledztwa nie zostala oparta na prawidlowej i
pelnej analizie okolicznos$ci faktycznych i prawnych.

Zdaniem Sadu konkluzja prokuratora, iz czyn objety przedmiotem niniejszego
postepowania kwalifikowany zwlaszcza jako zbrodnia komunistyczna i zbrodnia przeciw
ludzkosci polegajagca na przekroczeniu w okresie od co najmniej 20 lutego 1947 r. do co
najmniej 31 lipca 1947 r. w Warszawie i innych miejscowosciach na terenie kraju przez
funkcjonariuszy panstwa komunistycznego reprezentujacych wiadze partyjno-pafistwowe
roznego szczebla uprawnien w celu realizacji polityki panstwa polegajacej na zbudowaniu
pafistwa jednolitego narodowosciowo poprzez powzigcie postanowien o koniecznosci
przeprowadzenia akcji przesiedlenczo- wysiedleniczej Iudnosci stanowiacej bazg
zaopatrzeniowa, wywiadowcza i facznikowg Ukraifiskiej Powstaficzej Armii (UPA), przez co
dziatano na szkode interesu publicznego ludnosci polskiej narodowosci ukrainskiej
zamieszkujacej tereny Polski potudniowo-wschodniej, poprzez godzenie w istnienie tej
zbiorowosci oraz interesu prywatnego osob przesiedlanych, poprzez naruszenie prawa tych

0s6b do wolnosci i réwnosci wobec prawa oraz wolnosci obrania sobie na obszarze panstwa
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miejsca zamieszkania i pobytu oraz wolnosci przesiedlania si¢ oraz poprzez naruszenie prawa
migdzynarodowego, co doprowadzito w okresie od dnia 28 kwietnia 1947 r. co najmniej do
dnia 31 lipca 1947 r. do zmuszenia obywateli polskich narodowosci polskiej i ukrainskie;,
oraz femkowskiej grupy etnicznej, a takze rodzin mieszanych, w ilosci co najmniej 138
tysigcy osob, zamieszkujacych tereny Polski potudniowo - wschodniej, do zmiany ich
zgodnego z prawem migjsca zamieszkania, nie zawiera znamion czynu zabronionego, nie jest
oparta na wszechstronnej i kompleksowe] analizie ujawnionych okolicznodci, a powotana w
tym zakresie argumentacja pomija szereg $wiadectw 0s6b deportowanych czy opartych na
analizie zrédfowej prac historykéw polskich i ukraifiskich dotyczacych tej tematyki.

Sad ma $wiadomos¢, iz niniejsze sprawa to tzw. "sprawa historyczna” dotykajaca na
wskro$ materii historycznej, stanowigcej od lat przedmiot badan naukowych. Ponadto sprawa
ta rezonuje spolecznie, a wrecz emocjonalnie, dotyczy bowiem waznych spolecznie i
historycznie kwestii, zwlaszcza dla ludnoéci polskiej narodowosci ukrainskiej, czy
temkowskiej grupy etnicznej, czego jednoznacznym wyrazem sg stanowiska tych srodowisk,
a takze czegsci polskich historykow w zwiazku z przedmiotowym umorzeniem $ledztwa
opublikowane w przestrzeni medialnej.

Sprawa ta dotyczy bez watpienia waznego aspektu tematyki historii stosunkow
polsko-ukrainskich, czego prokurator niewatpliwie miat $wiadomosé dajac temu wyraz w
tresci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia (k. 6594-6598).

Tym niemniej Sad pragnie zaznaczyé, iz analiza podstaw prawnych i zasadnosci
wysiedlen, zwlaszcza ludnosci ukrainskiej i lemkowskiej w ramach akcji ,,Wista” nie moze
by¢ dokonana bez prawidtowej oceny kontekstu historycznego tych zdarzen. Prokurator w
zaskarzonym postanowieniu wprawdzie przedstawil rozne stanowiska naukowe w tym
zakresie, ale tak naprawdg oparl sie na tych ocenach, ktére stanowia wylacznie swoistg forme
usprawiedliwienia, a wrecz rehabilitacji tych wysiedles, co doprowadzito go do konkluzji, ze
akacja ta miala charakter prewencyjny i ochronny, a nie represyjny. Za trafne zatem uznaé
nalezy argumenty wywiedzione w zazaleniach, ze w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia przedstawiono nieprawdziwy przebieg Akcji ,,Wista”, mozna by rzecz zgodny
z historiografig PRL.

Co znamienne prokurator uzasadniajac motywacj¢ 6wczesnych wiadz PRL stojaca u
podstaw przeprowadzonych wysiedleri oparl sie wylgcznie na podaniu przyktadéw zbrodni
dokonanych przez czlonkéw podziemia ukraifiskiego, przy catkowitym pominieciu mordow
popetnionych przez jednostki Wojska Polskiego (m.in. w Bereznicy Wyzniej, Cisowej,
Karlikowie, Komaficzy, Zawadce Morochowskiej), Wojsk Wewnetrznych, Milicji
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Obywatelskiej (m.in. w Lubnie, Jaworniku Ruskim, czy formacji polskiego podziemia
antykomunistycznego (Pawlokomie, Wierzchowiny) — Jan Pisulinski, Akcja ,,Wista” i jej
falszywy obraz, Przeglad Historyczno -Wojskowy 2024/1.

Takze przedstawiajgc rys historyczny dotyczacy relacji polsko-ukrainskich w okresie
II RP catkowicie pomingt aspekt bledow polityki wladz polskich wzgledem ludnosci
ukrainiskiej. Tego rodzaju zabieg zastosowany przez prokuratora zasadnie moze zostaé¢ uznany
za przyklad swoistej manipulacji w tym zakresie, nie za$ obiektywnego przedstawiania
okolicznos$ci sprawy.

Argumentacja prokuratora pomija m.in. okolicznosci wskazane m.in. przez Grzegorza
Motyke z Instytutu Studiéw Politycznych Polskiej Akademii Nauk zajmujacego si¢ tematyka
historii stosunkow polsko-ukraifiskich, (ktorego ekspertyza i protokét przestuchana znajduje
si¢ aktach) z ktorych wynika, ze kluczowym dokumentem w sprawie przesiedlefi ludnosci
ukrainskiej byta uchwata Biura Politycznego KC PPR z 29 marca 1947r., 6wczesna linia
polityczna PPR zakladala stworzenie w Polsce panstwa jednorodnego narodowo, a Akcja
,Wisla” miala dwa cele — zniszczenie oddzialow UPA, ktoéry to cel nalezy uzna¢ za
catkowicie uzasadniony oraz wysiedlanie ludnosci ukraifiskiej i terkowskiej — typowy dla
wiladzy komunistycznej element zastosowania zasady zbiorowej odpowiedzialnosci. W
ramach tej akcji wysiedlono blisko 140.000 zt 0séb i to z terenéw gdzie UPA nie dzialalo w
ogole lub bardzo stabo, co pokazuje ze glownym celem akcji bylo rozwigzanie problemu
narodowosciowego.

Lektura tekstu postanowienia wskazuje, ze nie tylko nie wykorzystano wiedzy
ckspertéw na omawiany temat, ale rowniez szeregu istotnych kategorii Zrodet,
konfrontujacych zalozenia akcji z jej realizacja.

Co wiecej cel akeji ,,Wista” zostat jasno sformulowany w protokole z posiedzenia
Panstwowej Komisji Bezpieczefistwa z dnia 16 kwietnia 1947 r.: ,Rozwigza¢ ostatecznie
problem ukraifiski w Polsce. Przeprowadzi¢ w porozumieniu z Panstwowych Urzgdem
Repatriacyjnym ewakuacj¢ z poludniowego i wschodniego pasa przygranicznego wszystkich
0s6b narodowosci ukraifiskiej na ziemie poinocno-zachodnie, osiedlajac je tam w mozliwie
najrzadszym rozproszeniu” (Projekt organizacji akcji specjalnej « Wschod», Warszawa, 16 IV
19477, w Akcja ,,Wisla” 1947, oprac. Eugeniusz Misito Warszawa: Archiwum Ukrainskie,
[2012]), 312-314)

Prokurator pomingt takze w swej argumentacji fakt, ze wysiedlonym przymusowo w
wyniku Akcji ,,Wista” 140 000 os6b, wreez na drugi koniec Polski, skonfiskowano majatek i

zakazano opuszczania wyznaczonych przez wladze miejsc zamieszkania. Tego typu
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ograniczenia obowiazywaly przez 5 lat, az do uchwaty Biura Politycznego Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej w 1952 roku.

Ponadto w swej argumentacji prokurator w Zaden sposéb nie odnidst si¢ do
owczesnego katalogu praw obywatelskich, ktére dotyczyly tez wszystkich wysiedlonych
bedacych przeciez pelnoprawnymi obywatelami Polski, m.in. chociazby prawa kazdego
obywatela do mozliwosci wyboru mieszkania, czy swobodnego podrézowania. Tymczasem
wysiedlericom w ramach akcji ,,Wista” te prawa podstawowe niewatpliwie zabrano.

W postanowieniu forsowana jest tez teza, ze przesiedlenie ludno$ci miato na celu jej
ochrong przed podziemiem ukrainskim. Stoi to w catkowitej sprzecznosci z faktem, ze nie
zamierzano ewakuowa¢ ludnosci czysto polskiej, ktéra z tego powodu byla jeszcze bardziej
narazona na napasci podziemia ukraifiskiego i przypadkowe ofiary.

Czytajac tekst postanowienia, ma si¢ nieodparte wrazenie, ze na sile prébowano
znalez¢ uzasadnienie dla tak masowej deportacji 6wezesnych wiadz. Nie wyjasnia to réwniez
powodu wysiedlenia ludnosci ukraifiskiej z terenéw, na ktérych podziemie ukraifiskie nie
miato swoich struktur i gdzie nie operowato. Tej przestanki prokuratura w ogéle nie badata,
pomimo wskazania jej przez skarzgcych.

W konkluzjach postanowienia stwierdzono, ze ,,przy przesiedleniach nie stosowano
kryterium narodowosciowego”. Natomiast kryteria przesiedlenia sa jednoznaczne. Podlegali
mu bez wyjatku wszyscy Ukraincy i tylko w przypadku rodzin mieszanych podstawowym
kryterium byta wspotpraca z podziemiem.

Przedmiotem zainteresowania prokuratury nie byly réwniez straty materialne
spowodowane w zwigzku z wysiedleniami.

Odnoszac si¢ do dywagacji prokuratora na temat prawnych podstaw akcji ,,Wista”
stwierdzono, ze decyzji o przeprowadzeniu akcji ,,Wista” nie mozna upatrywa¢ w
posiedzeniach BP KC PPR, chociaz, jak wynika z przywolanych w aktach protokotdw, to na
nich podejmowano badz zatwierdzano kluczowe decyzje. Dla wszystkich badajacych
funkcjonowanie panstwa rzadzonego przez komunistéw bedzie to wigc absurdalne
twierdzenie.

Nie spos6b tez nie zgodzi¢ si¢ z argumentami skarzacych, ze w czgsci argumentacja
prokuratora powtarza argumenty Zywcem wyjete z propagandy czaséw stalinowskich
uzywane przez komunistyczne wiadze PRL.

W zwiazku z powyzszym umorzenie $ledztwa w niniejszej sprawie w oparciu o

przedawniong przez prokuratora argumentacje uzna¢ nalezy za nieprawidlowe.
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Dopiero po dokonaniu kompleksowej ocena stanu faktycznego sprawy, w tym
skorzystanie z wiadomosci specjalnych autoréw prac naukowych na temat akcji ,,Wista” -
0s0b o najwickszym dorobku naukowym w tym zakresie, mozliwym bedzie podjecie
prawidlowej decyzji w sprawie.

Z tych wzgledow stwierdzone mankamenty oceny dokonanej przez Prokuratora w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia, muszg skutkowa¢ uchyleniem wydanej przez
Prokuratora decyzji procesowej i przekazaniem sprawy do dalszego prowadzenia.

Z uwagi na powyzsze orzeczono jak w sentencjl.

Asystent Sedziego
Sadu Okregowego w Warszawle

M‘c/coo//,f

Wioletta Wichrow
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